Budapest Féviros XVI. Keriilet Helyi Vilasztasi Bizottsiga
163/2019. (X.13.) szamu hatirozata

Budapest Févaros XVI. Keriilet Helyi Valasztasi Bizottsaga a vdlaszidsi eljardsrol sz6lo
2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdésének b) pontjaban
megallapitott hataskérében eljarva — 5 igen, 0. nem szavazattal — Antaléczy Csaba Béla (a
tovabbiakban: Kifogastevd) altal benyujtott kifogds targydban meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

HATAROZAT

Budapest Fovaros XVI. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsiga (a tovabbiakban: HVB) a
kifogasnak helyt ad és megallapitja a plakatokon kételezd jelleggel feltiintetendd tartalomra
vonatkozd, a Ve. 144. § (2) bekezdésében foglaltak, tovabba a johiszemii és rendeltetésszert
joggyakorlas alapelvének érvényre juttatdséra vonatkozo, a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban
foglaltak Nagy Richird Gyorgy képviselgjelslt és B.K. maganszemély sltali megsértését,
és a nevezett jogsértoket a tovabbi jogsértéstél eltiltja.

A HVB megillapitotta tovabba, hogy a kifogdsban ismertetett cselekmény a Biinterd
Torvénykonyvrdl sz0l6 2012. évi C. térvényben foglaltak szerinti, a valasztas rendje elleni
biincselekmény esetleges elkovetésére utalhat, de mivel a kifogashoz a Kifogastevo
mellekelte a targyi tigyben a BRFK XVI. ker. Rendérkapitanysagon tett, jegyzokonyvbe
foglalt feljelentésérdl egy masolatot, ezért a HVB a hataskorrel rendelkezd szerv — jelen
esetben a rendorség - eljarasanak kezdeményezését mellézi.

A hatarozat ellen a Févérosi Vilasztasi Bizottsaghoz cimezve az iigyben érintett természetes
¢s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezéssel élhet ugy, hogy az
legkésébb a hatdrozat meghozatalatol szamitott 3. (harmadik) napon beliil, azaz legkésobb
2019. oktober 16. napjan 16 6raig megérkezzen a HVB-hez. (1163 Budapest, Havashalom wu.
43., telefax: 404-4298, e-mail: hvi@bp16.hu)

A fellebbezést irasban — személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
eljuttatva — lehet benyujtani. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabalysértés
megjel6lését, a jogszabdlysértés bizonyitékait, a fellebbezés benyjtéjanak nevét, lakcimét
(székhelyét) €s — ha a lakcimétél (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, a fellebbezés
benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval. a személyazonossagat
igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6lé szervezet vagy mas szervezet esetében
a birésagi nyilvantartasba vételi szamat. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS
L.
Kifogastevé 2019. oktober 11. napjan 13:45 orakor kifogast nyijtott be a Ve.144. § (2),és a

Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt jogszabélyi rendelkezés megsértése miatt. A
kifogast Kifogdstevd papir alapon nyujtotta be, szintén papir alapon mellékelt hozza egy



szorélapot, a BRFK XVI. ker. Rendérkapitanysagon targyi tigyben tett, jegyzékonyvbe foglalt
feljelentésérdl egy masolatot, tovdbbd egy pendrive-ot.

Kifogastevd el6adta, hogy jelzés érkezett hozza, hogy a postaladdkba az 1. szamu
mellékletben szerepld szordlapot szornak ismeretlen személyek. A szordlap a Ve. rendelkezés
cllenére nem tartalmazza a kiadd nevét, székhelyét és a kiadasért felelos személy
megnevezését, hanem tobb part és szervezet logojat (Fidesz, KDNP, Villalkozok Partja,
Civil16). Kifogastevd, mint a Fidesz-KDNP altal jognyilatkozatra felhatalmazott személy
nyilatkozza, hogy a Fidesz, KDNP ¢s a Vallalkozok Pértja a szérélapon a logok hasznalatat
nem engedélyezte, az illegalisan kertilt ra.

A csatolt pendrive tartalmaz egy videét, melyben B.K. elmondja, hogy a megbizasat Nagy
Richard Gyorgytol, a Momentum-DK-MSZP-Parbeszéd-LMP-Jobbik képvisel6jeldltjétol
kapta.

A Kifogastevé éllaspontja szerint a szorolap stlyosan jogszabalysértd, megtévesztd képi
megjelenéseket és allitasokat tartalmaz, mivel azt a latszatot kelti, hogy a Civil 16 Egyesiilet
egyiittmilkodésben all a Fidesszel, és ezzel a valasztasok eredményét jogsértd modon
befolyasoljak. ;

Alléspoﬁtja szerint ezzel sériil a Ve. 2. § (1) bekezdésének e) pontja szerinti rendeltetésszeru
joggyakorlas elve, valamint ezzel osszefiiggésben a Ve. 144. § (2) bekezdése.

Kifogastevd kérte, hogy a HVB allapitsa meg a jogszabalysértés tényét, valamint a
jogsértéket tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstol.

IL.
A HVB a kifogast megvizsgalta és a kovetkezoket allapitotta meg.

A kifogas alapos.

A Ve. 208. §-a szerint kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetbleg a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal tobbek kozott a kézponti névjegyzékben szereplo valasztopolgar nyujthat be.

A Ve. 144, § (2) bekezdése szerint: ,,A kampanyiddszakban a jelld szervezetek és a jeloltek
engedély és bejelentés nélkiil készithetnek plakatokat. A plakaton fel kell tiintetni a kiado
nevét, székhelyét és a kiadasért felelés személy nevét.”

A Ve. 2. § (1) bekezdésének e) pontjaban foglaltak szerint: ,,A valasztasi eljaras szabalyainak
alkalmazasa soran érvényre kell juttatni s kovetkezd alapelveket ... jOhiszeml és
rendeltetésszert joggyakorlés....... ’



A Kifogastevd kifogasahoz csatolt szordlap alapjan a HVB megallapitotta, hogy az
onkormanyzati valasztason indulé CIVIL16 Egyesiilet szorolapjan a Civill6 Egyesiilet,
Fidesz, KDNP, Vallalkozok Partja és a Fidelitas logoja szerepel, a szordlap fenti részén
narancssarga alapon a kovetkezd szoveg olvashatd: ,,Szavazzon On is a CIVIL16 Egyesiilet
jeloltjeire, mert mi is a Fideszt timogatjuk!™

A HVB megallapitotta egyrészt, hogy tekintettel arra, hogy a kihelyezett plakaton nem kertlt
feltiintetésre a kiadd neve, székhelye és a kiadasért felelos személy neve, a plakatok
elhelyezdje megsértette a Ve. 144, § (2) bekezdésének rendelkezéseit.

A HVB el6tt hivatalosan ismert tény, hogy Antaloczy Csaba Béla a Fidesz-KDNP
képviselojeldltje, tovabba az dnkormanyzati valasztassal kapcsolatban 6 kapott a hivatkozott
partok részérél meghatalmazast jognyilatkozatok megtételére. Ilyen jognyilatkozatnak
minosiil az is, hogy kijelienti, hogy a szérolapon a Fidesz és a KDNP a logok hasznalatat nem
engedélyezte.

A HVB el6tt az is hivatalosan ismert tény, hogy Nagy Richard Gyérgy a Momentum-DK-
MSZP-Parbeszéd-LMP-Jobbik kozos képviseldjeldltje Budapest XVI. keriiletének 1. szamu
egyéni valasztokeriiletében. Nevezett jelolt 2019.10.11. napjan 11:47 perckor a HVB
hivatalos e-mail cimére, a hvi@bpl6.hu-ra a kovetkez6 levelet kiildte: ,,Tisztelt Vélasztasi
[roda! Panasszal szeretnék ¢€Ilni, mivel olyan informaciok jutottak tudomasomra, ahol
személyemet ragalmazas érte hivatalos levélben. Ezektol teljes mértékben elhatarolodok!
Kérem a kivizsgalasban szives kézremiikodésiiket”

A Helyi Vilasztasi Iroda nevezett képviseldjelolt levelét értelmezni nem tudta, abban olyan
jellegii ellentmondasok vannak — pl. hivatalos levélben ragalmazas — melyeket a részletek
kibontasa nélkiil nem lehet értelmezni. A HVI a levél tartalmat a HVB tudomasara hozta a
tényallas megéllapitasa soran.

A hivatkozott hivatalos e-mail cimre 2019.10.11. napjan 20:59 orakor Schaffer Viktor - a
Civil 16 Egyesiilet elnoke és egyben polgarmester- és képviselojeloltje - kildostt levelet,
melyben leirja, hogy csiitorték este értesiiltek rola, hogy egyestiletiikkel kapcsolatos,
megtévesztd szorolapot terjesztenek a keriiletben. Ezt a félrevezet6 szérolapot nem a Civill6
Egyesiilet adta ki. A HVI ennek a levélnek a tartalmat is a HVB tudomasara hozta a tényallas
megallapitdsa soran.

A fentiekben részletezettekre figyelemmel a HVB megallapitotta, hogy a kifogéasolt
szorolapot nem a Fidesz-KDNP, és nem a Civill6 Egyesiilet készittette, és ebbdl kifolyolag



annak tartalma megtévesztd képi megjelenéseket és allitasokat tartalmaz, mivel azt a latszatot
kelti, hogy a Civill16 Egyesiilet a Fideszt tamogatja.

A fenti megallapitasra figyelemmel a szorolap készitoi és terjeszt6i megsértették a Ve. 144, §
(2) bekezdésében foglaltakat, mert a szoérdlapon nem keriilt feltiintetésre a kiadd neve,
székhelye és a kiadasért felel6s személy neve, megsértették tovabba a Ve. 2. § (1)
bekezdésének e) pontjaban hivatkozott johiszemii és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét
is. Ez utobbi jogsértést azzal kovették el, hogy a szérélappal olyan kampanyeszkozt
hasznaltak, amelynek arculati elemei a valasztoi akarat befolyasolasara alkalmas modon
azonosak a Civil16 Egyesiilet altal a valasztasi kampanyban hasznalt arculati elemekkel, azzal
a lényegi eltéréssel viszont, hogy az Egyesiilet is a Fideszt timogatja, mely kitétel az eredeti
szorolapon nem szerepelt. Nem szerepel tovabba az eredeti szavazolapon a Fidesz, KDNP,
Vallalkozok Partja ¢s a Fidelitas logdja sem. Ez a szordlap megtévesztd, és a valasztoi akarat
befolyéasolasara alkalmas.

A HVB a rendorségi feljelentésben foglaltak megismerése, illetve a csatolt vided
megtekintése utdn arra az allaspontra jutott, hogy a megtévesztd szordlapokat B.ZS.
alvallalkozo teritette, ¢és erre Nagy Richard Gyorgy képviseljelslttol kapott szobeli
megbizast. Az alvallalkozo részére Nagy Richard Gyorgy 6500 db szérélapot adott at
teritésre. A HVB allaspontja szerint ezzel B-ZS. és Nagy Richard Gyorgy képvisel6jelslt
megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdésének e) pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszerti
joggyakorlas elvét, mert cselekménytkben felismerhetéen megnyilvanul a formalis
jogkovetés mellett — szoérdlap készitésére és teritésére adnak és teljesitenek megbizast
valasztasi kampany i1dészaka alatt — az adott jogintézményben rejlé tartalom kihasznalasara
valo iranyultsag is, azaz annak ismerete, hogy a megtévesztd szorolap is alkalmas a valasztoi
akarat befolyasoldsara, és ha a szordlap megtéveszti a valasztokat, ezzel a politikai ellenfél
valasztasi esélyeit lehet csdkkenteni.

B.ZS. és Nagy Richard Gyorgy megsértette tovabba a Ve. 144, § (2) bekezdésében
foglaltakat is, mert a szorélapokon nem keriilt feltiintetésre a kiadé neve, székhelye és a
kiadasért felel6s személy neve.

A HVB tekintettel volt a Ve. 49. § (2) bekezdésében foglaltakra is, miszerint a jelolt neve nem
minosil személyes adatnak, igy Antaléczy Csaba kifogastevé nevét aki a Fidesz-KDNP
képvisel6jelltje, Schaffer Viktor kifogastevo nevét aki a Civill6 Egyesiilet polgarmester- és
képviseldjeldltje is, tovabba Nagy Richard Gyorgy nevét, aki a Momentum-DK-MSZP-
Parbeszéd-LMP-Jobbik képviseldjeldltje, nyilvanossagra hozta.



A leirtak alapjan a HVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A HVB hatérozata a Ve. 43. §-an, 44. § (1)-(2) bekezdésén, 46. §-an, 144. § (1)-(2)
bekezdésén, 208. §-an, 214. §-an, 218. §-an, és 307/P. § (1) bekezdésének b) pontjan alapul.

A jogorvoslati lehetdségrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 221. §-an, valamint a 223.-
225. §-an, és az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan
alapul.

Budapest, 2019. oktéber 13.




