BUDAPEST FﬁVAROS XVIL KERULETI
HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV

Késziilt 2024. majus 23-an 16.00 oérakor a Budapest XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatal I.
em. 125. szamu hivatali helyiségében, a Budapest Fovaros XVI. keriileti Helyi Valasztasi
Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) iilésérol.

Jelen vannak: dr. Széke Tibor HVB elndk
Pajor Laszlo HVB tag
Borsay Janos Rezs6 HVB tag
Szabé Akos HVB tag

dr. Csomor Ervin HVI vezeto
dr. Sulcz Andrea HVI tag, jegyzokdnyvvezetd

Dr. Széke Tibor elndk koszontdtte a megjelenteket, majd megallapitotta, hogy a HVB
hatarozatképes.
Ezt kivetoen javaslatot tett az {ilés napirendjének elfogadasara.

Napirend:
1. Kifogasok elbiralasa

Szavazas
A HVB 4 igen, 0 nem szavazati arannyal elfogadta a napirendet.

1. Napirend: Kifogasok elbiralasa

A HVB 3 igen, 1 nem szavazati arannyal a Magyar Szocialista Part dltal Csizmazia Ferenc
polgarmester-jelslt plakatjaival kapcsolatban benyujtott kifogasa targydban az alabbi
hatéarozatot hozta:

Budapest Fovaros XVI. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsaga
180/2024. (V. 23.) szamu hatiarozata

Budapest Févaros XVI. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Valasztasi
Bizottsag) a vélasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 307/P.
§ (1) bekezdés b) pontjdban megéllapitott hataskdrében eljarva a Magyar Szocialista Part
/képviseli: Agocs Adam/, (tovabbiakban: Beadvanyozo) altal 2024. méjus 21. napjan 22 ora
29 perckor e-mail utjan benyujtott targy megnevezése nélkiili kifogasanak részben helyt ad
és megallapitja a jogszabalysértés tényét azzal, hogy az ismeretlen elkdvetd megsértette a
Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban meghatérozott johiszemi és rendeltetésszerii joggyakorlas
vélasztasi alapelv kovetelményét. Ezt meghaladdan a kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen — jogszabalysértésre hivatkozassal — az iigyben érintett természetes €s jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nytjthat be irdsban a HVB-hez (1163
Budapest, Havashalom utca 43.; hvi@bpl6.hu) ugy, hogy az legkésébb a hatarozat
meghozatalatol szamitott 3. (harmadik) napon, azaz legkésobb 2024. méjus 26. napjan 16



oOraig megérkezzen, mely hataridé jogveszto. A fellebbezés kozteherviselési kotelezettség ala
nem eso eljaras, elbiralasara a Fovarosi Valasztasi Bizottsag jogosult.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
fellebbezés benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét), személyi azonositdjat, illetve ha a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyéanak tipusat és szamat, vagy
jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A
fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

A Beadvinyoz6 2024. majus 21-én 22 o6ra 29 perckor e-mail utjan kifogast nyujtott be a
Vilasztasi Bizottsaghoz.

A kifogas tartalma szerint 2024. majus 21-én 10 érakor a Beadvanyozo aktivistai észlelték,
hogy Csizmazia Ferenc polgarmester-jeldlt valasztasi plakatjait ismeretlen személyek letépték
¢s azokat egy fas-bokros térségbe behajitottak. A Beadvényozo allaspontja szerint ezzel az
ismeretlen elkdvetd megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontja szerinti rendeltetésszerii
Jjoggyakorlas, (1) bek. ¢) pontjaban foglalt esélyegyenloség a jelltek és jeléld szervezetek
kozott €s (1) bek. e) pontja szerinti johiszemii és rendeltetésszerti joggyakorlas alapelveit.

A Beadvanyoz6 beadvanyahoz 4 darab fényképfelvételt csatolt, melyeken Csizmazia Ferenc
valasztasi plakatjai foldre és zoldfeliiletre dobva lathatéak.

A Beadvanyozo kérte a Vilasztasi Bizottsagot, hogy az a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan dllapitsa meg a jogszabalysértés tényét, valamint a (2) bek. b) pontja szerint a
jogsértot tiltsa el a tovabbi jogsértéstol.

A Valasztasi Bizottsag megallapitjia, hogy a Ve. 209. §-a alapjan a kifogast ugy kell
benyujtani, hogy az a sérelmezett jogszabalysértéstdl szamitott harmadik napon megérkezzen
a hataskorrel ¢s illetékességgel rendelkezo valasztasi bizottsaghoz, mely hataridd jelen
esetben a Beadvanyozo nyilatkozata alapjan megtartottnak tekinthetd.

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jeldlt, jeldlé szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyljthat be. A Vélasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Beadvanyozo a Budapest XVI.
keriiletében polgarmester-jelsltet allito jelolé szervezet, illetve a polgarmester-jeloltjét
népszerlsitd plakatok jogellenes rongalasat sérelmezi, igy az érintettsége egyértelmien
fennall.

A Vilasztéasi Bizottsag a Ve. 218. § (1) bekezdés alapjan a kifogasrl a rendelkezésre 4ll6
adatok alapjan dént.

A Vilasztasi Bizottsag megtekintette a bizonyitékként becsatolt 4 darab fényképfelvételt. A
fényképfelvételek alapjan megéllapithaté, hogy a Beadvanyozo allitasaval egyezoen
Csizmazia Ferenc polgarmester-jeldlt valasztasi plakatjai fiives-fas térségben eldobva és
Osszedobalva lathatoak.

A Valasztasi Bizottsag a Ve. 212.§ (2) bekezdés b) pontjaban meghatarozott bizonyitékok
¢rtckelésével kapcsolatban megallapitja, hogy a Beadvanyozé sem a megrongalt és



Osszedobalt plakatok megtalalasanak helyét, sem a konkrét megtalalo aktivista személyét, sem
a plakatok szabalyszer( kihelyezési helyét nem nevezte meg.

A becsatolt bizonyitékok alapjan a Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas csak
részben alapos.

Az ismertlen személy(ek) tevékenységével kapcsolatban a becsatolt fényképek alapjan
kizarélag annyi allapithato meg, hogy a valasztasi plakdtok nem a szokvanyos,
rendeletetésszerti kihelyezési helyeken, hanem kupacba dobélva fiives-bokros teriileten
helyezkednek el. Azzal kapcsolatban a Beadvanyozo bizonyitékot nem szolgaltatott, hogy ki
(kik) (pl. plakatok kihelyezését végzo cég, vagy valamely személy(ek)) volt(ak) a jogsértd
cselekményt elkoveto(k).

A Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint az ismeretlen személy(ek) megsértették a Ve. 2. §
(1) bekezdés c) pontjaban szereplé valasztasi alapelvek korébe tartozd johiszemi és
rendeltetésszer(i joggyakorlas kovetelményét, igy a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
megallapitotta a jogszabdlysértés tényét, a Beadvanyozo altal megnevezett tobbi pontban
meghatarozott valasztasi alapelvek sérelme tekintetében a kifogast elutasitotta.

Az Alkotmanybirosag és a Kuria kovetkezetes joggyakorlata szerint ismeretlen elkovetot a
jogsértd magatartastol eltiltani nem lehet, igy a Valasztasi Bizottsig ezen kérelem
tekintetében a kifogast elutasitotta.

A Vilasztasi Bizottsag hataskorét a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontja éllapitja meg. A
Vilasztasi Bizottsag hatarozata a Ve. 2. § (1) bekezdésében, 14. § (1) bekezdésében, 43. §-
aban, 44. §-aban, 48. §-aban, 49. § (2) bekezdésében, 212. §-aban, 214. § (1) bekezdésében,
218. § (1) bekezdésében, 220.§-aban foglaltakon alapul.

A jogorvoslati lehetéségrol szolo tajékoztatas a Ve. 221. §-an, 223-225. §-ain, valamint a
307/P. § (2) bekezdés c) pontjadban foglaltakon alapul. A fellebbezés kozteherviselési
kotelezettség aloli mentességét az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény 2. melléklete
XIII. pontjanak 8. alpontja biztositja.

Kisebbségi vélemény: -

A HVB 3 igen, 1 nem szavazati arannyal a Magyar Szocialista Part altal valasztasi gyulés
kapcsan benyujtott kifogasa targyaban az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest Fovaros XVI. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsaga
181/2024. (V. 23.) szamu hatiarozata

Budapest Févaros XVI. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovdbbiakban: Valasztasi
Bizottsag) a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovdbbiakban: Ve.)
307/P. § (1) bekezdés b) pontjaban megallapitott hataskdrében eljarva a Magyar Szocialista
Part /képviseli: Agocs Adam/ (a tovabbiakban: Beadvanyozo) ltal 2024. majus 22. napjan 21
ora 05 perckor e-mail Gtjan benyujtott targy megnevezése nélkiili kifogasat érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen — jogszabalysértésre hivatkozassal — az iigyben érintett természetes €s jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be irdsban a HVB-hez (1163
Budapest, Havashalom utca 43.; hvi@bpl6.hu) Ggy, hogy az legkésébb a hatarozat
meghozatalatél szamitott 3. (harmadik) napon, azaz legkésébb 2024. mdjus 26. napjan 16
6raig megérkezzen, mely hataridd jogvesztd. A fellebbezés kozteherviselési kotelezettség ala
nem eso eljaras, elbirdlasara a Fovarosi Valasztasi Bizottsag jogosult.



A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyl azonositoval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A
fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

A Beadvanyozo 2024. majus 22-én 21 ora 05 perckor e-mail Utjan kifogast nyujtott be a
Budapest Févaros XVI. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

A kifogas tartalma szerint 2024. mdjus 21-én Kovacs Péter a FIDESZ-KDNP-MVMP
polgdrmester-jeldltie a Szentmihalyi Kulturdlis Kozpontban fogadta Orban Viktor
miniszterelnokot, ahol kampanytevékenységet, valasztasi gyiilést tartottak. A Beadvanyozo
eldadta, hogy mivel a sajtéhirek nem tartalmaztak, hogy a Szentmihalyi Kulturalis Kézpontot
Kovécs Péter polgarmester-jelolt bérleti dij fizetése ellenében hasznalta, igy valdszinisitette,
hogy ez ellenérték fizetése nélkiil tortént. A Beadvanyozo a kifogasaban eléadta, hogy a helyi
valasztasi iroda vezet6jének (a jegyzonek) hivatalos tudomésa van arrol, hogy ellenértéket
fizettek-e az onkormanyzati tulajdoni helyszin kampéanycéli hasznalataért, ezért kvazi
»felszolitotta” a helyi valasztasi iroda vezetdjét, hogy a dontést megeldzden informaciéit ezzel
kapcsolatban ossza meg a Vilasztasi Bizottsaggal és a bizonyitékait mutassa be.

Beadvanyoz6 dlldspontja szerint Kovacs Péter polgarmester-jelolt azzal, hogy — a
Beadvanyozo allitasa szerint — feltételezhetden téritésmentesen hasznalta a Szentmihalyi
Kulturalis K6zpontot, megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti rendeltetésszeri
Joggyakorlas, (1) bek. ¢) pontjaban foglalt esélyegyenléség a jeldltek és jelslé szervezetek
kozott és (1) bek. e) pontja szerinti johiszem és rendeltetésszerti joggyakorlas alapelveit.

A Beadvanyozo bizonyitékként beadvanyahoz 6 darab facebook kizosségi oldal linket és egy
sajtohir internetes linkjét csatolta.

A Beadvanyoz6 kérte a Vilasztasi Bizottsagot, hogy az a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan dllapitsa meg a jogszabalysértés tényét, valamint a (2) bek. b) pontja szerint a
jogsértot tiltsa el a tovabbi jogsértéstol.

A Valasztasi Bizottsig megallapitja, hogy a Ve. 209. §-a alapjan a kifogast ugy kell
benyujtani, hogy az a sérelmezett jogszabalysértéstdl szamitott harmadik napon megérkezzen
a hataskorrel és illetékességgel rendelkezé vélasztasi bizottsaghoz, mely hataridd jelen
esetben a Beadvanyozo nyilatkozata alapjan megtartottnak tekintheto.

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyad6 jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelolo szervezet,
tovabba az iigyben ¢rintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be. A Vilasztasi Bizottsag megallapitia, hogy a Beadvanyozo a Budapest XVI.
keriiletében polgarmester-jelsltet, valamint 6nkormanyzati képvisel6-jeldltet allitd jelolo
szervezet, igy az érintettsége egyértelmiien fennall.

A Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (1) bekezdés alapjan a kifogasrol a rendelkezésre allo
adatok alapjan dont.



A Valasztasi Bizottsag hangsulyozni kivanja, hogy a Ve. szabélyrendszere (Ve. 212. § (2)
bekezdés a)-b) pontja) alapjan a kérelem alapjaul szolgalé bizonyitékokat a kérelmezonek kell
elotarnia és a sikertelen bizonyitas kovetkezménye is 6t terheli. A bizonyitasi eszkdznek pedig
alkalmasnak kell lennie a kérelemben eloadottak bizonyitasara. Ezt a Kuria elvi éllel
szamtalan dontésében kimondta, (Kvk.1.39.274/2022/5., Kvk.V1.39.270/2022/2. végzések).

A szobeszéd, masodkézbol, médiabol szerzett informacié nem alkalmas a fentiek
bizonyitasara. (Kvk.[.39.274/2022/5. végzés).

A Kuria joggyakorlata szerint tovabba (Kvk.IV.37.316/2014.,
Kvk.IV.37.657/2019/3.végzések) a valasztasi eljaras sommas jellege ¢és a Ve.-ben
meghatarozott rovid hataridok kizarjak a bizonyitasi eljaras lefolytatasanak és ennek
keretében hianypdtlasi felhivas kibocsatasanak a lehetoségét.

A Beadvanyozo a megkiildott internetes linkek alapjan kizardlag arra szolgaltatott
bizonyitékot, hogy 2024. majus 21-én Kovacs Péter polgarmester-jelolt ¢és Orban Viktor
miniszterelndk a Szentmihélyi Kulturdlis Kézpontban a Ve. 145-a szerinti valasztasi gytilést
tartottak.

A Beadvanyozo a kifogas indokolasaban a Ve. alapelveinek sérelmek tekintetében kizardlag
feltételezéseket fogalmaz meg, mint a bérbeadas modja, mint annak ingyenessége
tekintetében. Arra nézve, hogy a Ve. 145. § (3) bekezdése sérelmével tortént volna a
valasztasi gyllés megtartisa és a helyiség rendelkezésre bocsatasa, semmilyen érdemi
bizonyitékot nem szolgéltatott.

A Vilasztasi Bizottsag kiemeli, hogy a bizonyitasra ,.felszolitott™ jegyzé sem feladat-, sem
hataskorébe nem tartozik egy Onkormanyzati intézmény eseti bérbeadasa tekintetében
informaciét szolgaltatni, melyr6l nyilvanvaloan ismerettel sem rendelkezik, tovabba a
bérbeadasok ingyenessége vagy a bérleti dijak §sszege koztudomasu ténynek sem mindsiil.

A fentiek alapjan a Valasztasi Bizottsag a kifogast — mivel az nem tartalmazza a
jogszabalysértés bizonyitékait — a Ve. 215. § c¢) pontja alapjan érdemi vizsgélat nélkiil
elutasitotta.

A Valasztasi Bizottsag hataskorét a Ve. 307/P § (1) bekezdés b) pontja allapitja meg. A
Vilasztasi Bizottsag hatarozata a Ve. 2. § (1) bekezdésében, 14. § (1) bekezdésében, 43. §-
dban, 44. §-aban, 48. §-aban, 49. § (2) bekezdésében, 212. §-aban, 214. § (1) bekezdésében,
218. § (1) bekezdésében, 220.§-aban foglaltakon alapul.

A jogorvoslati lehetdségrol szolo tajékoztatds a Ve. 221. §-an, 223-225. §-ain, valamint a
307/P. § (2) bekezdés c) pontjaban foglaltakon alapul. A fellebbezés kozteherviselési
kotelezettség aloli mentességét az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL tdrvény 2. melléklete
XIII. pontjanak 8. alpontja biztositja.

Kisebbségi vélemény: -

Ezt kdvetden az elndk megkdszonte a jelenlévok munkajat, majd az iilést 16 ora 14 perckor

bezarta. \"\
Kmf.

dr. Szoke Tibor Pajor Laszlo
HVB elnik HVB tag



Borsay Jinos Rezso
HVB tag

---------------------------------

dr. Sulcz Andrea
jegyzokonyvvezeto

Szab6 Akos
HVB tag



BUDAPEST FOVAROS XVI. KERULETI
HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG

JELENLETI iV

a 2024. majus 23. napjan 16.00 orai kezdettel, a Budapest XVI. keriileti
Polgarmesteri Hivatal (1163 Budapest, Havashalom u. 43.) I. em. 125. szdmu
hivatali helyiségében megtartott Budapest Foévaros XVI. keriileti Helyi
Valasztasi Bizottsag iilésérol.
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