Budapest 14. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
23/2026. (IV. 1.) szamu hatarozata

Budapest 14. szdmu Orszaggy(ilési Egyéni ValasztOkeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: Valasztasi Bizottsag) a valasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI. toérvény
(tovabbiakban: Ve.) 297. § (1) bekezdés b) pontjaban megallapitott hatdskérében eljarva
Szatmary Kristof jelolt (a tovabbiakban: Beadvanyozd) altal 2026. marcius 29-én 13 éra 50
perckor benyujtott kifogasnak

részben helyt ad és megallapitja a Ve. 2. § ¢) és e) pontjiban foglalt alapelvek sérelmét,
egyebekben a kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen — jogszabalysértésre hivatkozassal — az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be irdsban a Valasztasi
Bizottsagnal (1163 Budapest, Havashalom u. 43.; hvi@bp16.hu) Ggy, hogy az legkésébb a
hatarozat meghozatalatol szamitott 3. (harmadik) napon, azaz legkésébb 2026. aprilis 4. napjan
16 6raig megérkezzen, mely hatéridé jogveszté. A fellebbezés kozteherfizetési kitelezettség
ald nem es6 eljaras, elbiralasara a Nemzeti Valasztasi Bizottsag jogosult.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
fellebbezés benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), személyi azonositéjat, illetve ha a
kiilfldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositdval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat vagy
torzskonyvi szamat, valamint papir alapu kérelem esetén a kérelem benyujtéjanak alairasat. A
fellebbezés tartalmazhatja beny(jtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS
L.

A Beadvanyozé 2026. marcius 29-én 13 6ra 50 perckor nyujtott be kifogast a Valasztasi
Bizottsaghoz a hvi@bp16.hu e-mailcimen keresztiil.

Beadvanyozd kifogéséban elbadta, hogy ,,a 2026. évi orszdggyiilési képviselSk vdlasztdsdn a
Fidesz-KDNP mint jelold szervezetek dital a Budapest 14. szdmii orszdggyiilési egyéni
vdlasztdkeriiletben jogerdsen nyilvdntartdsba vett jeloltként a Ve. 208.§ alapjdn az
érintettségem egyértelmilen igazolt.

dr. Szabé Alexandra a Tisztelet és Szabadsdg Pdrt Budapest 14.szémii egyéni
vdlasztokeriiletben indulo képviselS-jeloltie 2026. mdrcius 26-én a facebook oldaldn egy videdt
tett kizzé. A vided tanulsaga szerint a nevezett képviseld-jelélt azon a napon a Budapesti
Bajcsy-Zsilinszky Kdrhdzban jart. A képi anyag szerint mind a kérhdz épiiletében, mind az
udvardban hosszil id6t tartézkodott és mivel a videdt bedllitdsabol adédéan nyilvanvaléan
valaki mds készitette, igy vele mds személy (videdkészitd) is tartézkodott.

A vided tanulsiga szerint Szabé Alexandra a Ve.l41.§ alapjén a kérhdzban
kampdnytevékenységet végzett, melynek végén politikai iizenetet fogalmazott meg, mely szerint
wdprilis 12.-n mentsiik meg az egészségiigyet, mentsiik meg a betegelldtdst, mentsiik meg a
beteget" A kampdnytevékenység célja mindig a vdlasztéi akarat befolydsoldsa, mely a jelen



videoban rogzitettek alapjan megvaldsult. A korhdzban késziilt videon a Tisza pdrt 16gdja
lathato.

A Ve. szabdlyai kégens modon az egészségiigyi intézményben kizdrdlag az ajanlds gyijtését
tiltiak meg. Viszont a Kuria tobb dintésében elvi éllel kimondta, hogy:

,»a kampdny sordn keriilni kell az dllami intézmények egyoldaly, politikai céli felhaszndldsdt
illetve a kampdny nem irdnyulhat olyan helyszinekre, ahol a valasztok kiszolgdltatott helyzetben
vannak (mint a betegek), vagy ahol az dllami feladatelldtds (gyogyitds) zavartalansdga
elsddleges"

dr. Szabo Alexandra a videoban maga is elismerte a jogséril cselekmény elkivetését, mivel igy
Sfogalmazott: ,, Ezért most eljottem és beszélgettem tobb emberrel, tobb érintettel mind a
betegek, mind az ellatok oldaldrol” Tekintettel arra, hogy a nevezett nem dolgozik orvosként az
érintett intézményben, a ldtogatdsa kizdrolag politikai, kampdnycélokat szolgdlt.

Az egészségiigyi intézmények normadl mitkodési rendjéhez nem tartozik hozzd, hogy ott egy
orszaggytilési képviseld- jelolt - esetlegesen a betegelldtdst feltartva, zavarva- kizdrdlag
propagandacélokat szolgdlva, munkaidd alatt dolgozékkal illetve betegekkel beszélgessen.
Bizonyitékként csatolom az 1.db. mentett facebook videé felvételét.

A kifogds hatdridében torténd benyiijtdsa a Ve.209§ (1) és (2) bekezdése alapjdn egyértelmiien
igazolt.

Kérem a Tisztelt Valasztdsi Bizottsdgot, hogy a fenti ténydllds alapjdn a kifogdsnak adjon helyt
és a Ve. 218. (2) bek. a pontja szerint dllapitsa meg, hogy dr. Szabé Alexandra a Tisztelet és
Szabadsdg Pdrt orszdggyiilési képviselG-jeliltje, megsértette a Ve. 1 $. (1) bekezdés c. pontja
szerint esélyegyenlGség a jelolt és jelold szervezetek kozott, tovdbbd az e. pontja szerinti
JOhiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds vdlasztdsi alapelveit.

Kérem tovdbbd, hogy dr.Szabé Alexandrdt a Ve.218.§ (2) b. pontia alapjdn a tovdbbi
Jogsértéstdl eltiltani sziveskedjenek, tovdbba eset jelentds tdrsadalmi sulya miatt a Ve. 218.§
(1) bek., d. pontja alapjdn a jogsértdre birsdgot kiszabni sziveskedjenek.”

II.

A Ve. 208. § alapjan kifogéast a valasztdsra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet,
tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nydjthat be. A Valasztasi Bizottsdg megallapitja, hogy a Beadvanyozé a Budapest 14. szamu
orszaggytlési egyéni valasztokeriiletben nyilvantartasba vett jelolt.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Ve. 209. §-aban foglalt elbirasok alapjan a 2026.
marcius 29-én 13 o6ra 50 perckor benyujtott kifogas hataridében keriilt benyujtasra.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a kifogds érdemi vizsgalatra alkalmas.

A Ve. 43, §-4nak (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékok
alapjén tisztazza a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 43, §-dnak (2) bekezdése szerint a valasztdsi bizottsdg eljardsdban minden olyan
bizonyiték felhasznalhato, amely alkalmas a tényallas tisztazasanak megkdnnyitésére.
Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantivallomas és a targyi bizonyiték.

A Ve. 43. §-anak (5) bekezdése szerint a valasztasi bizottsig a bizonyitékokat egyenként és
Osszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggybzodése szerint dllapitja meg a tényallast.



A Ve. 140. §-a értelmében kampanyeszkéznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely alkalmas
a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jel61d szervezet vagy jelslt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gytlés.

A Ve. 141. §-a alapjan kampanytevékenység a kampéanyeszkdzok kampanyiddszakban torténd
felhasznéldsa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (1) bekezdés alapjan a kifogasrol a rendelkezésre 4116
adatok alapjan dont.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a 2026. évi orszaggytilési képviseld valasztason dr.
Szab6 Alexandra a Budapest 14. szamii orszaggyilési egyéni vélasztdkeriiletben a Tisztelet és
Szabadsag Part jelol6 szervezet jeloltjeként szerepel a nyilvantartasban.

A Valasztasi Bizottsag megvizsgalta a Beadvanyban foglaltakat, és a bizonyitékként csatolt
videofelvételt.

A Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a videofelvételen a kdvetkezok lathatok: dr. Szabo
Alexandra jelolt belép egy épiiletbe, egy épiiletben levé [épcsésoron jon le, majd szabadtéren
beszél a kamera elott, mikozben a hattérben egy épiilet és gépkocsik lathatéak. A
videofelvételen a Tisztelet és Szabadsag Part logéja is megjelenik. A videéfelvételen az
egeészségligyi ellatas helyzetével kapcsolatos gondolatairdl beszél, és emlitést tesz arrdl, hogy
beszélgetett a ,,Bajesy Korhazban” betegekkel és ott dolgozokkal is. A felvétel végén arra
buzdit, hogy a vélasztiskor szavazzanak ra.

A Valasztasi Bizottsag elfogadja Beadvanyozo azon 4llitésat, hogy a videdfelvétel a Budapesti
Bajcsy-Zsilinszky Korhaz és Rendeldintézet (a tovabbiakban: egészségligyi intézmény)
teriiletén késziilt, és ezt a videoban dr. Szabé Alexandra jelslt el is mondja, ezért a Vélasztasi
Bizottsdg a videdfelvétel készitésének helyszinét bizonyitottnak tekinti.

A Valasztasi Bizottsag megéllapitja, hogy az egészségiigyi intézmény a Budapest 14. szdama
orszaggyllési egyéni valasztokeriilet teriiletén fekszik, jar- és fekvobeteg teriileti ellatasi
kotelezettsége van a Budapest X. keriiletében, valamint bizonyos szakteriileteken a Budapest
XVI. és XVIIL kertiletében €16k tekintetében. A Budapest 14. szdmu orsziggylilési egyéni

vélasztokertilet teriiletéhez tartozik a XVI. keriilet egésze, valamint a X. és a XVIIL keriilet
egyes részei.

A Valasztasi Bizottsig rogziti, hogy a Ve. 123. § (2) bekezdés f) pontja értelmében nem
gyljthetd ajanlas egészségiigyi szolgaltatd helyiségében. E jogszabalyi elsirasbol levezetheté a
jogalkot6 azon szdndéka, hogy tiltani kivanja egyes valasztdsi cselekmények végzését olyan
helyszineken, ahova a valasztopolgarok nem a valasztéjoguk egyes elemeinek a gyakorlasa
céljabol érkeznek, és ott kiszolgaltatott helyzetben, allapotban vannak. A Valasztasi Bizottsag
szerint az, hogy a jel6lt megjelent az egészségligyi intézményben és beszélgetett tobb emberrel,
tobb érintettel, mind a betegek, mind az ellatok oldalardl, alkalmas volt az egészségligyi
ellatasra szoruld valasztopolgarok valasztéi akaratanak befolydsolasara. A Valasztasi Bizottsag
erre tekintettel arra az Aallaspontra helyezkedik, hogy kampénytevékenység folytatasa
egeészségiigyi rendeltetési épiiletben ellentétes a Ve.-ben foglalt szabalyozas szellemiségével.
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Figyelemmel arra, hogy dr. Szabd Alexandra a bizonyitékként csatolt videofelvételen kijelenti,
hogy ,,beszélgettem t6bb emberrel, t6bb érintettel, mind a betegek, mind az ellatok oldalardl”,
emiatt a Valasztasi Bizottsag bizonyitottnak itéli meg a kampanytevékenység tényét.

A fentiek alapjan a Vélasztasi Bizottsag allaspontja szerint a Beadvanyban kifogasolt
kampénytevékenység sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontjaban foglalt esélyegyenléség a
jeloltek €s a jelold szervezetek kozott alapelvet, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés €) pontjaban
foglalt johiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlds alapelvet, ezért megallapitia a
jogszabalysértés tényét.

A Vailasztasi Bizottsag birsag kiszabasat melldzi, tekintettel arra, hogy a jogsértés els6 esetben
valdsult meg.

Fentiekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A Vilasztasi Bizottsdg hataskorét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja allapitja meg. A
Valasztasi Bizottsag hatérozata a Ve. 2. § (1) bekezdésében, 14. § (1) bekezdésében, 43. §-aban,
44. §-aban, 48. §-aban, 49. § (2) bekezdésében, 212. §-dban, 214. § (1) bekezdésében, 218. §-
aban, 220. §-aban foglaltakon alapul.

A jogorvoslati lehetségrél sz616 tajékoztatas a Ve. 221. §-an, 223-225. §-ain, valamint a 297.
§ (3) bekezdés b) pontjdban foglaltakon alapul. A fellebbezés koztcherfizetési kotelezettség

aloli mentességét az illetékekrol szol6 1990. évi XCIIL térvény 2. melléklete XIII. pontjanak
8. alpontja biztositja.

Budapest, 2026. aprilis 1.




