BUDAPEST 14. SZ“AMI'J ORSZAGGYfJLESI EGYENI
VALASZTOKERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV

Késziilt 2026. aprilis 2. napjan 13 érakor a Budapest XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatal 1.
em. 112. szamu hivatali helyiségében, a Budapest 14. szamu Orszaggyilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag iilésérol.

Jelen vannak: Ancsin Lészlé Zoltan OEVB elntk
Pap Matyasné OEVB elnok-helyettes
Szab6 Otté OEVB tag

Pekar Istvanné OEVB megbizott tag

dr. Rétvéari Beata OEVB megbizott tag
Ordog-Schwarcz Anna Borbala OEVB megbizott tag
OEVI részérdl:

dr. Baktay Zso6fia Zsuzsanna OEVI vezetd

dr. Sulcz Andrea OEVI tag, jegyzdkdnyvvezetd

Ancsin Ldszl6 Zoltin elnok koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a Budapest 14.
szamU Orszaggyllési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: OEVB)
hatarozatképes.

Ezt kovetben javaslatot tesz az iilés napirendjének elfogadasara.

Napirend:
1. Kifogas elbiralasa

Szavazds
Az OEVB 6 igen, 0 nem szavazati arannyal elfogadta az iilés napirend;jét.

1. Napirend: Kifogas elbiralasa

Valamennyi bizottsagi tag részére kiosztdsra kerillt a benytjtott beadvany, a tagok
tanulményoztak azt, megtekintették a bizonyitékként csatolt fényképfelvételeket, ezt kovetden
a Vilasztasi Bizottsag tagjai kifejtették allaspontjukat az tiggyel kapcsolatban.

Az OEVB 6 igen, 0 nem szavazati ardnnyal a benyujtott kifogds targyaban az alabbi
hatérozatot hozta:

Budapest 14. szamu Orszaggyiilési Egyéni Vilasztékeriileti Valasztasi Bizottsag
24/2026. (1V. 2.) szamu hatdrozata

Budapest 14. szamt Orszaggyilési Egyéni ValasztOkeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: Valasztasi Bizottsag) a vélasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény
(tovabbiakban: Ve.) 297. § (1) bekezdés b) pontjdban megallapitott hatdskérében eljarva a



Tisztelet és Szabadsiag Part, mint jel6l6 szervezet (a tovabbiakban: Beadvanyoz6)
képviseletében eljar6 Magyar Péter elnok altal benyujtott kifogasnak

részben helyt ad és megallapitja a Ve. 2. § (1) bekezdés €) pontjaban foglalt alapelv,
valamint a 144. § (3) bekezdésében foglaltak megsértését, egyebekben a kifogast
elutasitja.

A hatérozat ellen — jogszabalysértésre hivatkozéssal — az tigyben érintett természetes &s jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be irasban a Valasztasi
Bizottsdgnal (1163 Budapest, Havashalom u. 43.; hvi@bp16.hu) ugy, hogy az legkésébb a
hatérozat meghozatalatél szamitott 3. (harmadik) napon, azaz legkés6bb 2026. aprilis 5.
napjan 16 o6raig megérkezzen, mely hatdridd jogveszté. A fellebbezés kozteherfizetési
kotelezettség ala nem es6 eljaras, elbiralasara a Nemzeti Valasztasi Bizottsag jogosult.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
fellebbezés benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét), személyi azonositéjat, illetve ha a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositdval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyénak tipusét és szdmat, vagy
jeldld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba-vételi szamat vagy
torzskOnyvi szamat, valamint papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtojanak aldirasat. A
fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai €rtesitési cimét.
A fellebbezésben 1ij tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

INDOKOLAS
L

A Beadvéanyoz6 2026. 4prilis 1. napjan 16 éra 00 perckor nyujtott be kifogast a Valasztasi
Bizottsdghoz a jegyzo@bp16.hu e-mailcimen keresztiil.

Beadvanyozé kifogésaban eldadta, hogy ,a TISZTELET ES SZABADSAG PART
(nyilvdntartdsi szam: 10-02-0002971, székhely: 3300 Eger, Dobé Istvin utca 16., e-mail:
valasztasijog@talpramagyarok.hu), mint az orszaggyiilési képviselk 2026. évi dltaldnos
vdlasztdsdn jogerdsen nyilvantartdsba vett jelold szervezet a vdlaszidsi eljardsrol szo6lé 2013.
évi XXXVI torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208, § alapjdn az aldbbi jogszabdlysértés miatt
kifogdst nyujtok be.

A valasztdsi kampdny id6szakban 2026. mdrcius 29. napjdn szoboravatdsi esemény tértént
Budapest XVI, Refomdtorok terén (kopjafa-emlékmii). Ezen esemény alkalmabdl a térrdl
valamennyi plakdt eltavolitdsra keriilt. Az eseményt kivetden azonban kizdrdlag Szatmdry
Kristof plakdtjai keriiltek visszahelyezésre. Az Onkormanyzat tdjékoztatdsa szerint az esemény
Rdkosszentmihdly-Sashalmi Reformdtus Egyhdz megemlékezése volt.

A Tisza Pdrt plakdtiainak ott-1étérdl, majd 29-ét kovetd hidnydrdl fényképfelvételeket
csatolunk.

Figyelemmel arra, hogy a jogsértést bizonyitsé felvételek 2026. mdrcius 30-dn késziiltek, a
kifogds benyijtasdra a Ve. 209. § (1) bekezdése szerint nyitva dallé, hdaromnapos hatdaridé
megtartottnak tekintendd.

A Ve. 144. § (3) bekezdése alapjdn vdlasztdsi plakdt JfOszabdly szerint korldtozds nélkiil
elhelyezhet6. Ugyanezen szakasz (1) bekezdése alapjan plakdt a vdlaszidsi falragasz, felirat,
szorodlap, vetitett kép, embléma mérettdl és hordozéanyagtdl fiiggetleniil. A ténydllésban leirt
objektum tehdt plakdtnak mindsiil.



A Ve. 144. § (3) bekezdés rogziti a fGszabdlyt, mely szerint , [p]lakdt a kampdnyiddszakban
[...] korlatozas nélkiil elhelyezhetd.” Ez a jogszabdlyi rendelkezés jogosultsdagot biztosit arra,
hogy a Ve.-ben meghatdrozott keretek kiozétt barki elhelyezzen vdlasztdsi plakdtot, amelyet a
Ve. 144. § (7) bekezdése szerint csak az tavolithatja el a vdlasztdst kovetd harmincadik napig,
aki a plakatot elhelyezte vagy akinek érdekében azt elhelyezték. Mivel a kifogds targyava tett
plakatot a Tisza Part érdekében, jogszeriien helyezték el, annak eltavolitdsdra, illetve vissza
nem helyezésére az eseményt szervezd Rdkosszentmihdly-Sashalmi Reformdtus Egyhdz nem
volt jogosult, igy az eltavolitdssal (vissza nem helyezéssel) megsértette a Ve. 144. § (3)
bekezdését és (7) bekezdését.
Ez a magatartds egyben a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaiban foglalt, a johiszemii és
rendeltetésszerti joggyakorldst elGivo alapelvet is sérti, mivel a jogszertien elhelyezett
vdlasztasi plakat eltavolitdsa, illetve vissza nem helyezése nem johiszemii magatartds.
Jogkovetkezmény
A kifogastevd minderre figyelemmel azt kéri, hogy a tisztelt Vdlasztdsi Bizottsag a Ve. 218. §
(2) bekezdés a) pontja szerint a jogsértés tényét dllapitsa meg; b) pontja szerint a jogsértot
tiltsa el tovabbi jogsértést6l, valamint d) pontja szerint a jogsértés elkiovetdjére szabjon ki
birsdgot.
Jelen kifogdst a kifogdstevd a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfeleléen elektronikus levélben
eljuttatva nyujtja be, csatolva ahhoz a kifogds bizonyitékaként a kifogasban megjelolt
fényképfelvételeket.”

II.

A Ve. 208. § alapjan kifogast a vélasztasra irdnyad6 jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet,
tovébba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyyjthat be. A Valasztasi Bizottsdg megallapitja, hogy a Beadvdnyoz6 az orszaggytilési
képviselok 2026. évi valasztasan nyilvantartasba vett jelolo szervezet.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Ve. 209. §-aban foglalt eldirasok alapjan a 2026.
aprilis 1-jén 16 o6rakor benyujtott kifogas hataridében keriilt benyujtasra.

A Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.

A Ve. 43. §-anak (1) bekezdése alapjan a valasztisi bizottsag a rendelkezésre 4llo
bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 43. §-anak (2) bekezdése szerint a vélasztisi bizottsag eljardsaban minden olyan
bizonyiték felhasznalhatdé, amely alkalmas a tényallds tisztazdsanak megkonnyitésére.
Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tanivallomas és a targyi bizonyiték.

A Ve. 43. §-anak (5) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és
Osszességiikben értékeli, €s az ezen alapuld meggy6z6dése szerint allapitja meg a tényallast.
A Ve. 144. §-a értelmében e § alkalmazasaban plakat a valasztasi falragasz, felirat, szordlap,
vetitett kép, embléma mérettdl és hordozdanyagtol fliggetleniil. A plakéton fel kell tiintetni a
kiad6 nevét, székhelyét és a kiadasért felelds személy nevét.

A Vilasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (1) bekezdés alapjan a kifogasrdl a rendelkezésre alld
adatok alapjan dont.



A Valasztasi Bizottsag megvizsgalta a Beadvanyban foglaltakat, és a bizonyitékként csatolt
fényképfelvételeket.

A Valasztasi Bizottsag a meliékelt fényképfelvételek alapjan megallapitja, hogy a kifogassal
érintett plakdtok kampanyeszkdznek, valasztasi plakatnak mindsiilnek.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a fényképfelvételeken a kdvetkezok lathatok. A
valasztasi plakaton a Tisztelet és Szabadsag Part logéja és a TISZA felirat, Magyar Péter, a
Tisztelet és Szabadsag Part elndkének képmasa, dr. Szabé Alexandra jelslt képmdsa, a ,.dr.
Szabé Alexandra”, ,Szavazz!” felirat lathato A plakdton szerepel még egy korben keét
egymast metsz0 vonal, valamint a ,,2026. aprilis 12.” felirat. A fényképek tantisaga alapjan a
plakatokat kozmi oszlopokra helyezték ki.

A Vilasztasi Bizottsag a fényképfelvételek alapjan megallapitotta, hogy a kifogéassal érintett
plakdtok koziil négy darab a XVI. kerilleti Reformétorok terén, mig két darab plakat a
Rékosszentmihdly-Sashalom Reformatus Gyiilekezet templomatél a Reformatorok terére
vezetd utvonal mentén, mig két plakat a Kertvarosi Olimpikonok Parkja mentén volt
kihelyezve. A csatolt fényképfelvételek alapjan a Valasztsi Bizottsdg megéllapitja, hogy a
plakatokat eltavolitottak a helyiikrol.

A Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a kifogas alapjan az elkdvetd személye ismeretlen.
Beadvanyoz6 a beadvanyaban az elkovetd személyét nem tudta megjeldlni. A Valasztasi
Bizottsag megéllapitja, hogy az elkdvetd személye a megjelslt bizonyitékokbol, igy a
kifogashoz csatolt fényképfelvételekbdl nem allapithaté meg. Mindezekre tekintettel,
bizonyiték hidnyaban nem éllapithaté meg minden kétséget kizaréan, hogy a plakatokat a
szoboravatasi esemény miatt a Rdkosszentmihaly-Sashalom Reformatus Egyhéz
megbizasabdl tavolitottik el.

A Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja vilagos
rendelkezést tartalmaz, miszerint a jogsértés megallapitasa esetén a jogkovetkezmények, igy
az eltiltds a jogszabalysértés elkovetdjével szemben alkalmazhats. Amennyiben a jogsérté
személye nem ismert, értelemszeriien vele szemben jogkdvetkezmény sem alkalmazhato.

A Vilasztasi Bizottsag allaspontja szerint a plakatok eltavolitasdval az ismeretlen elkdvetd
megsertette a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjdban foglalt johiszemil és rendeltetésszert
Joggyakorlas alapelvét, valamint a Ve. 144. § (3) bekezdésében foglaltakat, ezért megallapitja
a jogszabalysértés tényét. A Vélasztasi Bizottsag a Ve. 144. § (7) bekezdésében foglaltak
sérelmét nem tartja megallapithatonak.

Fentiekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A Valasztasi Bizottsag hataskorét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja allapitja meg. A
Valasztasi Bizottsig hatérozata a Ve. 2. § (1) bekezdésében, 14. § (1) bekezdésében, 43. §-
aban, 44. §-aban, 48. §-aban, 49. § (2) bekezdésében, 144. §-dban, 212. §-4ban, 214. § (1)
bekezdésében, 218. §-dban, 220. §-aban foglaltakon alapul.

A jogorvoslati lehet6ségrol szol6 tajékoztatas a Ve. 221. §-an, 223-225. §-ain, valamint a 297.
§ (3) bekezdés b) pontjaban foglaltakon alapul. A fellebbezés kozteherfizetési kotelezettség
aloli mentességét az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. t6rvény 2. melléklete XIIL pontjanak
8. alpontja biztositja.



Ezt kovetden az elndk megkdszoni a jelenlévok munkajat, majd az iilést 13 6ra 45 perckor
bezarja.
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