7. szamu melleklet az 5/2009. (111 31.) IRM rendelethez

Osszegezés az ajinlatok elbiralasirél

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
Budapest Févaros XVI. Kerdileti Onkormanyzat 1163 Budapest XVI. Havashalom u. 43.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Budapest XVI. kertileti bélcsédébe konyhatechnolégiai bcrendezesek beszerzése:

Budapest XVI. keriilet, Felsémalom u. 5-7. szdm alatti ingatlanon épiilé bblcsédébe 200
adagos f6z6konyha konyhatechnoldgiai berendezéseinek beszerzése, helyszinre szillitisa,
elhelyezése és belizemelése.

3. A valasztott eljaras fajtaja: Hirdetmény nélkiili nemzeti egyszerti eljaras

4. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, tovabba a Kbt. 92. §-
anak ¢) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-dnak (1) bekezdése
szerinti indokolas: - '
¢)* Az eredménytelen eljarast kivetoen indul-e j eljaras: -----

5. A benyujtott ajinlatok szima (részajanlattételi lehetdség esetén részenként): 2 db

6. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime és ajinlatuknak a birdlati szempont — az
osszességében legelonyidsebb ajdnlat kivilasztasa esetén annak részszempontjai —
szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajinlattételi lehet6ség esetén részenként):

Biralati szempont: legalacsonyabb Gsszegii ellenszolgaltatas

Agrikon-Alfa Kft., 6000 Kecskemét, Killsé — Szegedi ut 136.
Ajanlati ar: nett6 8.885.000,- Ft + AFA 2.221.250,- Ft = brutté 11.106.250,- Ft

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tiblizatba fog]alva
(részajanlattételi lehetoség esetén részenként): —- '
¢)** Az dsszességében legelonydsebb ajinlat kivalasztasa esetén a ponthatir megadisa: -
d)** Az tsszességében legelonyidsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak a moédszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a ponthatirok kozotti
pontsziamot: --—

7. Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:

ASTRALIS Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., 2119 Pécel, Temetd utca 22.

Az ajanlattevé ajénlatdban nem csatolta a Kbt. 63. § (3) bekezdésére vonatkozé nyilatkozatat,
valamint az ajanlatdban nem igazolta, hogy rendelkezik az ajanlattételi felhivas I11.2.3.1.)
pontjdban eldirt referenciaval. Ezek a hidnyossagok a hidnypétlasi felhivas erre vonatkozé
része ellenére tovabbra is fennallnak, igy nem 4&llapithaté meg az ajnlattételi felhivas
I11.2.3.1.) pontjaban foglalt alkalmassagi feltételnek valé megfelelése.

Fentiek alapjdn az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen,
mivel nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és dokumenticiéban meghatarozott
kovetelményeknek. '

8. a) Eredményes eljards esetén a nyertes ajinlattevé neve, cime, az ellenszolgiltatis
Osszege és ajanlata kivilasztasanak indokai:

Agrikon-Alfa Kft,, 6000 Kecskemét, Kiilss — Szegedi Gt 136.

Ajénlati ar: nett6 8.885.000,- Ft + AFA 2.221.250,- Ft = brutté 11.106.250,- Ft

A fenti ajanlattevé ajanlata tartalmazta a legalacsonyabb dsszegii ellenszolgaltatast.
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b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajinlatot tevé mneve, cime, az
ellenszolgiltatas dsszege és ajinlata kivdlasztisinak indokai: -

9. a) A nyertes a kiziré okok igazoldsdra szolgalé dokumentumokat ajanlataval egyiitt
benyijtotta-e? Igen, teljeskoriien.

b)* A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevé a kizaré okok igazoldsara
szolgalé dokumentumokat ajanlatival egyiitt benyajtotta-e? ----

10.* A szerzddés teljesitéséhez a kizbeszerzés értékének tiz szazalékat meghaladd
mértékben igénybe venni kivint alvallalkozé/k neve és cime, toviabba a kiézbeszerzésnek
az a része, amelyben az alvallalkozé/k kozremiikédik/kozremiikodnek:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlatiban: -—

b) * A nyertes ajianlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -----

11.* A kizbeszerzésnek az a része, amelyre az ajinlattevé a kiozbeszerzés értékének tiz
szizalékidt meg nem haladé mértékben szerzidést kithet:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: -

b) * A nyertes ajinlatot kiveté legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlataban: -----

12.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
kiriilmények ismertetése: ----

13. a) A szerzddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 99. § (2) bek.] kezdénapja: 2011.03.25.
b) A szerzédéskotési tilalmi idészak {Kbt. 99. § (2) bek.] utolsé napja: 2011.04.03.

14.* Egyéb informacidk:
A szerz6déskotés tervezett iddpontja: 2011. 4prilis 8. 10:00 6ra

'15.* Hivatkozas az elézetes Osszesitett tjékoztatora, illetdleg az idoszakos eldzetes
tdjékoztatéra és kozzétételének napja: —--

16. Hivatkozds az eljardst megindité, illetéleg meghirdeté hirdetményre é&s
kozzétételének/megkiildésének napja:

Az ajanlattételi felhivas 2011. februdr 25-én keriilt megkiildésre az ajanlattételre felhivottak
részére.

17. Az eredményhirdetés idépontja: Ajanlatkérd a Kbt. 250. § (3) bekezdés h) pontja
alapjan, 2011. mércius 24-én az Osszegezés megkiildésével tajékoztatja ajanlattevoket az
eljaras eredményérol. :

18. Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2011, marcius 24.

19.* Az dsszegezés javitasanak indoka: -----

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall. _
A **_ga] megjellt pontokat csak akkor kell kitélteni, ha az ajanlatkérd az dsszességében legelnydsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta, '




