9. melléklet a 92/2011. (XII. 30.) NEM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
Budapest Févaros XVI. Keriileti Onkormanyzat (1163 Budapest XVI. Havashalom u. 43.)

2. A kizbeszerzés targya és mennyisége:

Budapest X VL. keriilet Imre utca kozterulet kiépitési munkai, az alabbiak szerint:
Nagykockaké burkolat atépitése: 640 m

Kiskockaké burkolat atépitése. 255 m”

Térkd jarda épitése: 1025 m>

Zoldfeliilet kialakitas: 320 m?

3. A valasztott eljaras fajtaja:
Nemzeti, hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos kdzbeszerzeési eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozd
koriilmények ismertetése: A Kbt. 122.§ (7) bekezdés a) pontja alapjdn, mivel az épitési beruhazas
becsiilt értéke nem éri el a 150.000.000,- forintot.

5.* Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tijékoztatora, illetve az idészakos el6zetes tajékoztatora és
kozzétételének napja: --

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetve meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivast 2012. jalius 06-an kiildte
meg az ajanlattételre felkért gazdasagi szereplok szamara.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Gsszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvonasra,
atesoportositasra: ---
c)*Az eredménytelen eljarast kovetéen indul-e 1j eljaras: ---

8. A benyijtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként): 4 db.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassiaguk indokolasa és ajanlatuknak az
értékelési szempont - az 0Osszességében legelonyGsebb ajanlat Kkivalasztisa esetén annak
részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetiség esetén részenkeént):

PENTA Altalanos Epitéipari Kft. (2100 Godo116, Kenyérgyari ut 1/E.)

Ajanlattevd a jelen kdzbeszerzési eljaras soran az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban
el6irtaknak megfelelden, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi, valamint a miiszaki és szakmai
alkalmassagat.

Ajanlati ar: Netté 41.000.000,- Ft + 5% tartalékkeret: 2.050.000- Ft+ AFA 11.623.500,- Ft = Brutt6
54.673.500,- Ft

Everling Epit6, Termel6 és Szolgaltaté Kft., 2117 Isaszeg, Aulich u. 3.

Ajanlattevd a jelen kdzbeszerzési eljaras soran az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban
eléirtaknak megfelelden, rendben igazolta a gazdasagi €s pénziigyi, valamint a miiszaki és szakmai
alkalmassagat.

Ajanlati ar: Netto 28.900.000,- Ft + 5% tartalékkeret 1.445.000,- Ft+ AFA 8.193.150,- Ft = Brutt6
38.538.150,- Ft.




ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Kft. (1164 Budapest, Fenéké u. 2/b.)

Ajénlattevo a jelen kozbeszerzési eljaras soran az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban
elbirtaknak megfeleléen, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi, valamint a miiszaki és szakmai
alkalmassagat.

Ajanlati ar: 29.000.000,- Ft + 5% tartalékkeret 1.450.000,- Ft +27% AFA 8.221.500,- Ft = Brutt6
38.671.500,- Ft.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezé tablazatba foglalva (rész-
ajanlattételi lehetoség esetén részenként): --—-

c)**Az dsszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhaté
pontszam alsé és felsé hataranak megadasa: --—-

d)**Az 0Osszességében legelonydsebb ajanlat Kkivalasztasa esetén annak a modszernek
(mdédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a ponthatarok kozotti pontszamot: ----

10. Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

STONELAND Kft. (1165 Budapest, Laszlé u. 4.)

Az ajanlata nem tartalmazza az ajanlattételi dokumentacié 3.14. pontjaban eldirt pénziigyi iitemtervet.
Ajanlattevé a hianypétlast hataridében nem nytjtotta be.

A targyalason megadott végs6 ajanlati arat alatamasztd arazott koltségvetést 2012. augusztus 07-én
12.00 6raig kellett benytjtani. Ajanlattevd az 4razott koltségvetését hataridére nem nytjtotta be.
Ajanlattev6 ajanlata a hianyossagok miatt Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel
egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és dokumentacidoban meghatarozott
kovetelményeknek.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Everling Epit6, Termelé és Szolgaltaté Kft., 2117 Isaszeg, Aulichu. 3.
Nett6 28.900.000,- Ft + 5% tartalékkeret 1.445.000,- Ft+ AFA 8.193.150,- Ft = Brutt6 38.538.150.- Ft.
Ajanlattev ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb Gsszegli ellenszolgaltatast.

b)* A nyertes ajanlatot kivetd légkedvezb’bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:----

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot
kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---—

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: ---—
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat meghalado
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozio(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szazalékos
aranya, amelynek teljesitésében a megjelslt alvallalkozok kézre fognak miikédni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: --—-

b) * A nyertes ajz’inlatot kovet6 legkedvezibb ajanlatot tevg ajanlataban: -—--



14. *Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi kovetelmények
megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet erdforrasaira (is)
tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: --—-

b) * A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban: -----

15. a) A szerzodéskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja:
2012. augusztus 18.

b) A szerzddéskdstési tilalmi idészak|[Kbt. 124, § (6) bekezdés| utolsoé napja:
2012. augusztus 27.

16. Az Osszegezés elkészitésének idépontja: 2012. augusztus 17.

17. Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2012. augusztus 17.

18.* Az isszegezés modositasanak indoka: ----—-

19.* Az Gsszegezés mddositasanak idépontja: -—---

20.* A moédositott dsszegezés megkiildésének idépontja: ---—-

21.* Az dsszegezés javitasanak indoka; -----

22.* Az dsszegezés javitasanak idépontja: --—-—-

23.* A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -

24.* Egyéb informacidk: A szerz6déskotés tervezett idépontja: 2012. augusztus 28-an 11.00 6ra
A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitSlteni, ha az abban foglalt eset fennall.

A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az Osszességében
legelénydsebb ajanlat elbiralasi szempontot

. alkalmazta.




