9. melléklet a 92./2011. (XIL30.) NFM rendelethez
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1. Az ajanlatkéré neve és cime: Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
1163 Budapest, Havashalom u. 43.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Budapest XVI. keriilet Kovirézsa utca, Landzsa utca, Vivé utca utépités €s parkoloépités
kivitelezése az atadott tervdokumentaciok és a vonatkozé szabvanyok alapjéan:
Aszfaltburkolatd 4 ut épitése: 725 m’.

Jarda épités: 1510 m?.

Parkol¢ épités 112 db.

Burkolt rakodo feliilet épitése 72 m>

3. A valasztott eljaras fajtaja: Nemzeti, hirdetmény nélkiili targyalasos

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6
koriilmények ismertetése: a Kbt. 122.§ (7) bekezdés a.) pontja alapjan, mivel az épitési
beruhazas becsiilt értéke nem éri el a 150.000.000,- forintot.

5.* Hivatkozas az elozetes Osszesitett tajékoztatéra, illetdleg az iddészakos elézetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -----

6. Hivatkozas az eljarast meginditd, illetoleg meghirdeté hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 2013.03.26.

7. a) Eredményes volt-¢ az eljaras: Igen.

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. §
(1) bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre
tervezett anyagi fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen
okbol Kkeriilt elvondsra, atcsoportositasra: -----

c)* Az eredménytelen eljarast kévetoen indul-e uj eljaras: -----

8. A benyujtott ajinlatok szima (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):
3 db.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak
az értékelési szempont — az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén
annak részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetoleg elemei (részajanlat-tételi
lehetéség esetén részenként):

PENTA Altalinos Epitsipari Korlatolt Felelosségii Tarsasag 2100 Godolls,
Kenyérgyari ut 1/E.

Ajéanlattevé a jelen kozbeszerzési eljards soran az ajanlati felhivasban és a
dokumentacioban el6irtaknak megfelelden, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi,

valamint a miiszaki és szakmai alkalmasségat. ,
Ajanlati ar: Netté 67.600.000,- Ft+ 5% tartalékkeret 3.380.000,- Ft + AFA 19.164.600,- Ft

= Brutt6 90.144.600,- Ft.
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ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Kft. 1164 Budapest, Fen6ké u. 2/b.

Ajanlattevd a jelen kozbeszerzési eljards soran az ajanlati felhiviasban és a
dokumentécioban el6irtaknak megfeleléen, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi,
valamint a miiszaki és szakmai alkalmassagat.

Ajanlati ar:- Netto 64.900.000,- Ft+ 5% tartalékkeret 3.245.000,- Ft + AFA 18.399.150,-
Ft = Brutt6 86.544.150,- Ft.

Tapiomenti Kft. 2251 T4pioszecsd, Széchenyi u. 50.

Ajanlattevd a jelen kozbeszerzési eljards soran az ajanlati felhivasban és a
dokumentéacioban eléirtaknak megfelel6en, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi,
valamint a m{szaki és szakmai alkalmassagat.

Ajanlati ar: Netto 88.176.220,- Ft+ 5% tartalékkeret 4.408.811- Ft + AFA 24.997.958,- Ft
= Brutt6 117.582.989,- Ft.

b)** Az a) pont szerinti ajinlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva
(részajanlat-tételi lehetiség esetén részenként):-----

c)** Az Osszességében legelonyodsebb ajanlat kivalasztiasa esetén az értékelés soran
adhaté pontszam alsé és felsé hataranak megadasa: -----

d)** Az dsszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztiasa esetén annak a médszernek
(médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kozotti pontszimot:-----

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:-----

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztisanak indokai:
ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Kft.
1164 Budapest, Fen6ké u. 2/b.
Nett6, 64.900.000,- Ft + 5% tartalékkeret 3.245.000,- Ft+ AFA 18.399.150- Ft =
Brutt6 86.544.150,- Ft
Ajanlattev) ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb 6sszegii ellenszolgaltatast.

b)* A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivilasztasanak indokai: -----

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozét kivan igénybe venni:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlatiban:
laborvizsgélat, aszfaltozdsi munkadij, elektromos kivaltdsi munkak

b) * A nyertes ajanlatot kioveté legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -----

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghalado mértékben igénybe venni kivant alvidllalkozé(k), valamint a kozbeszerzésnek
az a szazalékos arianya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak
miikddni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:-----

b) * A nyertes ajanlatot kivet6 legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: -----
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14. * Az alkalmassag igazoliasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
eroforrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:-----

b) * A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdobb ajanlatot tevé ajanlataban:-----

15. a) A szerz6déskdtési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdonapja:

2013.06.11.
b) A szerzddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:
2013.06.20.

16. Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2013.06.10.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2013.06.10.
18.* Az osszegezés mddositasanak indoka: -----

19.* Az osszegezés mdédositasanak idépontja: -----

20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idopontja: -----
21. * Az Gsszegezés javitasanak indoka: -----

22. * Az Gsszegezés javitasanak idopontja: -----

23. * A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: -----

24.* Egyéb informaciok:
A szerz6déskotés tervezett iddépontja: 2013. jinius 21. 09.00 6ra

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitSlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkéré az Gsszességében legel6ny6sebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.



