9 mellékiet a 92./20] 1. (XII30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Budapest Fovaros XVI. kertileti Onkormanyzat
1163 Budapest, Havashalom u. 43.

2. A kizbeszerzés targya és mennyisége:

Kélcsey Ferenc Altalanos Iskola felgjitassal egybekotdtt bovitésének kivitelezési munkai

1. A meglévd Iskola épiilet Koztarsasag utja feloli épiiletszarmyanak bévitése bruttd
9,5x16,0 m beépitett teriileten, pince, foéldszint, emelet és magastetd épitésével, hossz-
teherhordo téglafallal, monolit vb. savalappal, monolit vb. fodémszerkezettel. A fedélszék
acél tartészerkezettel, fa szaruzattal és cserépfedéssel késziil. Funkcidja: oktatas.

2. A jelenlegi bels6é udvaron (kozvetleniil a meglévd épiilethez csatlakozva) egy 20%30 m
befoglalé méretd tornaterem ¢s egy nettd 75 m2 alapteriilet(i zsibongé épitése. Tornaterem
miszaki adatai: alapozasi sik (pinceszint alatt) -2,7 m, szabad belmagassag: 7,0 m,
épiiletszerkezet: vb. sav ¢s lemezalap, pinceszinten vb. falak és vb. pillérek; fodém: acél
tartokkal és monolit vb. szerkezettel; homlokzati z6ld fal gyamolitasa: vb. pillérekhez
rogzitett acélszerkezet; homlokzati nyilaszardk: hoéhidmentes aluminium szerkezetek;
padlo: rugalmas parketta; tetd (nettd 475 m2): forditott rétegrend(i, részben z3ld- részben
jarhaté feliiletii, automata locsoléhalozattal,

3. Meglévo épiilet valamennyi szintjének (pince, f6ldszint, emelet, magastetd) valamennyi
szakagra kiterjedd, teljeskori kiilsé és belso felnjitasa:

+ Felyjitando brutté alaptertiletek: pince: 1316 m2, foldszint: 1487 m?2, emelet: 1346
m2. Felyitandé: padld- (termekben parketta, egyéb helyeken hidegburkolat) és
falburkolatok, belsé nyilaszardk, festés, mdzolas, néhany valaszfal bontas/athelyezés,
nagymeéretii kémeények visszabontasa, a fodém potldsaval egyiitt.

+ A pince és a foldszint kozotti f6dém rétegrendjének visszabontdsa, 0 monolit vb.
f5dém megerdsités készitése 250 m?2 alaptertileten.

» Melegitd konyha (nettd 33 m2) és étterem (nettd 82 m2) kialakitasa.

* Homlokzati hoészigetelo vakolatrendszer épitése (Osszesen 2790 m2, ebbdl a
feltjitandd homlokzati nyilaszarék mennyisége: 138 db, 330 m2), a meglévo fa
szerkezetl homlokzati nyilaszarék kiilsé szdrnyanak cseréje, a tok ¢s a belsé szarny
szerkezet javitasaval, mazoldsaval egyltt.

» A meglévd kazanhaz megsziintetése, 2 db 1y gézkazdn beépitése (140 kW) az 4
épiiletszarny padlasterében (tlizgatld szerkezettel) ezzel osszefliggésben a fiitési
rendszer részleges atépitése, a radidtorokra szabalyozhato szelepek felszerelése.

» Valamennyi épiiletszinten 1) viz- csatorna szerelések (WC, mosdd, zuhany), U
szerelvények, felszerelések beépitésével.

+ Erdsaramu halozat részleges felujitasa, részben 1uj closztokkal és fogyasztasi
helyekkel. Meglévd gyengearam rendszerek (csengd, hangositis, behatolasjelzo,
informarnka) bovitése/atépitése.

4. Kertépités: 6ntott gumipalya: 140 m2; zoldfelilet: 380 m2; térburkolat: 430 m2,

3. A valasztott eljaras fajtaja: Nemzeti nyilt

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
kériilmények ismertetése: -----



5. Hivatkozas az elizetes Osszesitett tajékoztatéra, illetbleg az idoszakos elozetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -----

6. Hivatkozds az eljarast megindito, illetéleg meghirdeté hirdetményre (felhivdsra) és
kizzétételének/megkiildésének napja: Az ajanlati felhivas KE 3512/2015 szamon
2015.03.06-an jelent meg a Kozbeszerzési Ertesitében.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen.

b)* Eredménytelen eljirds esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. §
(1) bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetbem a kozbeszerzésre
tervezett anyagi fedezet dsszege, ¢s annak megadasa, hogy az mikor és milyen
okbdl keriilt elvonasra, atcsoportositasra: -----

c)* Az eredménytelen eljarast kovetien indul-e ij eljaras: --—-

8. A benyujtott ajanlatok szima (részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként): 14 db

9. a) Az érvényes ajanlatot tevik neve, cime, alkalmassaguk indokolidsa és ajanlatuknak
az értékelési szempont — az Gsszességében legeldnyosebb ajanlat kivalasztisa esetén
annak részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetoleg elemei (részajanlat-tételi
lehetdség esetén részenként):

Ertékelési szempont: legalacsonyabb ajanlati ar

Gesztelyi Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Zrt., 1158 Budapest, Ady Endre u. 40.
Ajdnlati dr: Nettdé 469.556.966,- Ft + 10% tartalékkeret 46.955.697,- Ft + AFA
139.458.419,- Ft = Bruttd 655.971.081.- It

Ajaniattevd a jelen kozbeszerzési eljaras sordn az ajanlati felhivasban és a
dokumentacioban eldirtaknak megfelelden, rendben igazolta a gazdasdagi és pénziigyi,
valamint a miiszaki és szakmai alkalmassagat.

ECONIX Mérnoki, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., 2040 Budaors, Kamaraerdei 0t 2.
Ajanlati dr: Nettd 525.221.929.- Ft + 10% tartalékkeret 52.522.193,- Ft + AFA
155.990.913.- Ft = Brutté 733.735.034.- Ft.

Ajanlattevd a jelen kozbeszerzési eljaras soran az ajanlati felhivasban és a
dokumentacioban eldirtaknak megfelelden, rendben igazolta a gazdasagi é€s pénziigyi,
valamint a miszaki és szakmai alkalmassagat.

Janosik és Tarsai Kft., 1047 Budapest, Attila u. 34.

Ajanlati dr: Netté 459.897.819- Ft + 10% tartalékkeret 45.989.782,- Ft + AFA
136.589.652,- Ft = Bruttd 642.477.253.- Ft.

Ajanlattevd a jelen kozbeszerzési eljards soran az ajanlati  felhivasban és a
dokumentaciodban eldirtaknak megfelelden, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi,
valamint a miiszaki és szakmai alkalmassagat.

EPKOMPLEX Kft., 2100 Godo11, Rét u. 37,

Ajdnlati dr: Nettdé 450.749.332,- Ft + 10% tartalékkeret 45.074.933.- Ft + AFA
133.872.552.- Ft = Brutté 629.696.817.- F1.

Ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljards soran az ajanlati felhivasban ¢€s a
dokumentacioban elbirtaknak megfeleléen, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi,
valamint a miszaki és szakmai alkalmassagat.
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Fehérép Kft., 8000 Székesfehérvar, Sziget u. 13.

Ajanlati ar: Netto 418.038.800,- Ft + 10% tartalékkeret 41.803.880,- Ft + AFA
124.157.524,- Ft = Brutto 584.000.204,- F1.
Ajanlattevé a jelen kozbeszerzési ecljaras soran az ajanlati felhivasban és a

dokumentacioban eldirtaknak megfeleléen, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigvi,
valamint a miiszaki és szakimai alkalmassagat.

EPKAR Zrt., 1112 Budapest, Németvélgyi ut 146.

Ajanlati dr: Netté 418.083.523,- Ft + 10% tartalékkeret 41.808.352- Ft + AFA
124.170.806,- Ft = Brutt6 584.062.682.- Ft.
Ajanlattevd a jelen kozbeszerzési eljaras soran az ajanlati felhivasban és a

dokumentdcioban eldirtaknak megfelelden, rendben igazolta a gazdasdgi és pénziigyi,
valamint a miszaki €s szakmai alkalmassagat.

BAU-TRADE Epitéipari Tervezd, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft., 2100 Godolls,
Gabor Aron u. 2-10.

Ajanlati ar: Netto 597.147.458,- Ft + 10% tartalékkeret 59.714.746.- Ft + AFA
177.352.795.- F't = Brutt6 834.214.999,- Ft.
Ajénlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras soran az ajanlati felhivasban és a

dokumentacioban eldirtaknak megfeleléen. rendben igazolta a gazdasagi €s pénziigyi,
valamint a miiszaki és szakmai alkalmassagat.

Veresmester Ingatlanfejleszté Kft., 2112 Veresegyhaz, Gyermekliget u. 32.
JUKO Epitéipari és Szolgaltaté Kft., 2112 Veresegyhaz, Lévai ut 46.
mint k6z38s ajanlattevok

Ajanlati ar: Nettd 395430.877,- Ft + 10% tartalékkeret 39.543.088.- Ft + AFA
117.442.971,- Ft = Brutto 552.416.935,- Ft.
Ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras sordn az ajanlati felhivasban és a

dokumentacioban eldirtaknak megfeleléen, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi,
valamint a miiszaki és szakmai alkalmassagat.

FK-RASZTER Epit(’i Zrt., 3533 Miskolc, Felsdszinva u. 73.

Ajanlati ar: Nettdo 438.681.666,- Ft + 10% tartalékkeret 43.868.167.- Ft + AFA
130.288.455,- Ft = Brutt6 612.838.287,- Ft.
Ajanlattevd a jelen kozbeszerzési eljards soran az ajanlati felhivasban és a

dokumentdcioban eldirtaknak megfelelen, rendben igazolta a gazdasagi és pénziigyi,
valamint a miiszaki és szakmai alkalmassagat.

b)y** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kivetkezé tablizatba foglalva
(részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként):

c)** Az dsszességében legelényosebb ajanlat kivalasztisa esetén az értékelés soram
adhato pontszam alsé és felsé hatiranak megadasa:

d)** Az dsszességében legelénydsebb ajanlat kivdlasztdsa esetén annak a modszernek
(médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az ajanlatok

részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kézotti pontszamot: --——---



10. Az érvénytelen ajinlatot tevik neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

Cserkuati General Kft., 1097 Budapest, Mester u. 38. 1. em. 2.

Ajanlattevd ajanlata nem tartalmazza az ajanlati felhivas V.4.19.) pontjaban eldirt, részletes
grafikus kivitelezési Utemtervet és pénziigyi/szdmlazasi iitemtervet. Ajanlatkéré erre
vonatkozo felhivasa ellenére az Ajanlattevé hianypotlast nem nyqjtott be.

Fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel nem felel meg az ajanlati felhivasban és dokumentacioban meghatarozott
kovetelményeknek.

Modus Vivendi Kft., 6238 Imrehegy, Kossuth tér 13.
Ajanlattevé ajanlata nem tartalmazza az ajanlati felhivas V.4.19.) pontjiban el6irt
organizacios tervet, valamint ajanlatdban nem csatolta az ajanlati felhivas V.3.5.) pontjaban
el6irt 2.000.000 forint ajanlati biztositék nyGjtasaroel sz616 igazolast.
Ajanlatkéré erre vonatkozo felhivasa ellenére az Ajanlattevd hianypoétlast nem ny(jtott be.
Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata
- a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjin érvénytelen, mivel nem felel meg az
ajantati felhivasban és dokumentacioban meghatarozott kévetelményeknek,
- Kbt. 74. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan érvénytelen, mivel ajanlattevd az ajanlati
biztositékot az ajanlatkérd altal el6irt hataridére nem bocsatotta rendelkezésre.

AKTIV Ipari, Epitéipari és Kereskedelmi Kft., 6344 Hajos, Kossuth u. 21.

Ajanlattevé ajdnlata nem tartalmazza az ajanlati felhivas V.4.19.) pontjaban eléirt részletes
organizicids tervet és mindségvizsgalati tervet. Ajanlatkérd erre vonatkozo felhivasa ellenére
az Ajanlattevd hianypotldst nem nyujtott be.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel nem felel meg az ajanlati felhivasban és dokumentacioban meghatirozott
kovetelményeknek.

Forum Epité Kft., 1037 Budapest, Bécsi Gt 176/b.

Ajanlattevé ajanlata nem tartalmazza az alkalmassiganak igazoldsiara bevonni kivant
szervezet/személy nyilatkozatat az croforrasok rendelkezésre allasarél a Kbt. 55. § (5)
bekezdése alapjan, a bevonni kivant szervezetek titoktartasi nyilatkozatdt valamint alairasi
cimpéldanyat, vagy alairds-mintajat. Ajanlata nem tartalmaz tovabba nyilatkozatot az iizleti
titokrol, illetve az ajanlati felhivas V.4.19.) pontjaban eldirt részletes organizacids tervet €s
mindségvizsgalati tervet.

Az ajanlattevé ajanlatdban becsatolt iratokbdl nem allapithaté meg az ajanlati felhivas
II1.2.2.1.) pontjanak és I11.2.3.1-2.) pontjainak valé megfeleldsége, azaz a pénziigyi-gazdasagi
és a miszaki szakmai alkalmassaga.

Ajanlatkéré erre vonatkozd felhivasa ellenére az Ajanlattevd hianypdtlast nem nyajtott be.
Fentiek alapjan ajanlattevé ajanlata a Kbt. 74, § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel nem felel meg az ajanlati felhivasban és dokumentacioban meghatarozott
kévetelményeknek.

LATEREX Kpité Zrt., 1095 Budapest, Hidépité u. 1-12.

Az ajanlattevé ajanlatdban becsatolt iratokbol nem allapithaté meg az ajanlati felhivas
I11.2.3.2.) pontjanak valo megfelelisége, azaz a milszaki szakmai alkalmassaga.

Ajanlattevd ajanlata nem tartalmazza az ajanlati felhivas V.4.19.) pontjaban eldirt részletes
organizacios tervet.
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Ajanlatkérd erre vonatkozé felhivasa ellenére az Ajanlattevé hianypotlast nem nyujtott be.
Fentiek alapjan ajanlattevd ajaniata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel nem felel meg az ajanlati felhivasban és dokumenticiéban meghatarozott
kovetelmeényeknek.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasianak indokai:

Veresmester Ingatlanfejleszté Kft., 2112 Veresegyhaz, Gyermekliget u. 32.

JUKO Epitéipari és Szolgaltaté Kft., 2112 Veresegyhaz, Lévai tut 46.

mint kdzds ajanlattevok

Ajanlati ar: Netté 395.430.877,- Ft + 10% tartalékkeret 39.543.088.- Ft + AFA
117.442.971,- Ft = Bruttd 552.416.935.- Ft.

K&z6s Ajanlattevok ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb 6sszegll ellenszolgaltatast.

b)* A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Fehérép Kft., 8000 Székesfehérvar, Sziget u. 13,

Ajanlati ar: Netto 418.038.800.- Ft + 10% tartalékkeret 41.803.880,- Ft + AFA
124.157.524,- Ft = Bruttd 584.000.204.- Ft.

Ajanlattev ajanlata tartalmazza a mdsodik legalacsonyabb Osszegii ellenszolgaltatast.

12. * A kizbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajinlattevé ajanlataban: épitészeti munkak, statikai munkak, gépész
munkak, elektromos munkak

b) * A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:
épitményvillamossagi felelos muszaki feladatok, gépészeti munkak egy része, erds és
gyengearam munkalatok egy része, badogozas munkalatok egy része, foldmunka munkéalatok
egy része, szerkezetépités munkalatok egy része, falazds munkalatok egy része, szarazépiiés
munkalatok egy része, acsmunkdk egy része, szigetelés homlokzat és vizelleni munkalatok
egy része, nyilaszard csere munkalatok egy része, festés munkdlatok egy része, vakolds
munkalatok egy része, kézmiivesités munkalatok egy része, lakatos munkak egy része,
kertépitészeti munkak egy része, aljzatkészités hideg-meleg munkalatok egy része

13.* A 12, pont szerinti rész(ek) tekintetében a kizbeszerzés értékének tiz szdzalékit
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alviallalkozé(k), valamint a kézbeszerzésnek
az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelit alvallalkozok kézre fognak
miikdédni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: -----

b) * A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatiban: ---



14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kivetelmények megjelilése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet
erdforrisaira (is) tAimaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: Pesti Epitd és Faipari Zrt. (1116 Budapest,
Fehérvari it 182-190. A. ép. fszt. 3.) — az ajanlati felhivas 111.2.3.1.) pontjdban
megjeldlt alkalmassagi kévetelmény tekintetében,

b) * A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlatiban:
Laszlovill Kft. (8000 Székesfehérvar, Adonyi u. 50.) — az ajanlati felhivas
[11.2.3.2.) ¢) pontjaban megjelslt alkalmassagi kdvetelmény tekintetében.

15. a) A szerzddéskitési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja:

2015.04.30.
b) A szerzodéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:

2015.05.10.

16. Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2015.04.29.

17. Az Gsszegezés megkiildésének idopontja: 2015.04.29.

18.* Az sszegezés modositasanak indoka; -----

19.* Az Osszegezés modositasanak idépontja: -----

20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -----

21. * Az dsszegezés javitasanak indoka: -----

22, * Az Gsszegezés javitasanak idépontja: -----

23. * A javitott dsszegezés megkiildésénck iddpontja: -----

24.* Egyéb informacidk: Ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran észlelt szamitasi hibakat

a Kbt. 68. § alapjan kijavitotta. Az Osszegezésben szerepld ajanlati drak a javitast

tartalmazzak.
A szerzodeskotés tervezett idépontja: 2015. méajus 11. 9:00 ora

A *-gal megjelslt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban fogialt eset fennall.
A **_gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az dsszességében legeldnydsebb ajanlat
elbirdlasi szempontot alkalmazta.




