14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

| L. szakasz: Ajanlatkéré

L.1) Név és cimek_l

Hivatalos név: Budapest Févéaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Cim: 1163 Budapest, Havashalom u. 43.

l II. szakasz: Targy

11.1) Meghatdrozais

I1.1.1) A kézbeszerzés targya:
Budapest X VI. keriiletben csapadékcsatorna épitése és burkolat felljitas - Rakos patak 3-4-5
csapadék fégyijté csatorna épitése és a Cziraki utcaban (Pirosrézsa u.- Szolnoki ut) illetve az
Andras utcaban (Pirosrézsa u.- Thokoly ut) burkolat felujitas

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kizbeszerzés mennyisége:
Budapest XVI. keriiletben csapadékcsatorna épitése és burkolat felajitas
Rékos patak3-4-5 csapadék fogyijté csatorna épitése és a Cziraki utcaban (Pirosrdzsa u.-
Szolnoki Ut) illetve az Andras utcaban (Pirosrézsa u.- Thokély ut) burkolat feltjitas az
alabbiak szerint:
Rakos patak-3-4-5 csapadék fégylijté csatorna épitése:
80 cm atmérd: 807 m.
60 cm atmerd: 461 m.
50 cm atmeérd: 22 m.
A Cziréki utcaban (Pirosrozsa u.- Szolnoki ut) 616 m. illetve az Andras utcaban (Pirosrézsa
u.- Thékoly ut) 452 m. burkolat felyjitasa.

| 1V. szakasz: Eljards

1V.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 113. § alapjan inditott eljaras a nyilt eljaras nemzeti
eljarasrendben iranyadé szabalyainak a 113. §-ban foglalt -eltérésekkel torténd
alkalmazasaval.

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozo6 koriilmények ismertetése: ----

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel?
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:l (NN VYSTHHIFIHI NI IEI]
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitoben: ! [NV ) (KE-szdm/évszdm)
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1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité
felhivas megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja:
2016/06/29

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése:—---

V. szakasz: Az eljaras eredménye1

A szerzédés szAma: 1 Rész szama:2 1 Elnevezés: Budapest XVI. keriiletben
csapadékcsatoma épitése és burkolat felujitas - Rékos patak 3-4-5 csapadék fégytijtd csatorna
épitése és a Cziraki utcaban (Pirosrozsa u.- Szolnoki ut) illetve az Andras utcdban (Pirosrdzsa
u.- Thékély ut) burkolat feljitas

Az eljaras eredményes volt ] igen [ ] nem

V.1 Eredménvtelen eljarassal kapcsolatos infm‘m&'tci(')2

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka
] A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennck mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
[] A szerz6dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e Gj eljaras [ | igen [ ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajinlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tew")k2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ----

V.2 Az eljaras e:redmén‘ye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 7 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatukmak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlatkérd jelen eljarasban nem irt eld gazdasdgi-pénziigyi alkalmassagi feltételt.

Nyertes Ajanlattevé a jelen kzbeszerzési eljaras sordn a kdzbeszerzési dokumentumokban
eloirtaknak megfeleléen, rendben igazolta a miiszaki €s szakmai alkalmassagat.

Az itt felsorolt érvényes Ajanlattevék nem allnak az ajanlattételi felhivasban eloirt kizaro
okok hatalya alatt.

ROK-LA Epitdipari Szolgiltaté Kft.,1164 Budapest, Fendké u. 2/b.
és
Relid Bau Kozmiiépito Kft., 1164 Budapest, Lasst u. 1.
Kézds Ajanlattevok
1. szempont: Ajanlati ar: Netté 274.093.286,- Ft
2. szempont: A lakossag drtesitésének biztositasa az €pitésrdl, lezarasrol, az épités
megkezdése eldtt: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladiba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.



3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 orés
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a révid aton (telefonon)
val6 értesitést kovetben: munkaidében két 6ran beliil, munkaidén tal 12 éran beliil.

KESZ Epitﬁ Zrt., 6722 Szeged, Gutenberg utca 25-27.
1. szempont: Ajanlati ar: Netté 415.631.051,- Ft
2. szempont: A lakossag drtesitésének biztositisa az épitésr6l, lezarasrol, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
¢rtesitéssel, ezen felill a teljes lezdrasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa ¢s dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 éras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon €s munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid titon (telefonon)
vald értesitést kdvetden: munkaidében két 6ran beliil, munkaidén tal 12 6ran beliil.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése?

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
poniszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott
szorzatat kell beirni.)

Az ajdnlattevd neve: Az ajnlattevd neve:
ROK-LA Epitbipari
iltatd Kft. és Relid B P
, Szolgdltaté KAt &s Relid Bau |y pooy posis 7t
‘oo - A részszempontok, Kozmiépitd Kit, Kozos
Az elbiralas részszempontjai, . .
.. alszempontok Ajanlattevok
alszempontjai ) .
sulyszamai _
Ertékelési Ertékelési
Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam
pontszam sulyszam pontszam | és stlyszim
szarzata szorzata
Nettd ajanlati ar (HUF) 50 10,00 500,00 6,94 346,76
A lakossag értesitésének biztositasa
az épitésrél, lezarasrdl, az épités 20 10,00 200,00 10,00 200,00
megkezdése elodtt
l.akossagi panaszok fogaddsa és 10 10,00 100,00 10,00 100,00
dokumentalasa az ¢pités idejc alatt
Haviria esetén a hiba elharitasinak
megkezdése a révid Glon 20 10,00 200,00 10,00 200,00
(telefonon) vald értesitést kivetden
A stlyszammal szorzott értékelési
pontszamok Osszegei
ajanlatievonként 1 000,00 846,76




Adott esetben a részszempontokra adott pontsziam szoveges értckelese: -

V.2.4) Az ajinlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatira:2 1-10 pont

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin modszernek (mddszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinck értékelése soran a ponthatirok kézotti pontszamot:

- Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatirok kozott, hogy a legkedvezdbbnek
mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis pontszdmot, a t6bbi ajanlat pontszdma aranyositassal
kerill meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (ardnyositas).

- A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
A lakossig értesitésének biztositasa az épitésrdl, lezarasrol, az épités megkezdése elott.
- egy héttel az épités megkezdése elott, kdzteriileti értesités kiragasztasaval: 1 pont
- egy héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5
pont
- két héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen
feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatianonkénti értesitéssel: 10
pont
- 3. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal kerill értékelésre az aldbbiak szerint:
Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt.
- munkaidé alatti panaszfogadas biztositasa: 1 pont
- 24 o6ras folyamatos panaszfogadas biztositasa kizarélag munkanapokon: 5 pont
- 24 6ras folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon
is:10 pont

- 4, szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
Haviria esetén a hiba elhdritasanak megkezdése a rovid Gton (telefonon) valé értesitést
kovetben.
- kizarélag munkaidében, 2 6ran beliil: 1 pont
- munkaid8ben két dran beliil, munkaidon tal 24 éran beliil: 5 pont
- munkaiddben két éran beliil, munkaidén tal 12 6ran beliil: 10 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege és ajamlata
kivalasztasanak indokai:

ROK-LA FEpitéipari Szolgaltaté Kft. (1164 Budapest, Fendké u. 2/b.)
és

Relid Bau Kézmuiépité Kft. (1164 Budapest, Lassu u. 1.)

Ajanlati ar: Tartalékkeret nélkiili nettd 274.093.286,- Ft,- Ft
Ajanlattevo ajanlata a gazdasigilag legelénydsebb.

V.2.7) A nyertes ajinlatot koveté legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivilasztisanak indokai;----

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele2
A nyertes ajanlattevé ajanlataban: [X] igen [] nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: szillitis, fuvarozas,
bontdsi munkék, fSldmunkdk, laborvizsgalat, maras, betonburkolatok, aszfaltburkolatok
bontasa és épitése, szegélyépités, térkdépités, csapadékcesatorna €pités, vizvezeték épitési
munkak, talajvizszint siillyesztés, aszfaltozasi munkadij.



A nyertes ajanlatot kivetd legkedveziobb ajinlatot tevé ajanlatiban: [ ]igen [ | nem
A nyertes ajanlatot kdveté legkedvezibb ajanlatot tev) ajinlatiban a kizbeszerzésnek
az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe

venni:2

v.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése:2 -—

V.2.10) Az alkalmass:ig igazolasaban részt vevo szervezetek2

Az eréforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajinlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a
nyertes ajinlattevd ajanlataban: ---

Az erédforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a
nyertes ajanlatot koveto legkedvezabb ajanlatot tevo ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik?
Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Vértes-Ut Epitd és Szolgaltaté Kft. 2890 Tata, Agostyani tt 78.

Ajanlattevd ajanlata nem tartalmazza az ajanlattételi felhivas V.3.6.8. pontjaban el&irt
kivitelezési itemtervet és mindségvizsgalati tervet. Ezen dokumentumok a szakmai ajanlat
részét képezik (Dokumentacié 3.11. pont), hidnypoétlas keretében valé benytijtasra nincsen
lehetdség.

A fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan
érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek.

Hajdu Kézmi Kft., 1031 Budapest, Aldomas u. 20.

és

Ambicié Kft., 1032 Budapest, Bécsi Gt 223.

és

Vezeték Bau Kit., 2310 Szigetszentmiklos, Vadrozsa u. 21/A

Kozos Ajanlattevik
Ajanlattevok ajanlata nem tartalmazza az ajanlattételi felhivas V.3.6.8. pontjaban elbirt
kivitelezési iitemtervet és mindségvizsgalati tervet. Ezen dokumentumok a szakmai ajanlat
részét képezik (Dokumentacié 3.11. pont), hidnypotlas keretében vald benyujtdsra nincsen
lehetdség.
A fentick alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel nem felel meg a koézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek. '

Penta Altaldnos Epitéipari Kft. 2100 Godolls, Kenyérgyari ut 1/e.
- Ajanlattevd ajanlata részeként becsatolt kivitelezési litemterv nem tartalmazza azokat
az adatokat, informéciokat, amelyeket Ajanlatkéré a Dokumenticié 3.11.1. pontjdban
minimalisan eléirt:

e A f6 munkanemekre vonatkozoan nem tartalmazza a munkafizisokat olyan
részletességgel, hogy abbdl a 3.11.1.b)-h) pontoknak megfelelés megallapithato
legyen (3.11.1. a) pont).

. Az iitemterv nem tartalmaz adatot arra vonatkozoan, hogy mely id6

intervallum, alatt nem lehetne gépjarmiivel megkozeliteni az érintett ingatlanokat

(3.11.1.c) pont).



. Az iitemtervben Ajanlattevd nem jeloli a teljes és részleges lezardsokat, azok
mértékét, a kozlekedés maddjat, a szakaszt és a lezaras id6tartamat (3.11.1.d) pont).

. Az iitemtervben nem talilhaté adat, informicié arra vonatkozdan, hogy a
Devecseri utca ki-be jarhatosagat Ajanlattevd minden titemben biztositana (3.11.1.g)
pont).

A fentiek alapjan Ajanlattevl ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek.

- A Dokumentdcio 3.11.2.1.c) pontjdban Ajanlatkérd elbirta, hogy a mindségvizsgalati
tervnek pontosan tartalmaznia kell a mérések szamat épitési iitemenként. Ajanlattevd
ajanlata részeként becsatolt mindségvizsgalati terv nem tartalmazza ezt az informdciot,
adatot.

A fentiek alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel nem felel meg a kbzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek.

Nyir-Aqua Team Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. 4551 Nyiregyhaza, Téltos u. 4.
- Ajanlattev$ ajanlata részeként becsatolt kivitelezési liternterv nem tartalmazza azokat
az adatokat, informacidkat, amelyeket Ajanlatkéré a Dokumentiacié 3.11.1. pontjdban
minimalisan el6irt:

*A {6 munkanemekre vonatkozbéan nem tartalmazza a munkafazisokat olyan
részletességgel, hogy abbdl a 3.11.1.b)-h) pontoknak megfelelés megallapithatd
legyen (3.11.1. a) pont).

. Az litemterv nem tartalmaz adatot arra vonatkozoan, hogy mely idd

intervallum, alatt nem lehetne gépjarmivel megk&zeliteni az érintett ingatlanokat

(3.11.1.¢) pont).

. Az ltemtervben nem jelSli a teljes és részleges lezarasokat, azok mértékét,
kozlekedés modjat, a szakasz és a lezaras idotartamat (3.11.1.d) pont).
° Az litemterv nem tartalmaz adatot arra vonatkozdan, hogy az adott €pitési szakaszon a

jardat mikor épitik 4t, igy arra sem, hogy az kivitelezés megfelelne-e a Dokumenticio
3.11.1.e) pontban megadott feltételeknek.
. Az f{itemtervben nem taldlhaté adat, informécié arra vonatkozodan, hogy a
Devecseri utca ki-be jarhatosagat Ajanlattevé minden {itemben biztositana (3.11.1.g)
pont).
A fentick alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel nem felel meg a koézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek.

SWIETELSKY Magyarorszag Kft. 1117 Budapest, Irinyi Jozsef utca 4-20. B épiilet V. emelet
Ajanlata nem tartalmazza az alkalmassag vonatkozasaban bemutatott alvallalkozd részérdl
az ajanlattételi felhivas V.3.6.4.) pontjdban eléirt Ajanlattevé cégkivonata szerint
cégjegyzésre jogosult azon képviselé(k) aldirasi cimpéldianyanak vagy tligyvéd altal
készitett aldirds-mintdjanak eredeti, vagy egyszert masolati példanyéat, akik alairasukkal
ellattak az ajanlatof. Ajanlattevé a kiadott hianypdtlas ellenére a hidnyzé dokumentumot nem
potolta.

A fentick alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt 73. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan
érvénylelen, mivel nem felel meg a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek.



| V1. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciék:>

1
2

VIL.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama
Kezdete: 2016/07/27 / Lejarata: 2016/08/05

VI1.1.2) Az bsszegezés elkészitésének idopontja: 20/6/07/26
VIL.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2016/07/26

VI1.1.4) Az isszegezés modositasanak indokaz: —

VI1.1.5) Az Gsszegezés madositasanak idt’:ipontja2 (éééé/hh/nn)
VI.1.6) A modositott Gsszegezés megkiildésének idépontja2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az osszegezés javitasanak indokaZ: -
VI.1.8) Az Osszegezés javitasanak idc’:ipontja2 (éééé/hh/nn)
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének id(’ipontja2 (éééé/hh/nn)

VL.1.10) Tovébbi informaciék:2
Ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran észlelt szamitasi hibakat a Kbt. 71. § (11) bekezdés
alapjan kijavitotta. Az §sszegezésben szereplo ajanlati arak a javitast tartalmazzak

sziikség szerinti szdmban ismételje meg

adot! esethen




