14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek'

Hivatalos név: Budapest F6varos XVI. keriileti Onkormanyzat
Cim: 1163 Budapest, Havashalom u. 43.

II. szakasz: Targy

1L.1) Meghatdrozas

II.1.1) A kézbeszerzés targya:
Budapest XVI. keriileti Gtépitések XL.

11.2) A kizbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

Budapest XVI. kerilleti utépitések XL., aszfaltburkolati ) ut épitése csapadékviz
kezeléssel, zoldfelillet rendezéssel, az atadott tervdokumentaciok és a vonatkozd
szabvanyok alapjan az alabbiak szerint:

1. rész:

Temesvari utca (Szilaspatak u. - Szlovak ut) 132,5 m

Szent Imre utca (Szilaspatak u. - Szlovak ut) 139,5 m

Pozsonyi utca  (Szilaspatak u. - Szlovak ut) 163,5 m
Nagyvarad utca (Szilaspatak u. - Szlovak Ut) 194,0 m

2. rész
Viola utca (Damjanich u. - Szilaspatak u.) 236,5 m
Ferenc utca (Damjanich u. - Szilaspatak u.) 182,7 m

3. rész

Névtelen "Z" utca (Szent Korona u. - Rakosi ut) 427.2 m
Pozsonyi utca (Névtelen "Z" u. - Szilaspatak u.) 143,6 m
Béla utca (Névtelen "Z" u. - Szilas-patak) 80,0 m
Béla utca (Matyas kiraly u. - Sarkad utca) 172,8 m

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatdrozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt 113. § alapjan inditott eljards a nyilt eljards nemzeti
eljarasrendben iranyadd szabédlyainak a 113. §-ban foglalt eltérésekkel torténd
alkalmazasaval.

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalisos eljards esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozé koriilmények ismertetése: ----




1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kizzététel’
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:' [ JL1[ 1L /S (LI T-LIC3ICIC 0 ][']
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben:' [ [[ 10 10 10 VL 1L 1L ) 1 (KE-szdm/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljiris esetén az eljirast megindité
felbivas megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tadjékoztatdsinak napja:’
2016/12/15

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése:’----

V.szakasz: Az eljaras eredménye1 1. rész

A szerzbdés szima: 1 Rész szama:? 1 Elnevezés: Temesvari utca, Szent Imre utca, Pozsonyi
utca, Nagyvarad utca aszfaltburkolatii 1) Gt épitése

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ | nem

V.1 Eredménvtelen eljarissal kapcsolatos informsicié’

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e iij eljaras [ ] igen [ ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék?

Ajanlattevik neve és cime alkalmassaguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -—-

V.2 Az eljiris eredménye’

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 6 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajdnlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A nyertes Ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras sordn a kozbeszerzési dokumentumokban
cldirtaknak megfelelden, rendben igazolta miszaki és szakmai alkalmassagat.

A felsorolt Ajanlattevok nem allnak az ajanlattételi felhivasban eléirt kizaré okok hatalya
alatt.

DIAMIT-EP-KER-SZOLG Zrt., 3744 Mucsony, Szeles akna 1.
1. szempont: Ajanlati 4r: Netté 91.134.874,- Ft
2. szempont: A lakossig értesitésének biztositisa az épitésrdl, lezarasr6l, az épités
megkezdése eldtt: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladdba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.




3. szempont: Lakossagi panaszok fogaddsa és dokumentilésa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havéria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a révid uton (telefonon) vald
értesitést kdvetden: munkaidében két 6ran beliil, munkaidén tdl 12 éran beliil.

KESZ Epité Zrt., 6722 Szeged, Gutenberg utca 25-27.
1. szempont: Ajanlati ar: Nettd 101.527.093,- Ft
2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositasa az épitésrdl, lezarasr6l, az épités
megkezdése eldtt: két héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok eldtt 3 nappal, postalddaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentilasa az épités ideje alatt: 24 Oras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elhéritdsdnak megkezdése a révid uton (telefonon) valé
értesitést kévetden: munkaiddben két 6ran belill, munkaiddn tal 12 éran beliil.

Pulzus Plusz Kézmiiépit6 s Vagyonkezelé Kft., 1112 Budapest, Repil6téri Gt 4.
1. szempont: Ajanlati 4r; Netté 89.895.455,- Ft
2. szempont: A lakossag frtesitésének biztositdsa az épitésrdl, lezarasrol, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felill a teljes lezardsok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a révid uton (telefonon)
valo értesitést kévetden: munkaidoben két 6ran beliil, munkaidén tal 12 6ran beliil.

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Kft., 1164 Budapest, Fenéké u. 2/b.

és

Relid Bau Kozmtiépito Kft., 1164 Budapest, Lasst u. 1.

Kézos Ajanlattevok
1. szempont: Ajanlati ar: Nett6é 73.227.346,- Ft
2. szempont: A lakossag értesitésének biztositisa az épitésrél, lezardsrdl, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentélasa az €pités ideje alatt: 24 Oras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havéria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon)
vald értesitést kdévetben: munkaidében két éran beliil, munkaidén tul 12 éran beliil.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése’

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatmak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott
szorzatdt kell beirni.)



Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

ROK-LA Epitgipari
Szolgiltatd Kft. Es

Puizus Plusz

DIAMIT-EP-KER-

Relid Bau Kozmiiépitd Kézmiiépitd és KESZ Epitd Zrt.
(rala ’ Kft. Kozs Vagyonkezeld Kft SZOLG Zrt.
Az elbirilas A részszempontok, 1 ; gy .
részszempontjai, alszempontok Ajanlattevik
alszempontjai sulyszamai . : . . i , .
Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertekelési | POMSH™ | Eruekelési | PO | Bregkelési | PO | Ereekcelési | PO ST
pontszdm L pontszdm | e pontszam . . pontszam | .
stilyszdm silyszam sulyszam silyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
Netté ajanlati ar (HUF) 50 10,00 500,00 8,33 416,56 8,23 411,58 7,49 374,57
A lakossag
eértesitésének biztositdsa
az épitésrol, lezarasrol, 20 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00
az épités megkezdése
elott
Lakossagi panaszok
fogaddsaés 10 10,00, 100,00 10,00| 100,00 10,00 100,00 10,00| 100,00
dokumentilisa az épités
ideje alatt
Havaria esetén a hiba
elharitasanak
megkezdése a révid 20 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00
titon (telefonon) valéd
értesitést kivetden
A stlyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevinként 1 000,00 916,56 911,58 874,57

Adott esetben a részszempontokra adott pontszim széveges értékelése: ----




V.2.4) Az ajinlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsd hatara:2 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin moidszernek (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkérd megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi

elemeinek értékelése soran a ponthatirok kizitti pontszimot:>

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok kozétt, hogy a legkedvezdbbnek
mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis pontszamot, a tSbbi ajiniat pontszdma
aranyositassal keriil meghatirozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (aranyositas).

A,
_ Hegiobh
P= X (Pmax" mm) +Pmr'n
vizsgalt

- A 2. szempont abszolit értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrdl, lezarasrol, az épités megkezdése elott.
- egy héttel az épités megkezdése eldtt, kizteriileti értesités kiragasztasaval: 1 pont
- egy héttel az épit€s megkezdése el6tt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5 pont
- két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil
a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 10 pont

- A 3. szempont abszolit értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt.
- munkaidd alatti panaszfogad4s biztositasa: 1 pont
- 24 éras folyamatos panaszfogadds biztositasa kizarolag munkanapokon: 5 pont
- 24 6ras folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is:10
pont

- A 4. szempont abszolat értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
Havéria esetén a hiba elhéritdsdnak megkezdése a rovid aton (telefonon) vald értesitést
k&vetben.
- kizarélag munkaid6ben, 2 éran beliil: 1 pont
- munkaiddben két 6ran beliil, munkaidon tal 24 6ran beliil: 5 pont
- munkaidében két oran beliil, munkaidén til 12 éran beliil: 10 pont

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, az ellenszolgdltatis Osszege és ajanlata
kivalasztasinak indokai:

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Kft., 1164 Budapest, Fenckd u. 2/b.
€s

Relid Bau Kozmaépito Kft., 1164 Budapest, Lassi u. 1.

Kozos Ajanlattevok

Netté 73.227.346,- Ft

Kozis AjanlattevOk ajanlata a gazdasdgilag legelonyosebb.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajinlata kivilasztasanak indokai:’---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele®

A nyertes ajanlattevé ajanlataban: [ igen [] nem

A nyertes ajanlattevé ajinlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozét kivan igénybe venmi: bontisi munkak,
foldmunkak, laborvizsgalat, betonburkolatok é&s aszfaltburkolatok bontasa és épitése,
szegélyépités, vizelvezetési munkak, aszfaltozasi munkadij



A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezdbb ajdnlatot tevo ajanlatdban: [ igen [] nem

A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatiban a kiézbeszerzésnek

az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevd alvillalkozét kivan igénybe
.2

venni:” ---

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése:2 Nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek’

Az erdforrast nyiujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelilése,
amely(ek) igazolisa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a
nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ---

Az eréforrast nydjté szervezet(ek) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a
nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlatiban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevok’
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Hornyik Utépitd és Szolgaltaté Kft., 2890 Tata, Janek Géza utca 8-10.

- Ajanlata nem tartalmazta az ajanlattételi felhivas V.3.6.4) pontja szerinti alairasi
cimpéldanyt.

- Ajanlata 13.,14. és 15. oldalan tett nyilatkozata tanusiga szerint alkalmassaganak
igazolasdra igénybe venne mds szervezetet, ajanlata azonban nem tartalmazta az
ajanlattételi felhivas V.3.6.7) pontja szerinti, kitelezettségvallalast tartalmazo okiratot.

A fenti hidnyokat Ajanlatkérd felhivasa ellenére sem pétolta, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott kdvetelményeknek.

Penta Altalanos Epitéipari Korlatolt Felelosségii Tarsasag, 2100 Godollé, Kenyérgyari
at 1/E.

- Ajanlata elkészitésekor nem vette figyelembe az 1. kiegészit6 tajékoztatas 5. kérdésére
adott valaszt. Ebben arra kérte Ajanlatkérd az Ajanlattevoket, hogy az 1 rész. Szent
Imre utcdra vonatkozd koltségvetésben, a Felépitményi munkak 11. és tételét a
kiegészité tajékoztatisba foglaltak szerint mind a szdveget, mind a mennyiséget
tekintve javitsak.

- Ajanlata elkészitésekor nem vette figyelembe a 4. kiegészit6 tdjékoztatds 12. kérdésére
adott valaszt. Ebben arra kérte Ajanlatkérd az Ajanlatteviket, hogy a Pozsonyi utcai
(Szilas-patak utca — Szlovak Gt) koltségvetésben a III. Felépitményi munkak 4.
tételének mennyiségét javitsak a kiegészitd tajékoztatasba foglaltak szerint.

Az arazott kiltségvetés a szakmai ajanlat része, amely nem hianypétolhatd, igy Ajanlattevd
1. részre adott ajdnlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt
feltételeknek.

A fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott
kévetelményeknek.



1

V. szakasz: Az eljards eredménye 2. 1ész

A szerzidés szdma: 2 Rész szama:’ 2 Elnevezés: Viola utca, Ferenc utca aszfaltburkolatu
0t ¢pitése
Az eljaras eredményes volt [X] igen [[] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ 1 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e ¢j eljaras [] igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék?

Ajinlattevok neve és cime alkalmassdguk indokoldisa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik’

Az érvénytelen ajinlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ——

V.2 Az eljirds eredménye’
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok
A beérkezett ajanlatok szima: 7 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A nyertes Ajanlattevé a jelen kbzbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban
cldirtaknak megfeleléen, rendben igazolta miiszaki és szakmai alkalmassagat.

A felsorolt Ajanlattevok nem allnak az ajanlattételi felhivasban eldirt kizaré okok hatdlya
alatt.

DIAMIT-EP-KER-SZOLG Zrt,, 3744 Mcsony, Szeles akna 1.
1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 64.754.622,- Ft
2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositasa az épitésrol, lezarasrdl, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elott, postaladaba tett, ingatlanonkénti
ertesitéssel, ezen felill a teljes lezardsok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havéaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a rovid aton (telefonon) valo
értesitést kdvetden: munkaiddben két oran beliil, munkaidon tal 12 6ran beliil.

KESZ Epité Zrt., 6722 Szeged, (Gutenberg utca 25-27.
1. szempont: Ajanlati ar: Netto 69.030.686,- Ft
2. szempont: A lakossig értesitésének biztositdsa az Epitésrdl, lezérasrol, az épités
megkezdése eibtt: két héttel az épités megkezdése elitt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezardsok elétt 3 nappal, postaladéba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid uton (telefonon)
valo értesitést kévetden: munkaidében két 6ran beliil, munkaidon tal 12 oran beliil.




GEP-LIGET Epitéipari Kft., 2330 Dunaharaszti, Somogyvari u. 27.
1. szempont: Ajanlati 4r: Nettd 53.493.483,- Ft
2. szempont: A lakossig értesitésének biztositdsa az épitésrdl, lezarasrél, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elott, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezardsok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasdnak megkezdése a révid tton (telefonon)
vald értesitést kovetGen: munkaiddben két oran beliil, munkaidén tal 12 oran beliil.

Penta Altalanos Epitéipari Korlitolt Felelsségii Tarsasag, 2100 Godolls, Kenyérgyari it 1/E.
1. szempont: Ajanlati ar: Netté 62.126.749,- Ft
2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositisa az épitésrdl, lezarasrol, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elott, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok eldtt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 ords
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid uton (telefonon)
valo értesitést kdvetden: munkaidoben két oran beliil, munkaiddn tal 12 éran beliil.

Pulzus Plusz Kozmiiépitd és Vagyonkezelo Kft., 1112 Budapest, Reptl6tén at 4.
1. szempont: Ajanlati 4r: Nett6é 65.182.900,- Ft
2. szempont: A lakossig értesitésének biztositdsa az épitésrdl, lezdrasrol, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elott, postaladaba tett, ingatlanonkénti
ertesitéssel, ezen fellll a teljes lezarasok elott 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
Crtesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadisa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a rovid uton (telefonon)
valo értesitést kGvetden: munkaidében két oran beliil, munkaidén tGl 12 dran beliil.

ROK-LA Epitéipari Szolgiltaté Kft., 1164 Budapest, Fendké u. 2/b.

és

Relid Bau Kézmiiépité Kft., 1164 Budapest, Lassu u. 1.

Kozos Ajanlattevok
1. szempont; Ajanlati ar: Netto 52.107.973,- Ft
2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositisa az épitésrdl, lezarasrdl, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elott, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felill a teljes lezarasok elott 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossdgi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 éras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havéria esetén a hiba elhdritdsdnak megkezdése a rdvid aton (telefonon)
valo értesitést kovetben: munkaidében két 6ran belill, munkaidén tal 12 6ran beliil.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése’

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszémnak a sulyszammal kialakitott szorzatdat kell beirni.)



Az ajénlattev neve:

Az ajanlattev) neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevo neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

ROK-LA Epit8ipari URE
Szolgaltaté Kft. Es : : P’erjx_ta Atltalanf)s : Pulzus Plusz
Relid Bau GEP-LIGET Epitipari Korlatolt | DIAMIT-EP-KER- K Szmiienitd és KESZ Epité Zrt
A Koot EpitSipari Kft. Feleldsségi SZOLG Zrt. PILo P ’
- i Gzmiépitd Kft. . X Vagyonkezeld Kft.
elblralas. . részszempont | oo w Ajénlattevk Tarsasag
rempontjai, ok,
smpontjai alszempontok
sulyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ereckelési
Ertckelési poniésszam Frtekelési | P onzsszam Ertékelési pon‘tésszam Ertékeldsi pon;sszém Ertékelési ponésszém Ertékelési | pontszdm és
pontszam . pontszam , ) pontszam , pontszam . pontszam . pontszam stilyszam
slyszam stilyszam sitlyszdm salyszam stilyszam szorzata
szorzata szorzata szorzata szorzala szorzata
nlati ar (HUF) 50 10,00| 500,00 9,77| 488,34 8,551 42743 8,24 412,11 8,19 409,74 7,79 389,68
lakossag
nek biztositasa
tol, lezarasrol, 20 10,60 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00
i megkezdése
elbtt
igi panaszok
adasa és
L1 10 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
lentalasa az
» ideje alatt
esetén a hiba
ritasanak
«dése a révid 20 10,00} 200,00 10,00 200,00 10,60, 200,00 10,60 200,00 10,06, 200,00 10,00 200,00
lefonon) valo
ist kdvetden
mmal szorzott
i pontszdmok
iszegei
ttevonként 1 000,00 988,34 927,43 912,11 909,74 889,68

Adott esetben a részszempontokra adott pontszidm széveges értékelése: ----




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatdra:* 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin moédszernek (médszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajinlatkér6 megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kazotti pontszimot:®

- Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatirok kdzott, hogy a legkedvezébbnek
minbsitett ajanlat kapja meg a maximalis pontszdmot, a t8bbi ajanlat pontszdma
aranyositassal kertlil meghatarozésra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (aranyositas).

A
P= Mx(Pma.r'Pmin)+Pmin

vizsgdlt

- A 2. szempont abszolt értékeléssel, pontozassal keril értékelésre az aldbbiak szerint:
A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrol, lezarasrol, az épités megkezdése eldtt.
- egy héttel az épités megkezdése elbtt, kdzteriileti értesités kiragasztasaval: 1 pont
- egy héttel az épités megkezdése eldtt, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5 pont
- két héttel az épités megkezdése eldtt, postaldddba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil
a teljes lezarasok elétt 3 nappal, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 10 pont

- A 3. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal kerill értékelésre az alabbiak szerint:
Lakossagi panaszok fogadésa és dokumentaldsa az épités ideje alatt.
- munkaidé alatti panaszfogadas biztositasa: 1 pont
- 24 ¢rés folyamatos panaszfogadas biztositdsa kizdrélag munkanapokon: 5 pont
- 24 érés folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon €s munkasziineti napokon is:10
pont

- A 4. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal kerlil értékelésre az aldbbiak szerint:
Havéria esetén a hiba elhédritisanak megkezdése a rovid Gton (telefonon) vald értesitést
kdvetben.
- kizarélag munkaiddében, 2 6ran beliil: 1 pont
- munkaiddben két orén beliil, munkaidén tdl 24 6ran beliil: 5 pont
- munkaidében két oran beliil, munkaidén tal 12 6rén beliil: 10 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatds Osszege és ajdnlata
kivalasztasdnak indokai:

ROK-LA Epitbipari Szolgsltato Kft., 1164 Budapest, Fenéké u. 2/b.

€s

Relid Bau Kézmiiépité Kft., 1164 Budapest, Lassu u. 1.

Koézds Ajanlattevok

Nett6 52.107.973,- Ft

Kozos AjanlattevOk ajanlata a gazdaséagilag legel6nydsebb.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiévetd legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatis sszege és ajanlata kivalasztisinak indokai:----*

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele’



A nyertes ajinlattevé ajanlatdban: [ igen [] nem

A nyertes ajinlattevé ajinlatdban a kiozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvillalkozét kivian igénybe venni:

bontasi munkak, féldmunkak, laborvizsgilat, betonburkolatok és aszfaltburkolatok bontasa
és épitése, szegélyépités, térk6épités, vizelvezetési munkak, aszfaltozasi munkadij

A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban: [ ]| igen [ | nem

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban a kiézbeszerzésnek

az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesités¢hez az ajanlattevo alvillalkozot kivan igénybe
.2

venni:” ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése:’
Nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassig igazolasiban részt vevé szervezetek?

Az eriforrast nytijté szervezet(ek) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelélése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a
nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ----

Az erdforrast nyajté szervezet(ek) ¢s az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a
nyertes ajanlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlatiban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok®
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Hornyak Utépité és Szolgaltaté Kft., 2890 Tata, Janek Géza utca 8-10,

- Ajanlata nem tartalmazta az ajanlattételi felhivas V.3.6.4) pontja szerinti aldirasi
cimpéldanyt.

- Ajénlata 13.,14. és 15. oldalan tett nyilatkozata tanlisdga szerint alkalmassdginak
1gazolasara igénybe venne mas szervezetet, ajdnlata azonban nem tartalmazta az
ajanlattételi felhivas V.3.6.7) pontja szerinti, kitelezettségvallalast tartalmazo okiratot.

A fenti hidnyokat Ajanlatkérd felhivasa ellenére sem pdtolta, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott kévetelményeknek.
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V. szakasz: Az eljards eredménye 3. 1ész

A szerzddés szima: 1 Rész szama:’ 1 Elnevezés: Névtelen "Z" utca, Pozsonyi utca, Béla
utca (Névtelen "Z" u. - Szilas-patak), Béla utca (Maty4s kiraly u. - Sarkad utca)
aszfaltburkolati 1y Gt épitése

Az eljaras eredményes volt IJ igen [ ] nem

V.1 Eredménvtelen eljarissal kapcsolatos infornls'y:i(i2

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka

[] A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[3 A szerzidés megkotését megtagadtak




V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e Gj eljaras [ ] igen [ ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok’

Ajanlattevok peve és cime alkalmassiaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék’

Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.2 Az eljirds eredménye’

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 7 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolidsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A nyertes Ajanlattevo a jelen kizbeszerzési eljaras soran a kdzbeszerzési dokumentumokban
eldirtaknak megfelelden, rendben igazolta mitszaki és szakmai alkalmassagét.

A felsorolt Ajanlattevk nem allnak az ajanlattételi felhivasban eldirt kizaré okok hatalya
alatt.

DIAMIT-EP-KER-SZOLG Zrt., 3744 Mcsony, Szeles akna 1.
1. szempont: Ajanlati ar: Netté 114.151.017,- Ft
2. szempont: A lakossag értesitésének biziositdsa az épitésrdl, lezarasrol, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felill a teljes lezdrasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatianonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogaddsa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon ¢s munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid tton (telefonon) valo
értesitést kovetden: munkaidében két dran beliil, munkaiddn ti! 12 6ran beliil.

KESZ Epité Zrt., 6722 Szeged, Gutenberg utca 25-27.
1. szempont: Ajaniati ar: Netto 129.040.905,- Ft
2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrdl, lezarasrdl, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok eldtt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 ras
folyamatos panaszfogadds biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havéaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid (ton (telefonon)
vald értesitést kovetden: munkaiddben két dran beliil, munkaidén tal 12 6ran beliil.

Penta Altalinos Epitéipari Korlitolt Felelosségii Tarsasag, 2100 Godolls, Kenyérgyari ut 1/E.
1. szempont: Ajanlati ar: Netté 114.687.669,- Ft
2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdasa az épitésrol, lezarasrdl, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezardsok elétt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havéria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid dton (telefonon)
valo értesitést kovetden: munkaiddben két 6ran beliil, munkaiddn tal 12 6ran beliil.
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ror_

Pulzus Plusz Kézmiiépité és Vagyonkezelé Kft., 1112 Budapest, Repiil6téri 1t 4.
1. szempont: Ajanlati 4r: Nettd 112.223.535,- Ft
2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrol, lezarasrdl, az épités
megkezdése elott: két héttel az épités megkezdése elétt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felill a teljes lezardsok elott 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossédgi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 ords
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4. szempont: Havéria esetén a hiba elharitisanak megkezdése a révid 1ton (telefonon)
valo értesitést kdvetden: munkaidében két 6ran beliil, munkaiddn til 12 dran beliil.

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Kft., 1164 Budapest, Fenoké u. 2/b.

és

Relid Bau Koézmiiépité Kft., 1164 Budapest, Lasstu u. 1.

Kozos Ajanlattevik
1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 89.295.054,- Ft
2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositisa az épitésr6l, lezardsrol, az épités
megkezdése eldtt: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felill a teljes lezarasok eldtt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel.
3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa ¢s dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.
4, szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a révid uton (telefonon)
val6 értesitést kovetéen: munkaidében két 6ran beliil, munkaidén tal 12 éran beliil.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a sulyszdmmal kialakitott
szorzatdt kell beirni.)
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Az ajianlattevé neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevé neve:

ROK-LA Epitbipari

Szolgéltaté Kft. Es Relid

Pulzus Plusz

DIAMIT-EP-KER-

Penta Altalanos

13 o ,oorr ’ 2 pp [ r . 7, ra rt.
A Bau Kozmiiépitd Kft. Kozmuep:tc: és SZOLG Zrt. Eplt("npe’m"Korrlatol't KESZ Epit6 Z
Az elbiralds s A " Vagyonkezel6 Kft. Feleldsségli Tarsasag
. - részszempontok, Kozs Ajanlattevok
részszempontjai, alszempontok - - - -
alszempontjai sﬁlys;;’lmai Ertakeldsi Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertékelési | pontszam és | Ertékelési P°“§szam Ertékeldsi P°“zsszam Ertékelési p"“f_:‘*':a“‘ Ertékelési p"“gjam
pontszam sulyszam pontszam sitlyszim pontszam silyszam pontszam silyszim pontszam stilyszam
szorzata
szorzata sZorzata szorzata szorzata
tt6 ajanlati ar (HUF) 50 10,00 500,00 8,16 408,06 8,04 402,01 8,01 400,37 7,23 361,40
A lakossag
zsitésének biztositasa
épitésrol, lezarasrdl, 20 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00
r épités megkezdése
elétt
.akossagi panaszok
fogaddsaés 10 10,00 100,00 10,00| 100,00 10,00 100,00 10,00| 100,00 10,00 100,00
<umentalasa az épités
ideje alatt
[avaria esetén a hiba
elhéritdsanak
negkezdése a révid 20 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00
ton (telefonon) vaio
értesitést kdvetden
sulyszammal szorzott
tékelési pontszamok
Osszegei
ajnlattevnkent 1 000,00 908,06 902,01 900,37 861,40

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdoveges értékelése:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és felsé hatara:2 1-10 pont

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajinlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése sorin a ponthatarok kozotti pontszamot:?

Az 1. szempont akiként kertl értékelésre a ponthatdrok kozétt, hogy a legkedvezébbnek

mindsitett ajanlat kapja meg a maximélis pontszimot, a tbbi ajanlat pontszidma
aranyositassal keriil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (aranyosités).

A,
P = — % (Prax- Prin) * Pori

vizsgalt

- A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:

A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrol, lezarasrol, az épités megkezdése eldtt.

- egy héttel az épités megkezdése elott, kizteriileti értesités kiragasztasaval: 1 pont

- egy héttel az épités megkezdése eldtt, postaladéba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5 pont

- két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen
fellll a teljes lezarasok elott 3 nappal, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 10
pont

3. szempont abszolut ertékeléssel, pontozassal kerll értékelésre az alabbiak szerint:

Lakossagi panaszok fogaddasa €s dokumentalasa az €pités ideje alatt.

- munkaidé alatti panaszfogadas biztositisa: 1 pont

- 24 6rés folyamatos panaszfogadas biztositasa kizdrélag munkanapokon: 5 pont

- 24 6ras folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon
is:10 pont

4. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:

Haviéria esetén a hiba elharitisanak megkezdése a rdvid dton (telefonon) vald értesitést
kovetbden.

- kizarélag munkaidében, 2 6ran beliil: 1 pont

- munkaiddben két 6ran beliil, munkaidén til 24 6ran belil: 5 pont

- munkaidében két oran beliil, munkaidén tdl 12 6ran beliil: 10 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az cllenszolgaltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

ROK-LA Epitdipari Szolgaltaté Kft., 1164 Budapest, Fendké u. 2/b.
és

Relid Bau Kiozmiépité Kft., 1164 Budapest, Lass{ u. 1.

Kozos Ajanlattevok)

Nettd 89.295.054,- Ft

Kozos Ajanlattevok ajanlata a gazdasagilag legelonydsebb.

V.2.7) A nyertes ajdnlatot kiveté legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgsltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak indokai:*---

E



V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele’

A nyertes ajanlattevé ajanlataban: [ igen [] nem

A nyertes ajdnlattevé ajinlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvillalkozét kivan igenybe venni:

bontasi munkak, f5ldmunkék, laborvizsgalat, betonburkolatok és aszfaltburkolatok bontisa
és épitése, szegélyépités, térkéépités, vizelvezetési munkak, tlizesap athelyezési munkak,
aszfaltozasi munkadij

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajinlatot tevé ajanlatiban: [ igen (] nem

A nyertes ajinlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevd ajianlatiban a kizbeszerzésnek

az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajdnlattev) alvallalkozot kivan igénybe
)

vennj:” ~---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése:* Nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek’

Az eréforrist nydjté szervezet(ek) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajinlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a
nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

Az erdéforrist nyujté szervezet(ek) és az alkahmassagi kivetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a
nyertes ajinlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatdban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok’
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

PONT-PLAN Epitéipari Kft., 1053 Budapest, Reéltanoda u. 5. 4/1
Ajanlattevd csak a 3. részre nyujtott be ajanlatot.

- Ajanlata elkészitésekor nem vette figyelembe az 4. kiegészitd tajékoztatas 4. kérdésére
adott valaszt. Ebben arra kérte Ajanlatkér6 az Ajanlatteviket, hogy a 3 rész. Béla utca
Matyas kirdly u. és Sarkad u. kozotti szakaszra vonatkozd koltségvetésben a
Felépitményi és befejezé munkak fejezetet tovabbi két tétellel egészitsék ki.

- Ajanlata elkészitésekor nem vette figyelembe az 4. kiegészité tdjékoztatds 17.
kérdésére adott valaszt. Ebben arra kérte Ajanlatkérd az Ajanlattevoket, hogy a 3 rész
A Névtelen ,,Z” utcai koltségvetésben a Felépitményl munkék fejezetet tovabbi két
tétellel egészitsék ki.

- Ajanlata elkészitésekor nem vette figyelembe az 4. kiegészitdé tajékoztatas 19.
kérdésére adott valaszt. Ebben arra kérte Ajanlatkérd az Ajanlattevoket, hogy a 3 rész
Pozsonyi utca koltségvetésben a Felépitményi munkdk fejezet 5. tételének
mennyiségét javitsak ki.

Az drazott koltségvetés a szakmai ajdnlat része, amely nem hianypétolhaté, igy Ajanlattevd
3. részre adott ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt
feltételeknek.

A fentick alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési dokumenturnokban meghatarozott
kovetelményeknek.



Hornyik Utépité és Szolgaltaté Kft., 2890 Tata, Janek Géza utca 8-10.

- Ajanlata nem tartalmazta az ajanlattételi felhivds V.3.6.4) pontja szerinti alairisi
cimpéldanyt.

- Ajaniata 13.,14. és 15. oldalan tett nyilatkozata tantisdga szerint alkalmassaganak
igazolasara igénybe venne mas szervezetet, ajanlata azonban nem tartalmazta az
ajanlattételi felhivas V.3.6.7) pontja szerinti, kotelezettségvallalast tartalmazé okiratot.

A fenti hianyokat Ajaniatkérd felhivasa ellenére sem potolta, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott kvetelményeknek.

VL szakasz: Kiegészito informaciok

VI1.1) Tovibbi informacitk:’

VI.1.1) A szerzédéskotési moratérium idétartama
Kezdete: 2017/02/24 / Lejarata: 2017/03/05

V1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2017/02/23
VI.1.3) Az tsszegezés megkiildésének idépontja: 2017/02/23

VI1.1.4) Az dsszegezés modositasanak indoka”: —
V1.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja’ (éééc/hivnn)
VI1.1.6) A moédositott sszegezés megkiildésének idGpontja’ (éééé/hh/nn)

V1.1.7) Az dsszegezés javitisanak indoka’:-—--
VI1.1.8) Az dsszegezés javitisanak idépontja® -—---
V1.1.9) A javitett dsszegezés megkiildésének idépontja® ———

VI1.1.10) Tovibbi informaciok:’

Ajanlatkérd az érvényes ajanlatokban a fellelt szamitdsi hibdkat javitotta, arrél az
Ajanlatteviket tajékoztatta. Jelen 8sszegezés a helyes ajanlati arakat tartalmazza.

1 sziikség szerinti szamban ismélelje meg

2 adott esetben




