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Tisztelt Ajanlattevok!

A Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat (mint Ajanlatkérd) a ,,Kdzlekedésbiztonsdgi és
kerékpdrosbardt fejlesztések Budapest XVI. keriiletében 1. iitem” targyu kdzbeszerzési eljaras
soran beérkezett ajanlattevoi kérdésekre az alabbi masodik kiegészito tajékoztatast adja:

1. Kérdés:

2. Kérdés:

3. Kérdés:

4, Kérdes:

5. Kérdés:

wTekintettel a Ptk. 6.244. § -dra és a 6:245. $-dnak (1) bekezdésére — dllaspontunk
szerint — a tobbletmunkdval kapcsolatban felmeriilt olyan koltségét, amely a
szerz8dés megkotésének idépontjdban nem volt eldre ldthatéak, elszamolhatoak.
Mindezekre tekintettel kérjiik a szerz6déstervezet 2.1. pontjanak pontositdsat.”
Valasz: Ajanlatkéré nem Kkivanja médositani a szerzédéstervezet hivatkozott
pontjat. Abban az esetben, ha elére nem lathaté munkdk meriilnének fel,
Ajanlatkéré a Kbt. és a Ptk. vonatkoz6 szabdlyai alapjan jar el.

A szerzddéstervezet 4.6. pontjdban kérjiik a behajtdsi koltségdtalanyrol szolo 2016.
évi IX. torvényt is hivatkozni.”
Vilasz: Ajanlatkéré nem kivinja modositani a szerzdédéstervezet hivatkozott
pontjat tekintettel arra, hogy a behajtasi koltségatalanyrol szolo 2016. évi IX.
torvény azokra az iligyletekre vonatkozik, amelynek targya fizetés ellenében
aruk adasvétele vagy szolgaltatasok nyujtasa (2. § 1. pont).

A szerzddéstervezet 4.1., illetve 7.5., valamint 11.6. pontjat kérjitk kiegésziteni a Ptk.
6:247. $ (3) bekezdésére térténd hivatkozdssal, hogy nem tagadhato meg az datvétel a
mil olyan hibdja miatt, amely, illetve amelynek kijavitdsa vagy potldsa nem
akaddlyozza a rendeltetésszeri haszndlatot.”

Valasz: Ajanlatkéré a szerzidéstervezet hivatkozott pontjait nem Kkivinja
moédositani, az 4tadas-itvétel soran a Kbt. és a Ptk. vonatkozo szabalyai alapjan
jar majd el.

A szerzédéstervezet 10.3. pontjdat kérjiik kiegésziteni a Kbt. 135. § (6) bekezdésére
torténd hivatkozdssal. "

Valasz: Ajanlatkéré nem kivanja modositani a szerzédéstervezet hivatkozott
pontjat tekintettel arra, hogy a Kbt. 135. § (10) bekezdése alapjin a (6)
bekezdésben meghatirozott feltételek a szerzédésnek akkor is részei, ha a felek
ezekrol nem, vagy ezektdl eltérden allapodnak meg.

WA szerzédéstervezet 3., illetve 11.2. pontja ellentétes a Ptk. 6:247. ¢ (2) bekezdésével,
mely szerint hatdridében teljesit a vdllalkozd, ha az dtadds-atvétel a szerzddésben
eldirt teljesitési hataridén beliil megkezdodik. Kérjiik az érintett szerzddéses
rendelkezés jogszaballyal dsszhangban torténd pontositdsat.”

Valasz: Ajanlatkérd a szerzédéstervezet 11.1. pontjdban hivatkozik arra, hogy
az atadas-atvételi eljaras a Ptk. 6:247. §-ban foglalt garancidlis szabalyai
figyelembevételével torténik.



Ajanlatkéré a teljesitési hatiridét ugy hatdrozta meg, hogy abba az itadas-
atvételi eljaras idétartamat beleszamolta. Ajanlatkérd kiinduldsi alapja az, hogy
mindkét szerzddé fél johiszemiien jar el a szerzddés teljesitése soran azt a kozos
érdeket szem elétt tartva, hogy akar a kivitelezés, akar az atadds-atvételi eljaras
ne tartson indokolatlanul hosszu ideig. Az atadas-atvételi eljards megkezdésének
idépontja értelemszeriien nem lehet a szerzédés teljesitési hatdrideje, amely
idépontra a kivitelezésnek hidny és hibamentesen el kell késziilnie.

6. Kérdés: ,.A szerzddéstervezet 12.3. pontjaval kapcsolatban helyes-e az az értelmezés, hogy a
vallalkozo ezzel kapcsolatos koltségei a 191/2009. (IX.15.) Korm. rendelet 12. § (3)
bekezdés a) pontja alapjdn megtéritésre keriilnek.”

Valasz: Igen, az értelmezés helyes.

7. Kérdés: A Fbvdrosi Tizoltéparancsnoksdg Eszak-pesti Tiizmegelézé Régié XVI-SZ/648-
1/2009. szémii szakhatésdgi dllasfoglaldsa alapjén az Ujarad utca 12. szam elé 1 db
foldfeletti tiizcsapot kell létesiteni. A koltségvetési kiirdasban nem szerepel tizcsap
kiépitésére vonatkozo tétel, illetve az alabbi sor szerepel nulla mennyiséggel
14. K Foldalatti tlizcsap atépitése foidfelettire

Vizhozammérési jegyzkonywel dokumentalva
0,0 db A
D.:
Kérem Tisztelt Ajanlatkéré szives tdjékoztatdsdt, kalkuldljunk-e tizcsap kiépitésével?
Ha igen, kérjiik a koltségvetést modositani sziveskedjen.”

Vilasz: Ajanlattevének ezzel kapcsolatban nincs feladata.

8. Kérdés: ,, Az Arazatlan koltségvetésben az Aradi utcdban, 1 db foldalatti meglévé altalaj
tizcsap dtépitése felszin feletti tlizcsapra, vizhozamméréssel, szerepel. A tiizcsap az
Aradi utca 1. szam alatt 1év§ ingatlan kapubejdréjaba esik, a Tiizvédelmi miiszaki
leirds hivatkozik a kapubehajto aldli kivezetésre, de a miiszaki dokumentdcidban nem
taldlhato a tiizesap uj helye.

Kérem tisztelt Ajanlatkérdt, amennyiben birtokdban van a tizcsap uj helye,
sziveskedjen megadni.

Informdcidink alapjan a Févarosi Vizmiivek ilyen esetekben kéri a régi tiizcsap
megsziintetését és egy uj helyen uj feltalaji tiizcsap elhelyezését. Az drazatlan
koltségvetésben az athelyezésre vonatkozo tétel nem szerepel.

Kérem Tisztelt Ajanlatkérét, a koltségvetést az dthelyezés tételével mddositani
sziveskedjék.”

Valasz: Ajanlattevének ezzel kapcsolatban nincs feladata.

Budapest, 2017. szeptember S.

Tisztelettel:

Jelen 2 oldalbdl all6 kiegészitd tdjékoztatast ellenjegyzem:
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