14. mellékiet a 44/2015. (XI 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

L. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek'

Hivatalos név: Budapest évaros X V1. keriileti Onkormanyzat
Cim: 1163 Budapest, Havashalom u. 43.

II. szakasz: Targy

11.1) Meghatarozds

I1.1.1) A kizbeszerzés targya:
Budapest XVI. keriileti burkolatfelgjitas 2017.

IL.2) A kizbeszerzés mennvisége

I1.2.1) A kiozbeszerzés mennyisége:
Budapest XVI. keriileti burkolatfelujitas és csapadékkezelés az alabbiak szerint
1. rész: Futérézsa utca (Margit u.-Veres Péter ut) 557 m teljes burkolatfeldjitas
csapadékkezeléssel
2. rész: Monoki utca (Szlovak 0t - Kajszi u.) 240 m teljes burkolatfelqjitas csapadékkezeléssel
(Kajszi u. - Zoldséges u.) 360 m2 térkd jardaépités
3. rész: Lajos utca (Rakosi 1t - Ida u.) 151 m teljes burkolatfelujitas csapadékkezeléssel

4. rész: Farkasfog utca (Ujszasz u. - Zsemlékes u.) 682 m teljes burkolatfelujitas
csapadékkezeléssel

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaris keriilt alkalmazisra:
Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 115. § alapjan inditott eljaras a nyilt eljaras nemzeti
eljarasrendben iranyadé szabalyainak a 115, §-ban foglalt eltérésekkel torténé
alkalmazasaval.

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalisos eljirds esetén az eljiras alkalmazasat
megalapozé koriillmények ismertetése: -—-

1V.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel”
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:' [ JF 1[I VS [ILICI-CIL 0L 16D
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében:' [ UL 1L VLU L } (KE-szdm/évszim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljiras esetén az eljarast megindité

felhivds megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatisinak napja:’
2017/01/26

IV.2.3) Az eclézetes piaci konzultaciok eredményéneck ismertetése érdekében tett

intézkedések ismertetése:®-—-
1




1

V.szakasz: Az eljards eredménye 1. rész

A szerzddés szama: | Rész szdma:’ 1 Elnevezés: Futérozsa utca teljes burkolatfeljitas
csapadékkezeléssel

Az eljaras eredményes volt [ igen (] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié>

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[1 A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetoen indul-e Gj eljaras [ ]igen [ ] nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevok>

Ajinlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajinlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék®

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.2 Az eljiris eredménvye’

V.2.1) Ajinlatokra vonatkoz) informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 3 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlatkérd jelen eljarasban a Kbt. 115. § (2) bekezdése alapjan nem irt elé sem gazdasagi
és pénaziigyi, sem miiszaki és szakmai alkalmassagi feltételt.

A felsorolt Ajanlattevok nem éllnak az ajanlattételi felhivasban eldirt kizaré okok hatalya
alatt.

AR-LA Magyarorszag Kift., 1162 Budapest, Istrang u. 88.

1. szempont: Ajanlati ar: Nettd 74.996.956,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdsa az épitésrél, lezarasrol, az épités
megkezdése eldtt: két héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezardsok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 6rés
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasdnak megkezdése a révid uton (telefonon) vald
értesitést kovetden: munkaiddben két 6ran beliil, munkaidén tal 12 6rdn beliil.

Hornyak Utépité és Szolgaltaté Kft., 2890 Tata, Janek Géza utca 8-10.

1. szempont: Ajanlati ar: Nettd 75.745.957 - Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdsa az épitésrol, lezarasrol, az épités
megkezdése eldtt: - két héttel az épités megkezdése elétt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentéldsa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon ¢s munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdésc a révid Gton (telefonon) vald
értesitést kovetden: munkaiddben két oran beliil, munkaid6n til 12 éran beliil.




ROK-LA Epitéipari Szolgiltaté Kft. 1164 Budapest, Fen6kd u. 2/b.

és

Relid Bau Kizmiépité Kft., 1164 Budapest, Lasst u. 1.

Kozis Ajanlattevik

1. szempont: Ajanlati ar: Netto 79.559.390,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésénck biztositasa az épitésrol, lezarasrol, az épités
megkezdése elétt: két héttel az épités megkezdése elott, postalédaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felill a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 6rés
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon ¢s munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a rovid aton (telefonon) valo
értesitést kovetden: munkaidében két éran belil, munkaidén tul 12 6ran beliil.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatmak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitort
szorzatat kell beirni.)



Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattev§ neve:

Az ajanlattevd neve;

AR-LA Magyarorszag
Kft.

Hornyak Utépitd és
Szolgaltatd Kft.

ROK-LA Epitgipari
Szolgaltatd Kft. Es Relid
Bau Kézmdiiépitd Kft.

Az elbiralas A részszempontok, Ko28s Ajanlattevdk
részszempontjai, alszempontok
alszempontjai sulyszdmai Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertekelési | POMRM | freekelési | POTEM | fregkelesi | PONISEAM
) és . és . és
pontszam , . pontszam . ‘ pontszam . .
sulyszam sulyszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata
Netto ajanlati ar (HUF) 70 10,00 700,00 9,91 693,77 9,48 663,87
A lakossag értesitésének
biztositasa az épitésrd, 10 1000| 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
lezarasrdl, az épités
megkezdése eldtt
Lakossagi panaszok
fogaddsaés 10 10,00| 100,00 10,00| 100,00 10,00 100,00
dokumentaldsa az épités
ideje alatt
Havaria esetén a hiba
elhdritdsanak
megkezdése a rovid (ton 10 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
(teiefonon) vald
értesitést kovetden
A stlyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevnként 1 000,00 993,77 963,87

Adott esetben a részszempontokra adott pontsziam sziveges értékelése: ----




V.2.4) Az ajénlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moddszernek (médszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajinlatkéré megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése sorin a ponthatarok kézitti pontszamot:’

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok koézott, hogy a legkedvezébbnek
mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis pontszamot, a tobbi ajanlat pontszama
aranyositassal kertl meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (aranyositas).

pP= A!egjabb

X (Pmax" Pmin)+Pmin
vizsgeilt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
Prox: @ pontskala felsd hatara
Pmin: @ pontskala also hatara
Alegiobs: @ legelGnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Ayizsgar: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

- A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
A lakossag értesitésének bhiztositasa az épitésrdl, lezarasrél, az épites megkezdése elétt.
- egy héttel az épités megkezdése eldtt, kozteriileti értesités kiragasztasaval: 1 pont
- egy héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5
pont
- két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel,
ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel: 10 pont

-A 3. szempont abszolat értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt.
- munkaidé alatti panaszfogadas biztositdsa: 1 pont
- 24 éras folyamatos panaszfogadas biztositasa kizarélag munkanapaokon: 5 pont
- 24 aras folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti
napokon is: 10 pont

- A 4. szempont abszolut értékeléssel, pontozdassal keriil értékelésre az aldbbiak szerint:
Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a rovid Gton (telefonon) valo értesitést
kdvetden:

- kizarélag munkaiddben, 2 éran belil: 1 pont
- munkaidében két éran belll, munkaidén tul 24 6ran belil: 5 pont
- munkaidében két érdn beliil, munkaidén tul 12 éran beliil:10 pont

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, az cllenszolgaltatas Gsszege és ajanlata
kivilasztasanak indokai:

AR-LA Magyarorszag Kft., 1162 Budapest, Istrang u. 88.
Netté 74.996.956,- Ft.
Ajanlattev$ ajanlata a gazdasagilag legelonydsebb.

V.2.7) A nyertes ajidnlatot kovetdé legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
cllenszolgiltatas Gsszege és ajanlata kivilasztasdnak indokai:’-—



V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele®

A nyertes ajanlattevé ajanlataban: [X] igen [] nem

A nyertes ajanlattevé ajinlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

geodezia, laborvizsgélatok, ideiglenes forgalomtechnika, aszfaltmards, bitumenemulzids
permetezeés, kertészeti munkak, szegélyépités, részleges vizépitési munkak, végleges
forgalomtechnika

A nyertes ajinlatot kiveto legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban: [] igen [] nem

A nyertes ajanlatot kiiveté legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban a kéizbeszerzésnek

az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevd alvallalkozot kivan igénybe
.2

venni:” ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése:” Nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevi szervezetek”

Az erdforrast nyajto szervezet(ck) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelilése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a
nyertes ajanlattevd ajanlataban: ---

Az erdforrast nyijté szervezet(ek) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolisa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(eK)re (is) timaszkodik a
nyertes ajanlatot kiveto legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatiban: ----

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok. ----
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime ¢és az érvénytelenség indoka: -----

1

V. szakasz: Az eljaras eredménye 2. 1ész

A szerzodés szama: 1 Rész szama:? 2 Elnevezés: Monoki utca teljes burkolatfelujitas
csapadékkezeléssel és térkd jardaépités

Az eljards eredményes volt [ ] igen [<] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A rendelkezésre alld anyagi fedezet 6sszege nem elegendd a szerz6dés megkotéséhez az
értékelés alapjan a legkedvezébb ajanlatot tett Ajanlattevével, ezért az eljaras 2. része a
Kbt. 75. § (2) b) pontja alapjan eredménytelen.

[ A szerzbdés megkStését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kiovetoen indul-e j eljaras [ ] igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolidsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlatkérd jelen eljarasban a Kbt. 115. § (2) bekezdése alapjan nem irt el6 sem gazdasagi
és pénziigyi, sem miiszaki és szakmai alkalmassagi feltételt.

A felsorolt Ajanlattevk nem allnak az ajanlattételi felhivasban eléirt kizaré okok hatilya
alatt.




AR-LA Magyarorszag Kft., 1162 Budapest, Istrdng u. 88.

1. szempont: Ajanlati &r: Nettd 31.281.813,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrél, lezarasrol, az épités
megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogaddas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid uton (telefonon) vald
értesitést kdvetden: munkaiddben két dran beliil, munkaidén tal 12 éran beliil.

Hornyak Utépité és Szolgaltaté Kft., 2890 Tata, Janek Géza utca 8-10.

1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 31.742.523 - Ft.

2. szempont: A lakossig értesitésének biztositasa az €pitésrdl, lezarasrol, az épités
megkezdése eldtt: - két héttel az épités megkezdeése elbtt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezardsok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossigi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) valo
értesitést kovetden: munkaidében két 6ran beliil, munkaid6n tal 12 oran beliil.

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Kft. 1164 Budapest, Fendké u. 2/b.

€s

Relid Bau Kézmiiépité Kft., 1164 Budapest, Lassu u. 1.

Kozis Ajanlattevék

1. szempont: Ajanlati ar: Nettd 39.470.080,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdsa az épitésrél, lezarasrol, az épités
megkezdése eldtt: két héttel az épités megkezdése elétt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felil a teljes lezarasok elott 3 nappal, postaladaba tett,
ingatianonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossdgi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elhdritasanak megkezdése a révid uton (telefonon) valo
értesitést kivetben: munkaidében két éran beliil, munkaidén tal 12 oran beliil.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék>---
Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.2 Az eljiris eredménye’

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok sziama: ----

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):----

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatmak az ajanlattevd neve alatti osztott osziop bal oldaldra
az adolt gjanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni. )----

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: ----



V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam als6 és fels6 hatara:? -—-

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernck (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
clemeinek értékelése soran a ponthatirok kozotti pontszamot:>----

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege €s ajanlata
kivalasztasanak indokai: ----

V.2.7) A nyertes ajinlatot Kkivetd legkedvezibb ajinlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatis 6sszege és ajanlata kivalasztasianak indokai:-—-

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele’
A nyertes ajanlattevé ajanlatiban: [] igen [] nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ----

A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezibb ajinlatot tevd ajanlataban: [] igen [] nem

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajianlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek

az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe
.2

venni:” ----

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése:2 —m——

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek’

Az erdforrast nyujté szervezet(ek) ¢és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a
nyertes ajanlattevé ajanlataban: ----

Az eriforrast nyiajté szervezet(ek) és az alkalmassigi kivetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolisa érdekében az ajanlattevi ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a
nyertes ajanlatot kivet6 legkedvezébb ajinlatot tevd ajinlatiban: ----

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ----

1

V. szakasz: Az eljaras eredménye 3. rész

A szerzddés szama: 1 Rész szama:? 3 Elnevezés: Lajos utca teljes burkolatfeldjitas
csapadékkezeléssel

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ ] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié>

V.1.1) A befejezetlen eljaras cka

[] A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e ij eljaras [ ] igen [ ] nem




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?

Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): -—

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék?

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime ¢és az érvénytelenség indoka: ---

V.2 Az eljaras eredmén}[e2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 4 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve ¢és cime alkalmassiguk indokolisa és ajamlatuknak az értékelési
szempont szerinti fartalmi elemeqi):

Ajanlatkérd jelen eljarasban a Kbt. 115. § (2) bekezdése alapjan nem irt el sem gazdasagi
és pénzugyi, sem mlszaki és szakmai alkalmassagi feltételt.

A felsorolt Ajanlattevék nem allnak az ajanlattételi fethivasban el6irt kizaré okok hatalya
alatt.

KOZ-MU-UT Kft., 1172 Budapest, Harom dobos u. 42.

és

Swietelsky Epit& Kft., Budapest, Irinyi J. u. 4-20. B. ép. V. em.

Kozos Ajanlattevok

1. szempont: Ajanlati ar: Netté 21.175.217,- Ft.

2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositasa az épitésrdl, lezdrasrdl, az épités
megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felil a teljes lezarasok elétt 3 nappal, postaladaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositésa munkanapokon és munkaszlineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid uton (telefonon) valé
értesitést kovetden: munkaiddben két dran beliil, munkaidén tal 12 6ran beliil.

AR-LA Magyarorszag Kft., 1162 Budapest, Istrang u. 88.

1. szempont: Ajdnlati ar: Netto 24.371.069,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrdl, lezdrasrdl, az épités
megkezdése elGtt: két hettel az épités megkezdése elétt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postalddaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) valo
értesitést kovetden: munkaidében két 6ran beliil, munkaidén tdl 12 éran beliil.



Hornyak Utépitd és Szolgaltaté Kft., 2890 Tata, Janek Géza utca 8-10.

1. szempont: Ajaniati ar: Nett6 24.550.559,- Ft.

2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositdsa az épitésrél, lezarasrél, az épités
megkezdése elbtt: két héttel az épités megkezdése eldtt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaiddaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapckon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasdnak megkezdése a rovid Gton (telefonon) vald
értesitést kdvetden: munkaidében két 6ran belil, munkaidén tul 12 6ran belil.

ROK-LA Epitdipari Szolgdltaté Kft. 1164 Budapest, Fenéks u. 2/b.

és

Relid Bau Kozm(iépito Kft., 1164 Budapest, Lassu u. 1.

Kozos Ajanlattevék

1. szempont: Ajanlati ar: Netto 26.959.395,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdsa az epitésrél, lezarasrél, az épités
megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése eldtt, postalddaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feill a teljes lezardsok el6tt 3 nappal, postalddaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogaddsa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 6ras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elhdritasanak megkezdése a rdvid Gton {telefonon} vaié
értesitést kovetden: munkaidében két 6ran beliil, munkaidén tal 12 éran belll.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése’

(Az aldbbi tdblazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevié neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a sulyszdmmal kialakitott
szorzatdt kell beirni. )
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Az ajanlattevé neve:

Az ajénlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

KOZ-M3-UT. Kft. Es
Swietelsky Epitd Kft

AR-LA Magyarorszag

Hornyék Utépits és

ROK-LA Epitgipari
Szolgaltatd Kft. Es

ool A oy 9 Kft. Szolgaltato Kft. Relid Bau Kozm{iépitd
Az elbiralas . kézos ajanlattevdk e »
) L részszempontok, Kft. Kbzos Ajanlattevdk
részszempontjai, — — - — P
alszempontjai a':zfy":g’ﬂ:‘;?k Ertekelfa5| Ertekeltésu Ertekel'e5| Ertekelfem
Ertékelési p°":,;zam Ertékelési p°”:,§am Ertékelési p°”f,:am Ertékelési | PONTSZaM
pontszam o pontszam L, pontszam . , pontszam , es ,
stlyszam sulyszam sulyszam stlyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
Nettd ajanlati ar (HUF) 70 10,00 700,00 8,82 617,39 8,76 613,38 8,07 564,83
A lakossag értesitésének
biztositasa az épitesrdl, 10 10,00| 100,00 10,00 100,00 10,00| 100,00 10,00/ 100,00
lezarasrol, az épités
megkezdése el§tt
Lakossagi panaszok
fogaddsaés 10 10,00/ 100,00 10,00/ 100,00 10,00 100,00 10,00/ 100,00
dokumentalasa az épités
ideje alatt
Havaria esetén a hiba
elhritdsanak megkezdése 10 10,00| 100,00 1000 100,00 10,00| 100,00 10,00 100,00
a rovid aton (telefonon)
vald értesitést kivetdien
A silyszammal szorzott
értékelési pontszamok
osszegei ajanlattevénként
1 000,00 917,29 913,38 864,83

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam sziveges értékelése: ----




V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és felsd hatara:* 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin modszernck (moidszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi

elemeinek értékelése soran a ponthatirok kizotti pontszamot:?

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok kézott, hogy a legkedvezébbnek
mindsitett ajénlat kapja meg a maximailis pontszémot, a tdbbi ajanlat pontszama
aranyositassal kerlil meghatarozasra a legjobb ajaniathoz viszonyitva {aranyositas).

P= Aleglabb x (Pmax' men}+Pmin
vizsgalt

ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempentra vonatkozo pontszama
Pmax: @ pontskala felsd hatéra
Ppmin: a pontskala alsé hatara
Aregiony: @ legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgen: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

- A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keril értékelésre az alabbiak szerint:
A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrdl, lezarasrol, az épités megkezdése elstt.
- egy héttel az épités megkezdése eldtt, kozteriileti értesités kiragasztasaval: 1 pont
- egy héttel az épités megkezdése elitt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5
pont
- két héttel az épités megkezdése elbit, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel,
ezen felll a teljes lezarasok elétt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel: 10 pont

-A 3. szempont abszolat értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt.
- munkaidd alatti panaszfogadas biztositasa: 1 pont
- 24 6ras folyamatos panaszfogadas biztositasa kizarélag munkanapokon: 5 pont
- 24 o6ras folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és munkasziineti
napokon is: 10 pont

- A 4. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a rovid Uton {telefonon) valé értesitést
kévetden:

- kizdrélag munkaidében, 2 éran beliil: 1 pont
- munkaidGben két 6ran beliil, munkaidén tul 24 éran beliil: 5 pont
- munkaidében két oran beliil, munkaidén tul 12 éran beliil:10 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgdltatas Osszege és ajanlata
kivalasztdsinak indokai:

KOz-MU-UT Kft., 1172 Budapest, Hirom dobos u. 42.

s

Swietelsky Epitd Kft., Budapest, Irinyi J. u. 4-20. B. ép. V. em.

Ko6zos Ajanlattevok

Nett6 21.175.217,- Ft

Ko6zds Ajanlattevok ajanlata a gazdasagilag legeldnydsebb.
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V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata Kivalasztdsdanak indokai:’---

V.2.8) Alvillalkozi(k) igénybe vétele?

A nyertes ajinlattev6 ajanlatdban: [ igen [ ] nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozét kivam igénybe venni:

fuvarozds, maras, szakfeliigyeletek, laborvizsgalatok, 6rzés, végleges forgalomtechnika,
labor

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatdban: [ ] igen [ ] nem

A nyertes ajanlatot kiiveto legkedvezdbb ajinlatot tevd ajanlatiban a kizbeszerzésnek

az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe
.2

venni:” ----

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése:> Nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassag igazolisiban részt vevd szervezetek’

Az erdforrast nyidjté szervezet(ek) és az alkalmassagi kiovetelmény(ek) megjelélése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a
nyertes ajanlattevé ajinlatiban: ---

Az erdforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kiovetelmény(ek) megjelilése,
amely(ek) igazoliasa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a
nyertes ajanlatot koveté legkedvezdibb ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék®
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: ----

1

V. szakasz: Az eljiras eredménye 4. rész

A szerzédés szima: 1 Rész szima:” 4 Elnevezés: Farkasfog utca teljes burkolatfelujitds
csapadékkezeléssel

Az eljaras eredményes volt [< igen [} nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié>

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[] A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e wj eljaras [] igen [] nem

V.1,3) Az érvényes ajdnlatot tevik’

Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk?

Az érvénytelen ajinlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---




V.2 Az eljiris eredménye’

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 4 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlatkérd jelen eljardsban a Kbt. 115. § {2) bekezdése alapjan nem irt eld sem gazdasagi
és pénziigyi, sem miiszaki és szakmai alkalmassagi feltételt.

A felsorolt Ajanlattevék nem allnak az ajanlattételi felhivasban eldirt kizaré okok hatalya
alatt.

KOzZ-MU-UT Kft., 1172 Budapest, Hérom dobos u. 42.

és

Swietelsky Epit Kft., Budapest, Irinyi J. u. 4-20. B. ép. V. em.

Kozos Ajanlattevok

1. szempont: Ajanlati ar: Netté 78.551.271 - Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrGl, lezarasrdl, az épites
megkezdése elbtt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok elétt 3 nappal, postaladaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 dras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havdria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid uton {telefonon) valé
értesitést ktvetden: munkaidében két aran belil, munkaid6n td! 12 6rén beldl.

AR-LA Magyarorszag Kft., 1162 Budapest, Istrang u. 88.

1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 92.932.703,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésr6l, lezarasrol, az épités
megkezdése eldtt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felll a teljes lezarasok elétt 3 nappal, postaladaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 éras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a révid Gton (telefonon) vald
értesitést kbvetGen: munkaidében két 6ran belil, munkaidén tal 12 éran beliil.

Hornyak Utépitd és Szolgaltato Kft., 2890 Tata, Janek Géza utca 8-10.

1. szempont: Ajanlati ar: Nettd 96.052.118,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrél, lezarasrol, az épités
megkezdése elGtt: két héttel az épités megkezdése elftt, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok elétt 3 nappal, postaladaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 éras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkaszineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a ravid uton (telefonon) valé
értesitést kovetéen: munkaidében két éran beliil, munkaidén tul 12 6ran belil.
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ROK-LA Epit&ipari Szolgéltaté Kft. 1164 Budapest, Fendké u. 2/b.

és

Relid Bau Kézm(iépito Kft., 1164 Budapest, Lassu u. 1.

Kozos Ajanlattevok

1. szempont: Ajaniati ar: Nettd 97.297.940,- Ft.

2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az épitésrél, lezdrasrél, az épités
megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postalddaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok eldtt 3 nappal, postaladaba
tett, ingatlanonkénti értesitéssel.

3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentaldsa az épités ideje alatt: 24 oras
folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti napokon is.

4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a rdvid Gton (telefonon) valé
értesitést kovet6en: munkaidében két 6ran belil, munkaidén tal 12 éran beliil.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése’

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a sulyszammal kialakitott
szorzatat kell beirni.)
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Az ajanlattevé neve:

ROK-LA EpitGipari
Szolgaltato Kft. Es

Az ajanlattevl neve:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszim szoveges értékelése: —-
Az ajanlattevé neve: | Az ajanlattevd neve:

0z-MU-UT. Kft. Es | . g &
KO, Kft > AR-LA Magyarorszag | Hornyak Utépitd és .
A Swietelsky Epit§ Kft KFt Sroledltats Kt Relid Bau
Az elbiralas ) k6z6s ajanlattevék ) 8 ) Kozmiépits Kft.
. . részszempontok, e o
részszempontjai, Koz6s Ajanlattevik
e alszempontok - _ _ —— ——
alszempontjai sdlyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
f ol s M | tszam| - .., ,. . |pontszdm| . . ., . |pontszam
Ertékelési pon'ésszam Ertékelési ponéssz Ertékelési | P Zs;a Ertékelési | P as
pontszam | X pontszam| . , pontszam | , pontszam | ,
sulyszam sllyszam sulyszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
Nettd ajaniati ar (HUF) 70 10,00 700,00 8,61 602,51 8,36 585,21 8,27 578,62
A lakossag
értesitésének
biztositasa az épitésrdl, 10 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
lezarasrdl, az épités
megkezdése elott
Lakossagi panaszok
f .
ogadasa s 10 10,00/ 100,00, 10,00/ 100,00/ 10,00 100,00/ 10,00/ 100,00
dokumentalasa az
épités ideje alatt

Havaria esetén a hiba
10,00 100,00

elharitasanak
megkezdése a révid 10 10,00 100,00
uton (telefonon) valé
értesitést kdvetben
A sdlyszammal szorzott
értékelési pontszamok

osszegei
ajanlattevénként 1 000,00

10,00 100,00 16,00 100,00

878,62

902,51 885,21




V.2.7) A nyertes ajanlatot kéveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:’-—

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele’

A nyertes ajinlattevd ajanlataban: [ igen [ ] nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvillalkozot kivan igénybe venni:

labor, fuvarozas

A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezibb ajinlatot tevé ajanlataban: {] igen [] nem

A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban a kizbeszerzésnek

az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe
.2

venni:” ----

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése:> Nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassig igazolasiban részt vevd szervezetek®

Az eroforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassiagi kovetelmény(ek) megjelilése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajinlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a
nyertes ajanlattevé ajanlatiban: ---

Az erdforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassigi kiovetelmény(ek) megjelilése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a
nyertes ajanlatot kiveto legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ----

V1. szakasz: Kiegészit6 informaciok

VL1) Tovibbi informsciék:’

VI.1.1) A szerzddéskotési moratérium idétartama
Kezdete: 2017/03/04 / Lejarata: 2017/03/08

VI1.1.2) Az isszegezés elkészitésének iddpontja: 2017/03/03
VIL.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2017/03/03

VI.1.4) Az §sszegezés médositasanak indoka®: —--
VI.1.5) Az 6sszegezés modositasinak idépontja® (éééé/hh/nn)
VI.1.6) A médositott osszegezés megkiildésének idépontja® (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitisanak indoka®:—---
VI.1.8) Az ésszegezés javitisinak idépontja® -----
VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja® ——---

VI1.1.10) Tovabbi informaciok:>




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin mddszernek (moédszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizitti pontszdmot:*

Az 1. szempont akként kerdl értékelésre a ponthatarok kozott, hogy a legkedvezébbnek
mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis pontszamot, a tobbi ajanlat pontszama
aranyositassal keril meghatdrozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (aranyositas).

P= é@ﬂ)—x {Pmax~ Prmin)*Prmin
wizsgiilt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prox: @ pontskala felsd hatara
P,.in: a pontskala alsé hatara
Asegiony: @ legelényosebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgan: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

- A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozdssal keriil értékelésre az alabbiak szerint:
A lakossag értesitésének biztositasa az épitesrdl, lezardsrol, az épités megkezdése elétt.
- egy héttel az épités megkezdése el6tt, kdzterileti értesités kiragasztasaval: 1 pont
- egy héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5
pont
- két héttel az épités megkezdése elétt, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel,
ezen fellil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel: 10 pont

-A 3, szempont abszolit értékeléssel, pontozassal kerll értékelésre az alabbiak szerint:
Lakosséagi panaszok fogadasa és dokumentalasa az épités ideje alatt.
- munkaidé alatti panaszfogadas biztositasa: 1 pont
- 24 6ras folyamatos panaszfogadas biztositasa kizarélag munkanapaokon: 5 pont
- 24 oras folyamatos panaszfogadas biztositasa munkanapokon és munkasziineti
napokon is: 10 pont

- A 4. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal kerll értékelésre az alabbiak szerint:
Havaria esetén a hiba elharitasanak megkezdése a rovid (ton (telefonon) valo értesitést
kovetéen:

- kizarélag munkaidében, 2 6rén beliil: 1 pont
- munkaidében két oran beliil, munkaiddn tul 24 6ran bell!: 5 pont
- munkaidében két 6ran bellil, munkaiddn tul 12 éran beliil:10 pont

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatis &sszege és ajdanlata
kivalasztasanak indokai:

KOz-MU-UT Kft., 1172 Budapest, Harom dobos u. 42.

és

Swietelsky Epitd Kft., Budapest, Irinyi J. u, 4-20. B. ép. V. em.

Kozos Ajanlattevdk

Nettd 78.551.271,- Ft

Ko6zos Ajanlattevék ajanlata a gazdasagilag legelonydsebb.



