14. melléklet a 44/2015. (XL 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiraldsarél

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.l) Név és cimek : (eldlje meg az eljdrdsért felelds ésszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat

Postai cim: Havashalom u. 43.

Varos: Budapest Postai iranyit6szam: 1163

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

IL1.1) A kizbeszerzés targya:

Budapest X V1. keriilet, Szilasmenti kerékparut kézosségi tereinek bdvitése 1. iitem

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kizbeszerzés mennyisége:

Budapest XVI. kertilet, Szilasmenti kerékpéartt kozosségi tereinek bévitése 1. iitem az aldbbiak
szerint:
1. rész: Nogradverdcee utca (Simongét u. — kertilethatar)
- vizvezeték kozes6 épités: 110 PE 355,7 m és D90 14 m
- vizvezeték mérd utani vezeték épités: 32 PE 653,4 m és 25 PE 7 m
- parkol6 padka épités: 2098 m2
- kerékparut épités: 380,6 m
- Utburkolat feltjitas: 637 m

2. rész: Veres Péter uton (Sarju u. — Szilas-menti kerékpartt) parkolé épités: 790 m2

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljards keriilt alkalmazasra: Kbt. III. rész, XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 113. § alapjan inditott eljaras a nyilt eljards nemzeti eljarasrendben
iranyado szabalyainak a 113. §-ban foglalt eltérésekkel torténd alkalmazésaval.

IV.1.3) Térgyalésos eljaras vagy versenypdarbeszéd esetén az eljards alkalmazasat megalapozé koriilmények ismertetése: ---

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljiras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozd koriilmények ismertetése: -—-

IV.2) Adminisztrativ informaciék

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkoz6 kizzététel >




A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: THNNYSTI LI
A hirdetmény szdma a Kdzbeszerzési Ertesitében: ' [0 L VLIILIL] (K E~szdm/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhfvas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2018/04/06

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: *-—-

[V.2.4) Elektronikust6l eltéré kommunikécios eszkozok alkalmazdsanak indoka: 2

K 6zbeszerzési dokumentumok clektronikusté! eltéré médon t6riénd rendelkezésre bocsatasénak indoka: ---

ey 7 , 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szama: 1 Rész szama: 2 1 Elnevezés: Noégradverdce utcaban (Simongat u. —
keriilethatar) vizvezeték épités, kerékparut épités és Gtburkolat felwjitas

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

QO A szerzbdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljirast kovetden indul-e 4j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajéanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) Altal tett intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6é informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajénlattevdk neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A nyertes ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban
eldirtaknak megfeleléen, rendben igazolta muszaki és szakmai alkalmassagat.

Az itt felsorolt érvényes Ajanlattevdk nem éllnak az ajanlattételi felhivasban eléirt kizaré okok
hatalya alatt.

PENTA Altalanos Epitéipari Kft., 2100 G6ds116, Kenyérgyari Gt 1/E., adoszdm: 10452556-2-44
1. szempont: Ajanlati ar: Netté 151.461.718,- Ft

2. szempont: A , Miszaki, illetve szakmai alkalmassig” M2.a) pontjdban elirt szakembernek al
kozlekedési épitmények épitése szakteriileten, miszaki irdnyitas feleldseként
szerzett szakmai tapasztalata (hénap): 62 hénap

3. szempont: A ,Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag” M2.b) pontjaban eldirt szakembernek a
vizgazdalkodasi épitmények épitése szakteriileten, miiszaki iranyitds feleloseként
szerzett szakmai tapasztalata (honap): 68 hénap




Relid Bau Kézmiiépité Kft., 1164 Budapest, Lasst utca 1., adészém; 12107719-2-42
1. szempont: Ajanlati 4r: Nett6 188.983.781,- Ft

2. szempont: A ,Miiszaki, illetve szakmai alkalmassdg” M2.a) pontjaban eldirt szakembernek a
kozlekedési ¢pitmények épitése szakteriileten, miiszaki iranyitds feleléseként
szerzett szakmai tapasztalata (honap): 71 hénap

3. szempont: A ,Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag” M2.b) pontjaban eldirt szakembernek a
vizgazdalkodasi épitmények épitése szakteriileten, miiszaki irdnyitas feleléseként
szerzett szakmai tapasztalata (honap): 88 hénap
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V.2.4) Az ajnlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatdra:20-10 pont.

V.2.5) Az ajénlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkéré megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinck értékelése sordn a ponthatarok koézbtti pontszdmot: *

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok kozétt, hogy a legkedvezsbbnek mindsitett
ajanlat kapja meg a maximalis pontszmot, a 6bbi ajanlat pontszama arényositdssal keriil
meghatdrozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott aranyosités).

A[e"ohb
P= _Lx (Pmax' Pmin)+Pmin
vizsgalt
A 2. ¢és 3. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok kozott, hogy a legkedvezSbbnek
mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis pontszémot, a tobbi ajanlat pontszdma aranyositassal
kertil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (egyenes ardnyositas).

. Aviz.\'gdll
P= ——x (Pmax' Pmin)+Pn1in
legjobb

ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma
Pax: @ pontskala fels6 hatara
Pin: @ pontskala alsé hatara
Alegioss: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Ayizsgar: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 2. és 3. szempont vonatkozasdban a 60 honapot meghaladé miiszaki iranyitas felelseként
szerzett szakmali tapasztalat esetén a maximalis pontszamot kapja az ajanlat.

Amennyiben a szakmai tapasztalatra vonatkozé megajanlés nulla (0) hénap, az ajanlat a pontskala
also értékét kapja.

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészdama, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
PENTA Altalanos Epitéipari Kft., 2100 Go6dollo, Kenyérgyari ut 1/E., addszam: 10452556-2-44
Nett6 151.461.718,- Ft

Ajénlattevé ajanlata az ajénlattételi felhivasnak megfeleld és a legjobb 4r-érték aranyt
megjelenit6 ajanlat.

V.2.7) A nyertes ajénlatog kovetd legkedvezsbb ajanlatot tevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgiltatas Osszege és ajdnlata
kivdlasztasanak indokai: *---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele > X igen O nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevd alvallalkozét kivan
igénybe venni: szallitds-fuvarozas, 6rzés, vizvezeték szerelési munkéak, bontasi munkak, novényzet
irtasa, foldmunka, szegélyépités, alépitmény épités, térkéburkolatok épitése, vizépitési munkak,
forgalomtechnika, minéségvizsgalatok

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: >nem ismert

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetek °

Az ertforrast nytjto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevt ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajénlattevé ajanlatiban: ---

Az erdforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovet legkedvezbb ajanlatot tev) ajanlataban: ---




V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tev6k 2

Az érvénytelen ajénlatot tevdk neve, cime, adészama és az érvénylelenség indoka:

Everling Varosépito, Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., 2117 Isaszeg, Aulich u. 3.,
adoszam: 24238278-2-13
Ajanlatdban az 1. részre benyujtott kivitelezési (itemtervbél tobbek kozott hianyoztak a

Dokumentacié 3.11.1. pont a) alpontja kapcsan a térké munkékra vonatkozo6 adatok.
(;,1. rész:

a) Az épitést minimdlisan ot szakaszra kell bontani, vizvezeték kerékpdrit ald esd része, vizvezeték egyéb szakaszai,
kerékpdrit épités, burkolat-feldjitds és burkolt padkaépités 2 szakaszban (0 + 238,4 — 0+ 640 kmsz. és 0 + 640 -
1'+ 204,5 kmsz.)

Epitési szakaszonként a felsorolt munkafazisokat kell minimdlisan feltiintetni:

vizépltési munkdkndl

- foldkiemelés

- vezetéképités

- f61d visszatsltés, tomorités

- megfelel8ségi vizsgalatok

ut, padka, kerékpdrit épitésnél

- foldmunka

- szegélyépités

- fagyvédé réteg bedolgozas

- alapozas

- aszfaltozas kot és koporéteg kiilon-kiilon

- térké munkék

- kertészet, tereprendezés

- végleges forgalomtechnika kiépitése

- ideiglenes forgalomtechnika elbontasa

A fenti szakaszokat olyan részletességgel kell feltiintetni a diagramban, hogy abbol a b)-e) pontoknak megfelelés

megallapithat legyen. Az egyes munkafézisok idétartamét napokban kell megadni, valamint jeldlni kell a

munkafazisok sorrendjét.””)
Ajénlatkéré hidnypotlasi felhivasara csatoltak a javitott kivitelezési titemtervet, amely a 0+238,4 —
0+640 km szelvény kozotti szakasz vonatkozasaban tovabbra sem tartalmaz semmilyen adatot a
térké munkak kivitelezésére. A miszaki dokumentacié alapjan ennek a szakasznak a
legjellemzébb munkaneme a térkéd épitési munka, igy annak hidnya a kivitelezési titemtervben
meghatarozo jelentoségil.
A korébban megjelslt hianyra (ijabb hianypoétlas nem rendelhet el, igy a benyujtott hidnypotlas
ellenére Ajanlattevd ajanlata az 1. rész vonatkozasdban tovdbbra sem felel meg a kdzbeszerzesi
dokumentumokban eloirt feltételeknek.
A fentiek alapjan Ajinlattevdé 1. részre vonatkozé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjin érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban

meghatarozott kovetelményeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevé(k) Altal tett intézkedések ismertetése: L.

s (o1
V. szakasz: Az eljaras eredmeénye

A szerzédés szama: 2 Rész szama: > 2 Elnevezés: Veres Péter uton (Sarju u. — Szilas-menti
kerékparut) parkold épités

Az eljaras eredményes volt O igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.

Az eredménytelenség indoka:
Az eljards a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjin eredménytelen, mivel az egyetlen




ajanlattevd nem tett az ajanlatkérd rendelkezésére 4llo anyagi fedezet mértékére tekintettel
megfelel6 ajanlatot.

A rendelkezésre 4ll6 fedezet az eljarast megelézéen dokumentaldsra keriilt (keretlap) és
Ajénlatkéré az ajanlatok bontésakor az ajanlattevékkel ismertette.

O A szerzédés megkO1ését megtagadtdk

V.1.2) A befejezetlen eljarast kbvetéen indul-e Gj eljaras X igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevgk *

Ajanlattevok neve és cime alkalmasséguk indokoldsa és ajanlatuknak az éridkelési szempont szerinti tartalmi cleme(i):

Ajanlatkérd jelen eljarasban a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjén nem irt el gazdasagi-pénziigyi,
illetve miszaki-szakmai alkalmassagi feltételt.

Az 1tt felsorolt érvényes Ajanlattevék nem allnak az ajénlattételi felhivasban eldirt kizar6 okok
hatélya alatt.

PENTA Altalanos Epitéipari Kft., 2100 Godsll6, Kenyérgyari ut 1/E., adoszam: 10452556-2-44
1. szempont: Ajanlati ar: Netté 20.920.199,- Ft
2. szempont: A ,Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag” M2.a) pontjaban eldirt szakembernek a
kozlekedési épitmények épitése szakteriileten, miiszaki iranyitds feleléseként
szerzett szakmai tapasztalata (honap): 62 hénap

Relid Bau Kézmiiépité Kft., 1164 Budapest, Lasst utca 1., ad6szam: 12107719-2-42
1. szempont: Ajanlati 4r: Nett6 26.594.230,- Ft

2. szempont: A , Miszaki, illetve szakmai alkalmassdg” M2.a) pontjéban eléirt szakembernek a
kozlekedési €pitmények épitése szakteriileten, miiszaki irdnyitas feleléseként
szerzett szakmai tapasztalata (honap): 71 hénap

Everling Varosépito, Epl’t(’iipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., 2117 Isaszeg, Aulich u. 3.,
adoszam: 24238278-2-13

1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 19.772.917,- Ft

2. szempont: A , Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag” M2.a) pontjaban eléirt szakembernek a

kozlekedési €pitmények épitése szakteriileten, miiszaki irdnyitds feleléseként
szerzett szakmai tapasztalata (hénap): 60 hénap

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az ¢rvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ----

V.1.5) Az Usszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevé(k) ltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevbk neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(j):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevs neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlainak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a silyszdmmal
kilalakitott szorzatdt kell beirni. )




Az ajanlattevd neve:

A
Az elbiralas részszempontjai, | részszempontok -
alszempontjai , alszempontok Ertékelési pontszém Ertékelési pontszam és
sulyszamai P sulyszam szorzata

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok Osszegei
ajanlattevénként
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajénlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és fels§ hatira: 2

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sordn moédszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajénl:llkér('i megadta az,
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozotti pontsziamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészima, az ellenszolgdltatis tsszege & ajanlata Kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajénlatot tevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatis §sszege és ajinlata
kivélasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvéllalkozd(k) igénybe vétele”> O igen O nem

A nyertes ajinlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ck)nek tcljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajénlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nck teljesitéséhez
az, ajanlattev alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, ad6szAma: )

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek g

Az erdforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Az erdforrést nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, ad6szama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: >

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciék:

V1.1.1) A szerzddéskotési moratérium idétartama

Kezdete 2018/05/31 / Lejarata: 2018/06/09

V1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2018/05/30

VL1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2018/05/30

V1.1.4) Az dsszegezés modositdsanak indoka: L

V1.1.5) Az Gsszegezés médositasanak idépontja: % (666é/hh/nn)

VL1.6) A modositott sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (¢8éé/hh/nn)




VI.1.7) Az 8sszegezés javitdsanak indoka: 2

V1.1.8) Az sszegezés javitasanak id6pontja: * (6ééé/hh/nn)

VL.1,9) A javitott 8sszegezés megkiildésének id6pontja: 2 (4ééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovébbi informaciok: >

A Relid Bau K6zmuépit6 Kft. 2. részre vonatkozd ajanlatdban a szakember szakmai tapasztalatéval
kapcsolatban ellentmondas talalhatd, ezért Ajanlatkéré felvilagositast kért. Ajanlattevd az
ellentmondast feloldotta, a szakember kozlekedési épitmények épitése szakterlileten, miiszaki
irdnyitas feleléseként szerzett szakmai tapasztalata helyesen 71 hoénap. Az Osszegezésben mar a
helyes érték szerepel.

Y sziikség szerinti szdmban ismételje meg

2 adott esetben







