@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000056102019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat

Budapest XVI. keriileti utépitések XLIV.

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: budapest Févaros XVI. kerileti Onkorméanyzat T P T EKRSZ
21198560
Postai cim:
Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1163 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Havashalom Utca 43
Kapcsolattart6 személy: Dr. Kiss Melinda
E-mail: kissm@bp16.hu Telefon: 36 14011626 Fax: +36 14011577
Internetcim(ek)
Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.bp16.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Budapest XVI. kerlileti utépitések XLIV.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
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I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Budapest XVI. kertileti utépitések XLIV. - Aszfaltburkolata Gj utak épitése csapadékviz kezeléssel, zoldfeliilet rendezéssel, az atadott
tervdokumentéciok és a vonatkozd szabvényok alapjan az aldbbiak szerint: 1. rész: Nogradverdce utca (Zsarnod u. - Zsemlékes u.): 280
m Zselic utca ({jasz u. - Léva u.): 140 m 2. rész: Décsi Jézsef utca (Mokéany u. - Simongéat u.): 170 m 3. rész: Biztaté it (Honfoglalé u. -
Kocsmaros u.): 440 m kozvilagitas bévités: Szabo utca és Honfoglald utca k6zott 12 db 8,0 m fénypontd, horganyzott acaloszlop
allitasa LED lampatest felszerelésével , bekotésekkel, felszallé vezetékkel, Guro szerelvénylap beszerelésével. 4. rész: Vecsehdaz utca (
Suba u. - Hangos u.): 470 m 5. rész: Besztercebanyai utca (Szlovak ut - zsdkutca vége): 100 m Maramarosi utca (Szlovék ut - zsdkutca
vége): 170 m Rimaszombat utca (Szlovék ut - zsdkutca vége): 120 m

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. 3. rész, XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2019.01.31

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéro kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré moédon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Négradverdéce utca és Zselic utca utépitése

A szerzédés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

Penta Altalanos Epitéipari Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, 2100 Godolls, Kenyérgyari Ut 1/E. 10452556244

A nyertes ajanlattevd a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak megfelel6en, rendben
igazolta miiszaki és szakmai alkalmassagéat. Az itt felsorolt érvényes Ajénlattevék nem allnak az ajanlattételi felhivasban elGirt
kizard okok hatalya alatt. 1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 86.559.610,- Ft 2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdsa az
épitésrol, lezarasrol, az épités megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen feliil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladéaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel. 3. szempont: Lakossagi
panaszok fogadasa és dokumentdldsa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogadds biztositasa kizardlag
munkanapokon. 4. szempont: Havéria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a révid uton (telefonon) valé értesitést kovetden:
munkaidében két 6ran belil, munkaiddén tul 24 6ran belil.

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag, 1164 Budapest, Fen6ké Utca 2/b. 11772149242

A nyertes ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras sordn a kézbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak megfeleléen, rendben
igazolta miiszaki és szakmai alkalmassagat. Az itt felsorolt érvényes Ajanlattevék nem 4allnak az ajanlattételi felhivasban eldirt
kizard okok hatalya alatt. 1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 66.137.407,- Ft 2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdsa az
épitésrol, lezarasrol, az épités megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felill a teljes lezardsok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel. 3. szempont: Lakossagi
panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositdsa munkanapokon és
munkasziineti napokon is 4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) valo értesitést
kovetden: munkaidében két 6ran belil, munkaiddn tul 12 éran belul.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Penta Altalanos Epitéipari Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 734.80

1. szempont: Netté ajénlati &r (HUF): Ertékelési pontszam: 7,64, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 534,80 2.
szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 3. szempont: Ertékelési pontszam: 5,
Stilyszam: 10, ezek szorzata: 50 4. szempont: Ertékelési pontszam: 5, Sulyszam: 10, ezek szorzata: 50 Osszesen
: 734,80

Szoéveges értékelés:

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségii Tarsasag 1000

1. szempont: Netté ajanlati &r (HUF): Ertékelési pontszadm: 10, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 700 2. szempont:
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 3. szempont: Ertékelési pontszém: 10, Stlyszam: 10,
ezek szorzata: 100 4. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 Osszesen: 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. szempont akként keril értékelésre a ponthatarok k6zott, hogy a legkedvez6bbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajanlat pontszdma aranyositassal kertil meghatarozéasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott aranyosités). P
= (Alegjobb/Avizsgalt) x ((Pmax - Pmin)+Pmin) ahol P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a
pontskala felsé hatdra Pmin: a pontskala alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat
tartalmi eleme A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozéssal keriil értékelésre az alabbiak szerint: A lakossag értesitésének
biztositasa az épitésrél, lezarasrol, az épités megkezdése elétt. - 1. egy héttel az épités megkezdése el6tt, kozteriileti értesités
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kiragasztasaval: 1 pont - 2. egy héttel az épités megkezdése el6tt, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5 pont - 3. két héttel
az épités megkezdése elGtt, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel: 10 pont A 3. szempont abszolut értékeléssel, pontozéssal keriil értékelésre az alabbiak szerint: Lakossagi
panaszok fogadasa és dokumentdldsa az épités ideje alatt. - 1. munkaidé alatti panaszfogadas biztositédsa: 1 pont - 2. 24 dras
folyamatos panaszfogadas biztositdsa kizardlag munkanapokon: 5 pont - 3. 24 6ras folyamatos panaszfogadéas biztositédsa
munkanapokon és munkasziineti napokon is:10 pont A 4. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak
szerint: Havaria esetén a hiba elharitdsdnak megkezdése a révid aton (telefonon) vald értesitést kovetGen. - 1. kizdrélag munkaidében,
2 6ran belil: 1 pont - 2. munkaidében két 6rén belill, munkaidén til 24 dran beliil: 5 pont - 3. munkaid6ben két 6ran beliil, munkaid6én
tal 12 6ran beliil:10 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, 1164 Budapest, Fenéké Utca 2/b. 11772149242
Nettd 66.137.407,- Ft Ajanlattevé6 ajanlata az ajanlattételi felhivasnak megfelel6 és a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité ajanlat.
V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozdt kivan
igénybe venni:

bontasi munkak, foldmunkak, laborvizsgalat, betonburkolatok bontasa és épitése, szegélyépités, térkéépités, vizelvezetési
munkék, tlizcsap atépités, aszfaltozasi munkadij

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

nem ismert
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Décsi Jozsef utca utépitése

A szerzédés szama:
Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
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A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adédszama

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, 1164 Budapest, Fen6ké Utca 2/b. 11772149242

A nyertes ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak megfeleléen, rendben
igazolta muszaki és szakmai alkalmassdgat. Az alabbi Ajanlattevé nem &llnak az ajanlattételi felhivasban el6irt kizaré okok
hatalya alatt. 1. szempont: Ajanlati &r: Nettd 28.875.263,- Ft 2. szempont: A lakossdg értesitésének biztositasa az épitésrol,
lezérésrol, az épités megkezdése elbtt: két héttel az épités megkezdése elbtt, postaladéba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen
felill a teljes lezérdsok el6tt 3 nappal, postalddéaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel. 3. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa
és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 dras folyamatos panaszfogadds biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is
. 4. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsdnak megkezdése a révid aton (telefonon) valé értesitést kovetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tul 12 6ran belil.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag 1000

1. szempont: Netté ajanlati &r (HUF): Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 700 2. szempont:
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 3. szempont: Ertékelési pontszém: 10, Stlyszam: 10,
ezek szorzata: 100 4. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 Osszesen: 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok kozott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajanlat pontszdma aranyositassal kertil meghatarozéasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott ardnyosités). P
= (Alegjobb/Avizsgalt) x (Pmax - Pmin)+Pmin) ahol P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a
pontskala fels6 hatdra Pmin: a pontskala als6 hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat
tartalmi eleme A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozéssal keriil értékelésre az alabbiak szerint: A lakossag értesitésének
biztositasa az épitésrol, lezardsrol, az épités megkezdése elbtt. - 1. egy héttel az épités megkezdése elott, kozteriileti értesités
kiragasztasaval: 1 pont - 2. egy héttel az épités megkezdése el6tt, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5 pont - 3. két héttel
az épités megkezdése elGtt, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felill a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel: 10 pont A 3. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keril értékelésre az alabbiak szerint: Lakossagi
panaszok fogadasa és dokumentdldsa az épités ideje alatt. - 1. munkaidé alatti panaszfogadas biztositdsa: 1 pont - 2. 24 dras
folyamatos panaszfogadds biztositasa kizardlag munkanapokon: 5 pont - 3. 24 6rés folyamatos panaszfogadas biztositédsa
munkanapokon és munkasziineti napokon is:10 pont A 4. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az aldbbiak
szerint: Havdria esetén a hiba elharitdsdnak megkezdése a révid aton (telefonon) vald értesitést kovetGen. - 1. kizdrélag munkaidében,
2 oran beliil: 1 pont - 2. munkaidében két 6ran belil, munkaid6n tul 24 éran beliil: 5 pont - 3. munkaidében két 6éran beliil, munkaidén
tal 12 6rén beliil: 10 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag, 1164 Budapest, Fendké Utca 2/b. 11772149242

Nett6 28.875.263,- Ft Ajanlattev ajénlata az ajanlattételi felhivdsnak megfeleld és a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat.
a a 012 2 Igen
V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele:

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

bontédsi munkék, foldmunkak, laborvizsgélat, betonburkolatok bontésa és épitése, szegélyépités, térkiépités, vizelvezetési
munkdék, aszfaltozési munkadij

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

nem ismert
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6ébb ajanlatot tevé ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 3 - Biztato ut utepitése

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljarés a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen, mivel egyetlen ajanlattevé sem tett az ajanlatkéré rendelkezésére
all6 anyagi fedezet mértékére tekintettel megfeleld ajanlatot. A rendelkezésre all6 fedezet az eljarast megel6zéen dokumentélasra
keriilt (keretlap) és Ajanlatkéré az ajanlatok bontdsakor az ajanlattevékkel ismertette.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Vecsehaz utca utépitése

A szerz6dés szdma:
Az eljaras eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Penta Altalanos Epitéipari Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, 2100 Godolls, Kenyérgyari Ut 1/E. 10452556244

A nyertes ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak megfeleléen, rendben
igazolta miiszaki és szakmai alkalmassagat. Az itt felsorolt érvényes Ajanlattevék nem allnak az ajanlattételi felhivasban eldirt
kizard okok hatalya alatt. 1. szempont: Ajanlati ar: Nett6 94.940.541,- Ft 2. szempont: A lakossag értesitésének biztositdsa az
épitésrol, lezarasrdl, az épités megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felll a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel. 3. szempont: Lakossagi
panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogadas biztositasa kizardlag
munkanapokon. 4. szempont: Havéaria esetén a hiba elhdritdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) valo értesitést kovetden:
munkaidében két 6rén beliil, munkaid6n tal 24 éran belul.

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, 1164 Budapest, Fen6ké Utca 2/b. 11772149242

A nyertes ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak megfeleléen, rendben
igazolta miiszaki és szakmai alkalmassagéat. Az itt felsorolt érvényes Ajéanlattevék nem allnak az ajanlattételi felhivasban elGirt
kizéro6 okok hatalya alatt. 1. szempont: Ajanlati &r: Nettd 78.811.875,- Ft 2. szempont: A lakossag értesitésének biztositasa az
épitésrol, lezarasrol, az épités megkezdése el6tt: két héttel az épités megkezdése el6tt, postaladaba tett, ingatlanonkénti
értesitéssel, ezen felil a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladéaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel. 3. szempont: Lakossagi
panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogadas biztositdsa munkanapokon és
munkasziineti napokon is 4. szempont: Havdria esetén a hiba elharitasénak megkezdése a révid dton (telefonon) vald értesitést
kovetSen: munkaidében két 6ran belil, munkaidén tal 12 6ran belil.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:
Penta Altalanos Epitéipari Korlatolt Felelésségii Tarsasag 781

1. szempont: Nettd ajanlati &r (HUF): Ertékelési pontszam: 7,64, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 581 2. szempont:
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 3. szempont: Ertékelési pontszdm: 5, Stlyszam: 10,
ezek szorzata: 50 4. szempont: Ertékelési pontszam: 5, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 50 Osszesen: 781

Szoveges értékelés:

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag 1000

1. szempont: Netté ajanlati &r (HUF): Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 700 2. szempont:
Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 3. szempont: Ertékelési pontszém: 10, Stlyszam: 10,
ezek szorzata: 100 4. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 10, ezek szorzata: 100 Osszesen: 1000

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok kozott, hogy a legkedvez6bbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajanlat pontszdma aranyositassal kertil meghatarozéasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott ardnyosités). P
= (Alegjobb/Avizsgalt) x ((Pmax - Pmin)+Pmin) ahol P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a
pontskdla felsé hatdra Pmin: a pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat
tartalmi eleme A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozéssal keriil értékelésre az alabbiak szerint: A lakossag értesitésének
biztositasa az épitésrol, lezarasrol, az épités megkezdése elbtt. - 1. egy héttel az épités megkezdése el6tt, kozteriileti értesités
kiragasztasaval: 1 pont - 2. egy héttel az épités megkezdése el6tt, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel: 5 pont - 3. két héttel
az épités megkezdése elGtt, postalddaba tett, ingatlanonkénti értesitéssel, ezen felill a teljes lezarasok el6tt 3 nappal, postaladaba tett,
ingatlanonkénti értesitéssel: 10 pont A 3. szempont abszolut értékeléssel, pontozéassal keriil értékelésre az alabbiak szerint: Lakossagi
panaszok fogadasa és dokumentdldsa az épités ideje alatt. - 1. munkaidé alatti panaszfogadas biztositédsa: 1 pont - 2. 24 dras
folyamatos panaszfogadas biztositasa kizardlag munkanapokon: 5 pont - 3. 24 6ras folyamatos panaszfogadas biztositédsa
munkanapokon és munkasziineti napokon is:10 pont A 4. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az aldbbiak
szerint: Havaria esetén a hiba elharitdsdnak megkezdése a révid Gton (telefonon) vald értesitést kovetGen. - 1. kizdrélag munkaidében,
2 oran belil: 1 pont - 2. munkaidében két 6ran belil, munkaid6n tal 24 éran beliil: 5 pont - 3. munkaidében két 6éran beliil, munkaidén
tal 12 6rén beliil: 10 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag, 1164 Budapest, Fen6ké Utca 2/b. 11772149242

Nettd 78.811.875,- Ft Ajanlattevé ajanlata az ajanlattételi felhivasnak megfelel6 és a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité ajanlat.
a a 2 7 Igen
V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele:

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

bontédsi munkak, foldmunkéak, laborvizsgéalat, betonburkolatok bontasa és épitése, szegélyépités, térkiépités, vizelvezetési
munkdék, aszfaltozdsi munkadij

V.2.9) Alvallalkozdo (k) megnevezése, adoszama:

nem ismert
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Besztercebanyai, Maramarosi, Rimaszombat utca
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A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljarés a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen, mivel egyetlen ajanlattevé sem tett az ajanlatkérd rendelkezésére
all6 anyagi fedezet mértékére tekintettel megfelels ajanlatot. A rendelkezésre all6 fedezet az eljarast megel6z6en dokumentélasra
keriilt (keretlap) és Ajanlatkérd az ajanlatok bontasakor az ajanlattevokkel ismertette.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:
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V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2019.03.14 2019.03.23

Kezdete: Lejérata:

Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informéciok:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.03.13

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2019.03.13

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2019.03.13 15:15:46 KissMelinda

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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