E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR000749662023

E50 - Biralati szakasz

Budapest XVI. keriiletben energetikai fejlesztés 3.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  budapest Févaros XVI. kerileti Onkorméanyzat Nemzeti azonositészam 15735791242
Postai cim: Havashalom Utca 43
Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai iranyitdszam: 1163 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Dr. Kiss Melinda
E-mail:  KisSm@bp16.hu Telefon: +36 14011626 - +36 14044298
Internetcim(ek)

www.bpl16.hu

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL)

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Budapest XVI. keriiletben energetikai fejlesztés 3.

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Budapest XVI. keriiletben energetikai fejlesztések 3. az aldbbiak szerint:
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1. rész: Budapest XVI. keriilet Szentmihdlyi Jatszékert Ovoda (Baross u. 141.) energetikai fejlesztése az alédbbiak szerint:

- Allvanyozéas: 1224 m2,

- Homlokzat hészigetelése AUSTROTHERM GRAFIT, szinvakolattal: 1389 m2,

- Ereszcsatorna, fallefedések szerelése VM-ZINC, badogos munkék: 192 fm,

- Lapostetd hé- és vizszigetelése (zar6fodémen tablas hészigeteléssel lejtést adva, milanyag lemez csapadékviz szigeteléssel): 996 m2,
- VilldAmvédelmi rendszer le- és visszaszerelése, méréssel,

- Napelem telepités - viszwattos rendszer: 12,3 kWp.

2. rész: Budapest XVI. keriilet Margaréta Ovoda (Péterke u. 12.) energetikai fejlesztése az aldbbiak szerint:

- Allvanyozés: 390 m2,

- Homlokzat hészigetelése AUSTROTHERM GRAFIT, szinvakolattal: 632 m2,

- Ereszcsatorna, fallefedések szerelése VM-ZINC, badogos munkak: 309 fm,

- Lapostetd hé- és vizszigetelése (zar6fodémen tablas hészigeteléssel lejtést adva, milanyag lemez csapadékviz szigeteléssel): 604 m2,
- Villdmvédelmi rendszer le- és visszaszerelése, méréssel,

- Napelem telepités - viszwattos rendszer: 12,3 kWp,

- H6kozpont feltjitdsa: 50kW:

- Gaz MEO - G10-es gazéra G6-ra cseréje,

- VIESSMANN 200-W 49 B2HA: 1 db.

3. rész: Budapest XVI. keriilet Kertvarosi Egészségligyi Szolgélat RendelSintézetének (HGsok tere 7-9.) energetikai fejlesztése az
alabbiak szerint:

- Villamvédelmi rendszer le- és visszaszerelése, méréssel,

- Lapostetd viz- és hiszigetelése (zar6fodémen tablas hészigeteléssel lejtést adva, milanyag lemez csapadékviz szigeteléssel): 524 m2,
- Fallefedések, bddogos munkék: 133 fm.

- Napelem telepités - viszwattos rendszer: 49,2 kWp,

- Hékozpont feltjitasa: 150kW:

- VIESSMANN 200-W 80 B2HA: 2 db,

- Melegviz cirkulaciés szivattya,

- WILO YONOS MAXO-Z 25-0,5-7 PN 10: 1 db,

- VIESSMANN VITOTRANS 222 (80kW) HMV készit6: 1 klt,

- Viessmann GENO-Neutra V N-70 tip. kondenzviz semlegesité berendezés: 1 db,

- VIESSMANN AZ" tipust, gyari koncentrikus PPs/Ppa anyagu koncentrikus rendszer( fustgézelvezet6-légutanpétlé rendszer: 1 db,
- Gaz MEO.

Mindharom rész vonatkozasdban amennyiben gyarté vagy tipus-hivatkozés szerepel a dokumentdcidban, az csak a targy szerkezeti
min@ségi jellemz6inek, mliszaki paramétereinek egyértelml meghatarozasat szolgdlja, barmely maés, azzal egyenértékli megoldas is
alkalmazhato.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. 3. rész, XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
9381/2023

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
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1V.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredmeénye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Szentmihdlyi Jatszékert Ovoda (Baross u. 141.)

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

T-Invest '91 Févallalkozé, Epitdipari és Kivitelezé Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 13580234206
6724 Szeged, Osz Utca 11.

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatdlya alatt.
1. szempont: Jotallas vallalt idétartama hénapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati &r (HUF): 151.808.606,-

Prim Epité Epitéipari Kft., Magyarorszag 1083 Budapest, Illés Utca 17. fszt.2. 11906508242

Az ajanlattev6 nem 4ll az ajanlati felhivasban eldirt kizdr6 okok hatdlya alatt.
1. szempont: Jétallas vallalt id6tartama honapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 177.348.764,-

BAU-TRADE Epitéipari Tervezd, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 2100 G6dollé, 10238701213
Gébor Aron Utca 2-10. I. em. 26.ajt6szam

Ajéanlattevd a jelen kdzbeszerzési eljaras soran a k6zbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak megfeleléen, rendben igazolta
miszaki és szakmai alkalmassdgat, valamint nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatélya alatt.

1. szempont: Jétallas vallalt id6tartama honapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60

2. szempont: Nett6 ajanlati &r (HUF): 120.077.554,-

BGjtos-Bau Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Irinyi Jézsef Utca 40. A. 1h. 1/5. 13713537243

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban eléirt kizaré okok hatdlya alatt.
1. szempont: J6tallas vallalt idétartama honapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 133.999.099,-

Struktor Epitdipari és Szolgaltaté Kft, Magyarorszag 2120 Dunakeszi, Kosztolanyi Dezsé Utca 8/a 12730278213

Az ajanlattev6 nem 4ll az ajanlati felhivasban elGirt kizdr6 okok hatdlya alatt.
1. szempont: Jétallas vallalt id6tartama hénapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 159.915.131,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
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Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

T-Invest '91 Févallalkozé, Epitéipari és Kivitelezé Korlatolt Felelésségli Tarsasag 853.7

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 7,91, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 553,70
Osszesen: 853,70

Szoveges értékelés:

Prim Epit6 EpitSipari Kft. 773.9

1. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 6,77, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 473,90
Osszesen: 773,90

Szoveges értékelés:

BAU-TRADE Epitéipari Tervezé, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft. 1000

1. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 700
Osszesen: 1000

Szoveges értékelés:

Bajtos-Bau Kft. 927.2

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 8,96, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 627,20
Osszesen: 927,20

Szoveges értékelés:

Struktor Epitdipari és Szolgaltaté Kft 825.7

1. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 7,51, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 525,70
Osszesen: 825,70

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok k6zott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma ardnyositassal keriil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (egyenes aranyosités).
P = (Avizsgalt/Alegjobb) x ((Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskéla felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az 1. szempont vonatkozasdban a megajanlast egész honapban kell megadni. 60 hénap vagy tobb jotallds esetén a maximalis
pontszamot kapja az ajanlat és a képletbe a legkedvez6bb szintnek megfeleld érték keriil behelyettesitésre.

A 2. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok k6zott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma aranyositassal keriil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott aranyositas).
P = (Alegjobb/Avizsgalt) x ((Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BAU-TRADE Epitéipari Tervezs, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 2100 10238701213
Go6d6ll8, Gébor Aron Utca 2-10. I. em. 26.ajtészam

Nettd ajanlati ar (HUF): 120.077.554,-
Ajanlattevl ajanlata az ajénlati felhivdsnak megfeleld és a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéallalkozot kivan
igénybe venni:

Egyes elektromos munkak

Egyes szigetelési munkak

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

Nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

2F-BAU Epitéipari és Kereskedelmi Szolgaltaté Korlatolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 13103581242
1146 Budapest, Szab6 Jézsef Utca 4

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé ajanlata az 1. és 2. rész esetében sem tartalmazza az ajanlati felhivas VI.3.9.2) pontjdban el6irt alairasi cimpéldanyt,
vagy alairasmintat, valamint az ajanlati felhivas VI.3.2) pontjaban eléirtak alapjan annak igazolasat, hogy az ajanlati biztositékot
hataridére rendelkezésre bocsatotta.

Ajanlatkéré felhivasa ellenére Ajanlattevé hidnypdtldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kézbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel nem felel meg a kézbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

PALLAI PROJECT EGYENI CEG, Magyarorszag 5008 Szolnok, Cseresznye Utca 22 24105226216

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Kbt. 73.8 (6) bekezdés b) pont: az ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére nem vagy az el6irt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatotta rendelkezésre;

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé ajanlata az 1. és 2. rész vonatkozasdban nem tartalmazta az ajanlati felhivés VI.3.2) pontjaban eldirt ajanlati
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biztositék rendelkezésre bocsatasanak igazolasat. Ajanlatkérd felhivasara Ajanlattevd hidnypotlas keretében csatolta a
részenként 1.000.000,- Ft atutaldsardl az igazolast. Az igazoldsokon szereplé datum 2023.06.06., az 6sszegek Ajanlatkér6
szamldjara vald beérkezésének datuma szintén 2023.06.06. Mivel az ajanlattételi hataridé és egyben az ajanlati kotottség
beélltanak ddtuma 2023.06.05. 12:00 éra volt, igy megallapithato, hogy az ajanlati biztositék késedelmesen keriilt atutalédsra.

A Kbt. 71. § (3a) bekezdése szerint az ajanlati biztositék rendelkezésre bocsdtédsa vonatkozdsaban hianypotlasra van az
ajanlattevének lehetdsége, ha az ajanlatdban a biztositékra vonatkozé igazolast nem csatolja, de a biztositék rendelkezésre
bocsatasa az eldirdsoknak megfeleléen megtortént. A Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja szerint a 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen az ajénlat, ha az ajanlattevé az ajanlati biztositékot hataridére nem bocsatotta rendelkezésre.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert nem felel meg a kézbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek, mivel az ajanlati biztositékot hataridére nem bocsatotta rendelkezésre.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Margaréta Ovoda (Péterke u. 12.)

A szerz6dés szama: 2

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

T-Invest '91 Févallalkozé, EpitSipari és Kivitelezé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 13580234206
6724 Szeged, Osz Utca 11.

Az ajanlattev6 nem 4ll az ajanlati felhivasban elGirt kizdr6 okok hatdlya alatt.
1. szempont: Jétallas vallalt id6tartama hénapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 108.650.500,-

Prim Epité Epitéipari Kft., Magyarorszag 1083 Budapest, Illés Utca 17. fszt.2. 11906508242

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatélya alatt.
1. szempont: J6tallas véllalt idétartama honapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 133.115.354,-

BAU-TRADE Epitéipari Tervezd, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 2100 G6dollé, 10238701213
Gabor Aron Utca 2-10. I. em. 26.ajt6szam

Ajénlattevd a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak megfeleléen, rendben igazolta
miszaki és szakmai alkalmassdgat, valamint nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatdlya alatt.

1. szempont: Jotallas vallalt idétartama honapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60

2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 88.010.220,-

Bojtos-Bau Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Irinyi Jozsef Utca 40. A. 1h. 1/5. 13713537243

Az ajanlattev6 nem 4ll az ajanlati felhivasban elGirt kizdr6 okok hatdlya alatt.
1. szempont: Jotallas vallalt idétartama hénapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati &r (HUF): 105.002.752,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

T-Invest '91 Févallalkozé, Epitéipari és Kivitelezé Korlatolt Felelésségii Tarsasag 867

1. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 8,10, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 567
Osszesen: 867

Szoveges értékelés:
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Prim Epitd EpitSipari Kft. 762.7

1. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 6,61, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 462,70
Osszesen: 762,70

Szoéveges értékelés:

BAU-TRADE Epitdipari Tervezé, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft. 1000

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 700
Osszesen: 1000

Szoveges értékelés:

Bajtos-Bau Kft. 886.6

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 8,38, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 586,60
Osszesen: 886,60

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. szempont akként kertl értékelésre a ponthatarok kézott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma aranyositassal keriil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (egyenes aranyosités).
P = (Avizsgalt/Alegjobb) x ((Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme

Az 1. szempont vonatkozasdban a megajanlast egész honapban kell megadni. 60 hénap vagy tobb jotallas esetén a maximaélis
pontszamot kapja az ajanlat és a képletbe a legkedvezdbb szintnek megfeleld érték keriil behelyettesitésre.

A 2. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok k6zott, hogy a legkedvezébbnek mingsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma aranyositassal keriil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott aranyositas).
P = (Alegjobb/Avizsgalt) x ((Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma

Pmax: a pontskéla felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegjobb: a legelénytsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BAU-TRADE EpitSipari Tervezd, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 2100 10238701213
G6d6ll8, Gabor Aron Utca 2-10. I. em. 26.ajtészam

Netté ajanlati &r (HUF): 88.010.220,-
Ajanlattevé ajanlata az ajanlati felhivdsnak megfelel6 és a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen
Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Egyes gépészeti munkak

Egyes szigetelési munkak

Egyes elektromos munkdék
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V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

Nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedveziébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

2F-BAU EpitSipari és Kereskedelmi Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 13103581242
1146 Budapest, Szabd Jozsef Utca 4

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé ajanlata az 1. és 2. rész esetében sem tartalmazza az ajanlati felhivas VI.3.9.2) pontjaban el6irt alairasi cimpéldanyt,
vagy alairdsmintat, valamint az ajanlati felhivas VI.3.2) pontjdban eléirtak alapjan annak igazolasat, hogy az ajanlati biztositékot
hatéridére rendelkezésre bocsatotta.

Ajanlatkéro felhivasa ellenére Ajanlattevé hianypoétldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

PALLAI PROJECT EGYENI CEG, Magyarorszag 5008 Szolnok, Cseresznye Utca 22 24105226216
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd &ltal eldirt formai kovetelményeit; Kbt. 73.§ (6) bekezdés b) pont: az ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére nem vagy az eléirt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatotta rendelkezésre;

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé ajanlata az 1. és 2. rész vonatkozasdban nem tartalmazta az ajanlati felhivas VI.3.2) pontjaban eldirt ajanlati
biztositék rendelkezésre bocsatasanak igazolasat. Ajanlatkérd felhivasara Ajanlattevd hidnypdtlas keretében csatolta a
részenként 1.000.000,- Ft atutaldséarol az igazolast. Az igazoldsokon szereplé datum 2023.06.06., az 6sszegek Ajanlatkérd
szamldjara vald beérkezésének datuma szintén 2023.06.06. Mivel az ajanlattételi hataridé és egyben az ajanlati kotottség
beélltanak dadtuma 2023.06.05. 12:00 éra volt, igy megallapithatd, hogy az ajanlati biztositék késedelmesen keriilt atutalédsra.
A Kbt. 71. § (3a) bekezdése szerint az ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatédsa vonatkozdsaban hianypotlasra van az
ajanlattevének lehetGsége, ha az ajanlatdban a biztositékra vonatkozé igazolast nem csatolja, de a biztositék rendelkezésre
bocsatasa az eldirasoknak megfeleléen megtortént. A Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja szerint a 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen az ajanlat, ha az ajanlattevd az ajanlati biztositékot hataridére nem bocsatotta rendelkezésre.

Fentiek alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert nem felel meg a kézbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek, mivel az ajanlati biztositékot hataridére nem bocsatotta rendelkezésre.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 3 - KESZ Rendelointézet (H6soOk tere 7-8.)

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

T-Invest '91 Févallalkozé, Epitdipari és Kivitelezé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 13580234206
6724 Szeged, Osz Utca 11.

Ajanlattevé a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak megfeleléen, rendben igazolta
miiszaki és szakmai alkalmassdgat, valamint nem 4ll az ajanlati felhivasban eldirt kizaré okok hatélya alatt.

1. szempont: Jotallas vallalt idétartama hénapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60

2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 76.349.943,-

Prim Epité Epitdipari Kft., Magyarorszag 1083 Budapest, Illés Utca 17. fszt.2. 11906508242

Az ajanlattev6 nem 4ll az ajanlati felhivasban eldirt kizdr6 okok hatdlya alatt.
1. szempont: Jétallas vallalt id6tartama honapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati ar (HUF): 112.951.441,-

BAU-TRADE EpitSipari Tervezd, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 2100 G6dollé, 10238701213
Géabor Aron Utca 2-10. I. em. 26.ajt6szam

Az ajanlattev6 nem 4ll az ajanlati felhivasban elGirt kizdr6 okok hatdlya alatt.
1. szempont: Jotallas vallalt idétartama hénapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Netto6 ajanlati &r (HUF): 81.015.072,-

Bojtos-Bau Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Irinyi Jézsef Utca 40. A. 1h. 1/5. 13713537243

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatélya alatt.
1. szempont: Jétallas vallalt id6tartama honapban (min. 36 hénap - max. 60 hénap): 60
2. szempont: Nett6 ajanlati &r (HUF): 90.978,020,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

T-Invest '91 Févéllalkozd, Epitdipari és Kivitelezd Korlatolt Felelésségii Tarsasdg 1000

1. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 700
Osszesen: 1000

Szo6veges értékelés:

Prim Epit6 Epitéipari Kft. 773.2

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 6,76, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 473,20
Osszesen: 773,20

Szoveges értékelés:

BAU-TRADE Epitéipari Tervezé, Kivitelezé és Kereskedelmi Kft. 959.4

1. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 9,42, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 659,40
Osszesen: 959,40

Szoéveges értékelés:

Bojtos-Bau Kft. 887.3
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Szoveges értékelés: 1. szempont: Ertékelési pontszdm: 10, Sulyszam: 30, ezek szorzata: 300
2. szempont: Ertékelési pontszam: 8,39, Stulyszam: 70, ezek szorzata: 587,30
Osszesen: 887,30

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. szempont akként keril értékelésre a ponthatarok kozott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma aranyositassal keriil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (egyenes aranyosités).
P = (Avizsgalt/Alegjobb) x ((Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Pmax: a pontskéla felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegjobb: a legelénybtsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az 1. szempont vonatkozasdban a megajanlast egész honapban kell megadni. 60 hénap vagy tobb jotallas esetén a maximaélis
pontszamot kapja az ajanlat és a képletbe a legkedvez6bb szintnek megfeleld érték keriil behelyettesitésre.

A 2. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok k6zott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximdlis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma aranyositassal keriil meghatérozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott aranyositas).
P = (Alegjobb/Avizsgalt) x ((Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

T-Invest '91 Févallalkozé, Epitéipari és Kivitelezé Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, 13580234206
Magyarorszag 6724 Szeged, Osz Utca 11.

Nettd ajanlati ar (HUF): 76.349.943,-
Ajanlattevl ajanlata az ajanlati felhivadsnak megfeleld és a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitémesteri- szakipari munkak,
épiiletvillamossagi munkak,
épliletgépészeti munkak,

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, addoszama:

Nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2023.06.21 Lejérata: 2023.06.30
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2023.06.20

2023.06.20

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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