E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulo) - EKR000411242024

E50 - Biralati szakasz

Budapest XVI. keriileti utépitések LXXXIV.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  budapest Févaros XVI. kerileti Onkorméanyzat Nemzeti azonositészam 15735791242
Postai cim: Havashalom Utca 43
Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai iranyitdszam: 1163 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Dr. Kiss Melinda
E-mail:  KisSm@bp16.hu Telefon: +36 14011626 - +36 14044298
Internetcim(ek)

www.bpl16.hu

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL)

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Budapest XVI. kertileti utépitések LXXXIV.

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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Budapest XVI. kertileti utépitések LXXXIV. - Aszfaltburkolatu 4j utak épitése, csapadékviz kezeléssel, zoldfeliilet rendezéssel, az
atadott tervdokumentéciok és a vonatkozo szabvéanyok alapjan az aldbbiak szerint:
1. rész: Vorésmarty utca (Gyorgy u. - Knézits u.):

- teljes palyaszerkezetet érint6 aszfalt utépités: egybefiiggé 180 m,

- térkd jarda burkolat: 508 m2,

- egyéb térké burkolat: 175 m2,

- Eco-green parkol6 burkolat: 183 m2,

- fuvesités: 393 m2

2. rész: Menyhért utca (Timur u. - Allds u.):

- teljes palyaszerkezetet érintd aszfalt utépités: egybefiiggé 530,48 m,

- térké jarda burkolat: 1285 m2,

- egyéb térko burkolat: 878 m2,

- Eco-green parkol6 burkolat: 592 m2,

- vizelvezetés: szikkaszt6 drainblokk 101,3 m3, folyoka 7 m.

Mindkét rész vonatkozdsaban amennyiben gyart6 vagy tipus-hivatkozas szerepel a dokumentaciéban, az csak a targy szerkezeti

mindségi jellemz6inek, mliszaki paramétereinek egyértelmt meghatarozéasat szolgdlja, barmely mas, azzal egyenértékli megoldas is
alkalmazhato.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. 3. rész, XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében: 4988/2024

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye
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V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Vorésmarty utca utépitése

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 8

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1164 Budapest, 11772149242
Fendké Utca 2/b.

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban eldirt kizaré okok hatdlya alatt, tovabba a Kbt. 114.§ (2) bekezdése alapjan
benyujtott nyilatkozata szerint megfelel az eljarast megindit6 felhivdsban rogzitett alkalmassagi kovetelményeknek.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 55.548.816,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kovetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

HE-DO Epité Zartkoérien Miikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1133 Budapest, Vaci Ut 76 27972685241

Az ajénlattevd a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kézbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak megfelel6en, rendben igazolta
miszaki és szakmai alkalmassdgéat, valamint nem 4all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatdlya alatt.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 47.483.994,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kévetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

GEP-LIGET EPITOIPARI KFT., Magyarorszag 2351 Alsénémedi, Haraszti Ut 120/b 13811233213

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatdlya alatt, tovabba a Kbt. 114.§ (2) bekezdése alapjan
benyujtott nyilatkozata szerint megfelel az eljarast megindité felhivdsban rogzitett alkalmassagi kovetelményeknek.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 49.979.000,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kévetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

Stravaco Construct Zartkortien Mikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 6710 Szeged, Szabadkai 32448331206
Ut 110.

Az ajénlattevd a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kézbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak megfelel6en, rendben igazolta
miiszaki és szakmai alkalmassdgat, valamint nem 4ll az ajanlati felhivasban eldirt kizaré okok hatélya alatt.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 46.359.813,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kovetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

HVT-BAU Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 2161 Csoméad, Kossuth Lajos Ut 47. 25914735213

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban eléirt kizaré okok hatdlya alatt, tovabba a Kbt. 114.§ (2) bekezdése alapjan
benyujtott nyilatkozata szerint megfelel az eljarast megindit6 felhivdsban rogzitett alkalmassagi kovetelményeknek.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 53.730.377,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kévetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag 884.5

1. szempont: Ertékelési pontszam: 8,35, Sulyszam: 70, ezek szorzata: 584,5
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150

3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 884,5

Szoveges értékelés:

HE-DO Epité Zartkoériien Miikédé Részvénytarsasag 983.2

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 9,76, Sulyszédm: 70, ezek szorzata: 683,2
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150

3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 983,2

Szoveges értékelés:

GEP-LIGET EPITOIPARI KFT. 949.6

1. szempont: Ertékelési pontszam: 9,28, Sulyszédm: 70, ezek szorzata: 649,6
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150

3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 949,6

Szoveges értékelés:

Stravaco Construct Zartkorien Mikodé Részvénytarsasag 1000

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 10, Sulyszam: 70, ezek szorzata: 700
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 1000

Szoveges értékelés:

HVT-BAU Korlatolt Felelésségt Tarsasag 904.1

1. szempont: Ertékelési pontszam: 8,63, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 604,1
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150

3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 904,1

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. szempont akként keril értékelésre a ponthatarok k6zott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma aranyositassal keriil meghatarozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott aranyositas).

P = (Alegjobb/Avizsgalt) x (Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:

Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdldsa az épités ideje alatt.

- 1. munkaidd alatti panaszfogadas biztositdsa: 1 pont

- 2. 24 ¢6ras folyamatos panaszfogadés biztositasa kizdrélag munkanapokon: 5 pont

- 3. 24 6rés folyamatos panaszfogadés biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is: 10 pont

A 3. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:

Havdéria esetén a hiba elhéritdsdnak megkezdése a révid tton (telefonon) valé értesitést kovetden.
- 1. kizérélag munkaidében, 2 éran beliil: 1 pont

- 2. munkaidében két 6rén belil, munkaiddn tal 24 éran belil: 5 pont

- 3. munkaidében két 6ran beliill, munkaidén tal 12 éran belil: 10 pont
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V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Stravaco Construct Zartkortien Mikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 6710 Szeged, 32448331206
Szabadkai Ut 110.

Nettd ajanlati ar (HUF): 46.359.813,-
Ajanlattevé ajanlata a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak megfelel, és a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd
érvényes ajanlat.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: lger
Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Geodézia, Szakfeliigyeletek, Labor vizsgalatok, mingsités, Bontdsi munkék, Fold- és sziklamunkdék, Alalpozési munkak, Szegély-
és kéburkolatépités, Aszfaltburkolat-épités, Szikkasztd- és vizelvezets létesitmények épitési munkai, Ideiglenes
forgalomtechnikai munkak, Végleges forgalomtechnikai munkék, Névénytelepités, névényvédelem, 1 f6 MV-KE Felelés Miiszaki
Vezetd biztositdsa

V.2.10) Alvallalkozé6(k) megnevezése, adoszama:

Stravaco Epitéipari Korlatolt Feleldsségli Tarsasédg (Ad6szdm:24814694206;HEA Eurépai Uniés Addszam:HU24814694;0rszég:
Magyarorszéag;Iranyitészam:6710;Varos:Szeged;Utca és hazszam:Szabadkai Ut 110.)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Stravaco Epitéipari Korlatolt Feleldsségli Tarsaség (Ad6szam:24814694206;HEA Eurépai Uniés Addszam:HU24814694;0rszég:
Magyarorszéag;Iranyitészam:6710;Varos:Szeged; Utca és hdzszadm:Szabadkai Ut 110.;Alkalmassagi kévetelmény:AF I11.1.3) 1.);
2.)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

HE-DO Epitd Zartkériien Miikédé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1133 Budapest, Vaci Ut 76 27972685241
Netté ajanlati ar (HUF): 47.483.994,-
Ajanlattevé ajanlata az ajanlattételi felhivasnak megfeleld és a masodik legkedvez6bb ajanlat.

. . . s . Igen
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele:
Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:
Bontasi és Ujrahasznositdsi munkék, Irtas és fakivagasi munkak, favédelem munkdi, Fold és sziklamunkék, Alapozasi munkak,
Szegély és kéburkolat épitési munkak, Aszfaltburkolat épitési munkak, Szikkaszto- és vizelvezetd létesitmények épitési munkai,
Egyéb és befejez6 munkdk, Jardaépitési munkdk, Ideiglenes forgalomtechnikai munkék, Végleges forgalomtechnikai munkak,
Orzés-védelem, Geodéziai munkak, Szallitasi, fuvarozasi feladatok, Kézmi épitési/bontési/védelembe helyezési munkak, Egyéb,
a projekt megvalodsitdsahoz sziikséges részfeladatok
V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

Nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Nem vesz igénybe
V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Sportos Kft., Magyarorszag 2623 Kismaros, Oz 2 81151097213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az ajanlatdban nem nyilatkozott arrél (elektronikus trlap forméjaban), hogy az ajanlata tartalmaz-e tizleti titkot. Az
ajanlata nem tartalmazza az ajanlati felhivas VI.3.9.2) pontjaban eldirt alairasi cimpéldényt, vagy aldirasmintat sem az
ajanlattevé sem a bevonni kivant kapacitast nyujté szervezet vonatkozasdban, valamint a kapacitast nydjté szervezet
szerz6désben, elGszerzédésben vagy més forméban vallalt kotelezettségvallaldsat tartalmazé okiratot. Az ajdnlatdban nem
csatolta ajénlati biztositék rendelkezésre bocsatdsanak igazolasat és az arazott koltségvetést cégszeriien alairt, pdf
formatumban.

Ajanlatkéré felhivasa ellenére Ajanlattevé hianypoétldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé 1. részre vonatkozo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel nem felel
meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

K+L Euro Truck Rent Kft., Magyarorszag 1141 Budapest, Szuglé Utca 82 23912926242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajéanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az Ajanlattevd ajanlatédban szerepl6 nyilatkozat alapjan az ajanlattevé vonatkozasdban valtozasbejegyzési eljaras van
folyamatban, azonban nem csatolta az ajénlati felhivas II1.1.1) pont utolso6 fordulata alapjan a cégbirésaghoz benyujtott
véltozésbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirdsag altal megkiildott igazolast. Valamint az ajanlata nem
tartalmazza a kapacitdst nyajtod szervezet szerzédésben, elészerz6désben vagy mas formaban vallalt kotelezettségvallalasat
tartalmazo okiratot.

Ajanlatkéré felhivasa ellenére Ajanlattevé hidnypoétldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kézbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé mindkét részre vonatkozo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel
nem felel meg a kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

KOZMUUT J.K.K. Epité és Szolgéltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 1171 25362035242
Budapest, Borsfa Utca 38.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az ajanlataban mindkét rész vonatkozésaban, a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozat alapjan kapacitast
nyujté szervezetre kivan tdmaszkodni az alkalmassdg igazolasdhoz, ugyanakkor az ajanlatdban nem rogzitette a ,Gazdasagi
szereplékre vonatkozé informacidk” lapon a bevonni kivant kapacitdsnyujté szervezetet és a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b)
pontja szerinti nyilatkozaton nem tiintette fel a kapacitdst nydjté szervezet adatait. Tovdbba a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti
nyilatkozatban az ajanlati felhivas alkalmassagi kovetelményt el6ir6, megjeldlt pontja nincs 6sszhangban a csatolt kapacitast
nyujté szervezet kotelezettségvallalasat tartalmazoé okiratban szerepl6é adatokkal. Valamint az ajdnlata nem tartalmazza az
ajanlati felhivas VI.3.9.2) pontjaban eldirt alairdsi cimpéldényt, vagy aldirasmintat a bevonni kivant kapacitast nyujté szervezet
vonatkozasaban.

Ajanlatkéro felhivasa ellenére Ajanlattevé hianypoétldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kdzbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé mindkét részre vonatkozo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel
nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Menyhért utca utépitése

2
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A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244
Mészaros Utca 13.

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban elGirt kizaré okok hatdlya alatt, tovabba a Kbt. 114.§ (2) bekezdése alapjan
benyujtott nyilatkozata szerint megfelel az eljarast megindit6 felhivédsban rogzitett alkalmassagi kovetelményeknek.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 187.387.353,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentélasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kévetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1164 Budapest, 11772149242
Fendké Utca 2/b.

Az ajénlattevé nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatdlya alatt, tovabba a Kbt. 114.§ (2) bekezdése alapjan
benyujtott nyilatkozata szerint megfelel az eljarast megindit6 felhivdsban rogzitett alkalmassagi kovetelményeknek.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 185.348.194,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdlasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kévetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

HE-DO Epitd Zartkériien Miikoédé Részvénytarsasag, Magyarorszédg 1133 Budapest, Vaci Ut 76 27972685241

Az ajanlattev a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak megfeleléen, rendben igazolta
miszaki és szakmai alkalmassdgat, valamint nem all az ajanlati felhivasban eléirt kizaré okok hatdlya alatt.

1. szempont: Nettd ajanlati ar (HUF): 146.398.000,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentélasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kévetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

GEP-LIGET EPITOIPARI KFT., Magyarorszag 2351 Alsénémedi, Haraszti Ut 120/b 13811233213

Az ajanlattevl a jelen kozbeszerzési eljaras soran a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak megfeleléen, rendben igazolta
miuszaki és szakmai alkalmassdgat, valamint nem all az ajanlati felhivasban el6irt kizaré okok hatdlya alatt.

1. szempont: Netté ajanlati ar (HUF): 164.659.900,-

2. szempont: Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentélasa az épités ideje alatt: 24 éras folyamatos panaszfogaddas biztositasa
munkanapokon és munkasziineti napokon is.

3. szempont: Havaria esetén a hiba elharitdsanak megkezdése a rovid uton (telefonon) vald értesitést kévetéen: munkaidében
két 6ran belul, munkaidén tal 12 éran belil.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 846.7

1. szempont: Ertékelési pontszam: 7,81, Sulyszam: 70, ezek szorzata: 546,7
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150

3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 846,7

Szoveges értékelés:

ROK-LA Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag 853

1. szempont: Ertékelési pontszém: 7,9, Stlyszam: 70, ezek szorzata: 553
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Szoveges értékelés: 2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 853

HE-DO Epité Zartkoriien M{ikédé Részvénytérsasag 1000

1. szempont: Ertékelési pontszém: 10, Sulyszam: 70, ezek szorzata: 700
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 1000

Szoveges értékelés:

GEP-LIGET EPITOIPARI KFT. 922.3

1. szempont: Ertékelési pontszdm: 8,89, Sulyszédm: 70, ezek szorzata: 622,3
2. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150

3. szempont: Ertékelési pontszam: 10, Stlyszam: 15, ezek szorzata: 150
Osszesen: 922,3

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. szempont akként keriil értékelésre a ponthatarok k6zott, hogy a legkedvezébbnek mindsitett ajanlat kapja meg a maximalis
pontszamot, a tobbi ajdnlat pontszdma aranyositassal keriil meghatérozasra a legjobb ajanlathoz viszonyitva (forditott aranyositas).

P = (Alegjobb/Avizsgélt) x ((Pmax - Pmin)+Pmin)

ahol

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskéla fels6 hatéra

Pmin: a pontskéla alsé hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 2. szempont abszolut értékeléssel, pontozéssal keriil értékelésre az aldbbiak szerint:

Lakossagi panaszok fogadasa és dokumentdldsa az épités ideje alatt.

- 1. munkaidd alatti panaszfogadas biztositdsa: 1 pont

- 2. 24 ¢6rés folyamatos panaszfogadés biztositdsa kizdrélag munkanapokon: 5 pont

- 3. 24 6ras folyamatos panaszfogadés biztositdsa munkanapokon és munkasziineti napokon is: 10 pont

A 3. szempont abszolut értékeléssel, pontozassal keriil értékelésre az alabbiak szerint:

Havéria esetén a hiba elhéritdsdnak megkezdése a révid uton (telefonon) valo értesitést kovetGen.
- 1. kizérélag munkaidében, 2 6ran beliil: 1 pont

- 2. munkaid6ben két 6ran beliil, munkaidén tdl 24 6ran beliil: 5 pont

- 3. munkaidében két 6ran belill, munkaidén tdl 12 éran belil: 10 pont

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HE-DO Epité Zartkoérien Miikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1133 Budapest, Vaci Ut 27972685241
76

Nettd ajanlati ar (HUF): 146.398.000,-
Ajanlattevé ajanlata a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak megfelel, és a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd
érvényes ajanlat.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:
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Bontaési és Gjrahasznositasi munkak, Irtas és fakivagasi munkdak, favédelem munkdi, Fold és sziklamunkék, Alapozéasi munkak,
Szegély és kéburkolat épitési munkak, Aszfaltburkolat épitési munkak, Szikkaszto- és vizelvezetd létesitmények épitési munkai,
Egyéb és befejez6 munkdk, Jardaépitési munkdk, Ideiglenes forgalomtechnikai munkék, Végleges forgalomtechnikai munkak,
Orzés-védelem, Geodéziai munkak, Szallitasi, fuvarozasi feladatok, Kézmi épitési/bontési/védelembe helyezési munkak, Egyéb,
a projekt megvalositasdhoz sziikkséges részfeladatok

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

Gerulus Kereskedelmi és Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag (Adoszam:12533583213;0rszag:Magyarorszag;
Iranyitészam:2337;Varos:Délegyhdaza;Utca és hazszam:Hrsz. 61/36.)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Gerulus Kereskedelmi és Szolgdltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg (Addszam:12533583213;0rszdg:Magyarorszag;
Irdnyitészam:2337;Varos:Délegyhdaza;Utca és hazszam:Hrsz. 61/36.;Alkalmasséagi kovetelmény:AF II1.1.3) Miszaki, illetve
szakmai alkalmassag 1.))

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

GEP-LIGET EPITOIPARI KFT., Magyarorszag 2351 Alsénémedi, Haraszti Ut 120/b 13811233213
Netté ajanlati ar (HUF): 164.659.900,-
Ajanlattevé ajanlata az ajanlattételi felhivasnak megfeleld és a masodik legkedvezdbb ajanlat.

) ) oL . Igen
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele:
Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

felel6s miszaki vezetés, el6készit6 és foldmunkak, utépités, vizépités

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:
Stark Jen6 Andrés egyéni vallalkozé (Addszdm:66220226141;0rszag:Magyarorszag;Iranyitoszam:1038;Varos:Budapest;Utca és
hézszam:Eszak Utca 36.)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdaban:
Stark Jen6 Andrés egyéni vallalkozd (Addszam:66220226141;0rszag:Magyarorszag;Iranyitoszam:1038;Varos:Budapest;Utca és
hazszadm:Eszak Utca 36.;Alkalmasséagi kévetelmény:I11.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag 2) a) és b) pont)

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

K+L Euro Truck Rent Kft., Magyarorszag 1141 Budapest, Szugldé Utca 82 23912926242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatédrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az Ajanlattevd ajanlataban szerepl6 nyilatkozat alapjan az ajanlattevé vonatkozaséban valtozasbejegyzési eljaras van
folyamatban, azonban nem csatolta az ajanlati felhivas II1.1.1) pont utolsé6 fordulata alapjan a cégbirésaghoz benyujtott
véltozésbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirdsag altal megkiildott igazolast. Valamint az ajanlata nem
tartalmazza a kapacitdst nyajto szervezet szerzédésben, elészerz6désben vagy mas formaban vallalt kotelezettségvallalasat
tartalmaz6 okiratot.

Ajanlatkéro felhivasa ellenére Ajanlattevé hianypoétldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé mindkét részre vonatkozo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel
nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

HVT-BAU Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 2161 Csoméad, Kossuth Lajos Ut 47. 25914735213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
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jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 2. részre vonatkozé hidnypotlasa alapjan, a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozat szerint kapacitast nyajtd
szervezetre kivdn tdmaszkodni az alkalmassédg igazolasdhoz, ugyanakkor a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja szerinti
nyilatkozaton nem tiintette fel a kapacitast nyujté szervezet adatait, tovdbba a hidnypdtldsaban csatolt ,ElGszerzédés” targya
dokumentum nem megfelels, mivel nem tamasztja alad kell6képpen, hogy a szerzédés teljesitéséhez sziikkséges eréforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitése folyaman.

Ajanlatkéré felhivasa ellenére Ajanlattevé hidnypodtldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kdzbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé 2. részre vonatkozo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel nem felel
meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

KOZMUUT J.K.K. Epité és Szolgéltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 1171 25362035242
Budapest, Borsfa Utca 38.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az ajanlataban mindkét rész vonatkozésaban, a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozat alapjan kapacitast
nyujté szervezetre kivan tdmaszkodni az alkalmassdg igazolasdhoz, ugyanakkor az ajanlatdban nem rogzitette a ,Gazdasagi
szereplékre vonatkozé informacidk” lapon a bevonni kivant kapacitdsnyujté szervezetet és a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b)
pontja szerinti nyilatkozaton nem tiintette fel a kapacitdst nydjté szervezet adatait. Tovdbba a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti
nyilatkozatban az ajanlati felhivas alkalmassagi kovetelményt el6ir6, megjeldlt pontja nincs 6sszhangban a csatolt kapacitast
nyujté szervezet kotelezettségvallalasat tartalmazoé okiratban szerepl6 adatokkal. Valamint az ajénlata nem tartalmazza az
ajanlati felhivas VI.3.9.2) pontjaban eldirt alairdsi cimpéldényt, vagy aldirasmintat a bevonni kivant kapacitast nyujté szervezet
vonatkozasaban.

Ajanlatkéro felhivasa ellenére Ajanlattevé hianypoétldst nem nyujtott be, igy ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt feltételeknek.

Fentiek alapjan Ajanlattevé mindkét részre vonatkozo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel
nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2024.05.09 Lejérata: 2024.05.18
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.05.08

2024.05.08

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:
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VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idéopontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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