
Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat
Képviselője

Tárgy: INTERPELLÁCIÓ
/Hová tűnt a képviselők
negyven százaléka, avagy a
kerületben „nincs ellenzék"?/

Tisztelt Polgármester Úr!

Szabadságomról visszatérve -júliusban - került a kezembe a KISOKOS c. kiadvány XVI.
kerületi 2007/2. száma. Az elmúlt ciklusban az ellenzéki képviselők több alkalommal össztü-
zet zúdítottak dr. Szabó Lajos Mátyás polgármesterre, amiért köszöntöt írt a számtalan hibás
adatot tartalmazó kiadványba. A vádak egyike az volt, hogy kampánycélokra használja a ki-
adványt.

Jómagam már akkor is természetesnek tartottam, hogy a kerület első embere kihasznál egy
ilyen lehetőséget, ha felajánlják neki. Álláspontom azóta sem változott ebben a kérdésben, így
természetesnek tartottam, hogy a mostani kiadványban az Ön köszöntője megjelent. Az külön
dicséretes, hogy polgármesterként azt írta: „Közérdekű információkkal szeretnénk segíteni a
könnyebb tájékozódást." Hasonlóképp tetszett az a mondat, ami polgármesteri ars poétikájá-
nak tekinthető: „A fejlődő kertvárosnak szüksége van az összefogásra." Régóta ez az állás-
pontom nekem is! Eddig rendben is lenne a dolog.

A polgármesteri köszöntő melletti oldalon ért az első meglepetés. A képviselők felsorolásánál
nekem hiányzott néhány név. Egészen pontosan tizenegy, ugyanis itt csak az Önök pártszö-
vetségének képviselői jelentek meg.71. sz. melléklet/ Ön számos nyilatkozatában kifejtette,
hogy a kerületben nincs ellenzék, mért itt együtt kell dolgozni azokért a célokért, amelyekkel
javítjuk lakosaink életét, kernelem a „nincs ellenzék" kijelentés nem azt jelenti a valóságban,
amit a kiadvány tükröz? Az is igaz, hogy így „könnyebb a tájékozódás", mivel kerületünk
lakosainak csupán tizenhat képviselőt kell megjegyezni. Az egyéni választókerületieket. A
listás képviselők - köztük bizottsági elnökök, frakcióvezetők, tanácsnokok - úgy tűnik, nem
fontosak. Első felindulásomban írtam egy szösszenetet a jelenségről, a www. mszp- bpl6.hu
honlapon tettem közzé. 12. számú melléklet/

Kissé megnyugodva már tovább lapoztam a kiadványt. Nem a különféle vállalkozói és reklám
oldalakat, hisz ezekkel kapcsolatos hibák - ha vannak - legyenek a hirdetők gondjai. A képyi-
selöket felsoroló oldalt követően találtam rá a hivatali egységek hiányos felsorolására. Itt nem
jelenik meg például - az ezek szerint -jelentéktelen Kerületfejlesztési valamint Városüze-
meltetési Iroda. /3. sz. melléklet/



Tisztelt polgármester Úr!

!./ Ön szerint a fent felsorolt jelenségek mennyiben segítik a könnyebb tájékozódást?
27 A hivatal részéről ki szolgáltatta az információkat a kiadvány szerkesztőinek, s azt látta-e a
vezetők részéről valaki?
37 Mit szándékozik tenni, hogy korrigálja a fenti hibákat és többé ne fordulhasson elő kont-
rollálatlan vagy önkényesen összeállított információk kijutása a hivatalból?
47 Tárnogatja-e Ön, hogy a 2. sz. mellékletben szereplő írás megjelenjen az önkormányzat
lapjában.

Várom válaszalt!

Tisztelettel

Abonyi János
Képviselő

Budapest 2007. augusztus 30.





Levél Nemecsek Ernőnek!

Kedves Kis Barátom, Ernő!

Nem volt könnyű sorsod, de Molnár Feri bá' gondoskodott róla, hogy halhatatlan légy. Ezért
is merészellek zavarni, hisz te legalább meghallgatsz. Nem szükséges, hogy mindenféle hiva-
talos utat végigjárva, szabályzatokat böngészve, interpellációba fogalmazva tegyem fel a kér-
déseimet, ha valami problémám van vagy sérelem ért. Aztán vagy adnak rá érdemi választ,
vagy megmagyarázzák, hogy miért közelítem meg rosszul a dolgokat.
Mielőtt még rátérnék levelem lényegére, néhány dolgot elmondok magamról. Sajnos nem volt
olyan szerencsém, hogy a Pál utcai fiúk csapatának tagja legyek. Tagja vagyok (vagy nem is
tudom?!) viszont egy csapatnak, amelyet Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzata
Képviselő Testületének hívnak. Szerencsére jó nagy grundunk van, úgyhogy lenne játéktér
mindnyájunk számára. Kapitányunk mondja is mindig, hogy itt nincsenek Pál utcaiak, meg
Vörös ingesek, itt mindenki együtt játszhat. Képzeld el a Bokát az Ács Ferivel (nemcsak a te
betegágyadnál), amint egymás mellett átsétálnak a Grundról a Füvészkertbe. Idilli kép. Egy-
szer talán ilyen is lesz, csakhogy addig sokszor einstandolnak, vagy küldenek vissza a homo-
kozóba. Úgy nem működik, hogy fennen azt hirdetjük: mindnyájunké a tér, mi játszunk a
Grundon is meg a Füvészkertben is, ti viszont maradjatok a Grund homokjában.
Amikor olvastam rólatok, legjobban az az igazságtalanság rázott meg, amikor a Gittegylet (a
te frakciód) csupa kis betűvel -így: nemecsek ernő - írta be a neved a jegyzőkönyvbe. Bíztam
benne, hogy ezt a méltánytalanságot orvosolják. Hál' isten ez meg is történt. Képzeld mi tör-
tént velünk: nemhogy csupa kis betűvel, de egyáltalán nem írták be a nevünket (az én frakci-
ómét) a képviselők közé. Sőt rajtunk kívül még két frakció és egy független képviselő is hi-
ányzik! Tudod, van egy kerületi kiadvány, az a címe, hogy KISOKOS. Ebben mindenféle
hasznos dolgok megjelennek, ami fontos lehet a grundunkon élők számára. Valaki úgy látta
jónak, hogy rólunk ne tudjanak. Ezért most leírom neked azoknak a képviselő társaimnak a
nevét, akiket a hivatalból adatot szolgáltató kisokos, valószínű valamelyik nagyokos egyet-
értésével, törölt a névsorból: dr. Büki Tamás, Demoyics Mihály, Kaszás Gábor, Budai Pál,
Bíró Győző, Kovács György, Molnár Gyula, Nagy Áron, Nagy József, Veress Györgyi és
Abonyi János. Fenti nevek között mindössze három bizottsági elnök, egy tanácsnok, három
frakcióvezető van.
Lehet persze - legyünk jóindulatúak -pusztán félreértésről van szó. Kapitányunk annyiszor
mondta már, a mi grundunkon nincs ellenzék, hogy ezt egy lelkes kisokos így értelmezte.
Remélem viszont, a Gittegylet példájából nemcsak azt a tanulságot vonták le, hogy a gitt nem
száradhat ki, azt valakinek mindig rágni kell.

El nem múló csodálattal és nagyrabecsüléssel üdvözöl

Abonyi János





Válasz Abonyi János képviselő által 2007. 08. 30-i dátummal benyújtott:
„Hová Tűnt a képviselők negyven százaléka, avagy a kerületben „nincs

ellenzék"?" interpellációra.

Tisztelt Képviselő Úr!

Önnek igaza van. Polgármesterként nem osztom fel a képviselőket csoportokra,
hogy ki az ellenzéki és ki a kormányzó. Nem teszem, mert úgy vélem ennek nincs
semmi értelme. A XVI. kerület, - melyet remélem mindannyian ugyanazzal a
lelkesedéssel szeretünk, mint a Pál utcai fiúk a grundot -, nem a pártpolitizálás
színtere, főleg nem az a képviselőtestület.
Ezen a meggyőződésemen az sem változtat, hogy az érdemi munka mellett/helyett
interpellációt intéznek hozzám. Bizonyára a jobbítás szándéka vezeti
képviselőtársaimat.

De mielőtt még részletesen válaszolnék kérdéseire, engedje meg, hogy
megpróbáljam tisztába rakni a dolgokat:

1. A Kisokos nem az Önkormányzat kiadványa. Mint, ahogy az Impresszumból
is kiderül a kiadó egy kecskeméti cég. A kiadványban szereplő információk
hiteléért a Kiadó vállalja a felelősséget.

2. A kiadás előtt a kerület politikai vezetése nem látta a kerületről szóló
információkat, az a jegyzői „kabinet" munkatársai javítgatták. A
képviselőkről szóló részt nem vizsgálták. Mint talán tudja a kerületben
megjelenik más hasonló kiadvány is, például a kerületi Kalauz, melyben
szereplő adatok egyeztetése eljutott a kerület politikai döntéshozatali
szintjére, s lám benne is van minden képviselő.

3. A kisokosban szereplő információ nem téves, hisz, mint Ön is látja a
kiadványban 16 képviselő neve feletti felírat: „Egyéni választókerületi
képviselők:".

Képviselő úr. az Ön kérdései:

/. „Ön szerint fent felsorolt jelenségek mennyiben segítik a könnyebb tájékoztatást?"

Véleményem szerint minden olyan kiadvány, ami összehozza a kerületben a
szolgáltatást kínálókat és a szolgáltatást igénybevevőket segíti a könnyebb
tájékozódást, így a Kisokos is. Azon belül fontosnak érzem, hogy a Budapest-
Kertváros lakói tudják, mikor rendel a gyerekorvos és hova kell fordulni hagyatéki
ügyekben.



2. ,^A hivatal részéről ki szolgáltatta a% információkat a kiadvány szerkesztőinek, s a%t
látta-e a vehetők részéről valaki?"

Az önkormányzat politikai vezetői a köszöntőn kívül a 2007/2. számban
megjelenteket nem látták. A megjelenés előtt a jegyző e-mail címére érkezett az
anyag, melyet Dr. Ratimovszky Tibor aljegyző és a jegyzői titkárság javítgatott,
szigorúan a polgármesteri hivatali információs részre koncentrálva. A képviselők
felsorolásának lektorálásával nem foglalkoztak. Például javították a jegyző
személyét. Többszöri oda-vissza levelezés folyamán, sajnálatos módon az Ön által
említett hiány, vagyis, hogy a Műszaki Ügyosztály és irodái nem szerepelnek a
kiadványban megtörtént, nincs mit szépíteni. A hibát aljegyző úr vállalta magára, aki
ígéretet tett, hogy ilyen többet nem fordul elő.

3. ,J\A.it szándékozik tenni, hogy korrigálja a fenti hibákat és többé ne fordulhasson elő
kontrollálatlan vagy önkényesen összeállított információk kijutása a hivatalból?"

Jegyző úrral közösen polgármesteri-jegyzői közös utasítást fogunk kiadni, hogy
bármely a kerület képviselő-testületi tagjaival kapcsolatos információ (nevük,
politikai hovatartozásuk, viselt tisztségeik) csak a polgármesteri kabinet kijelölt
munkatársának szignójával mehet ki a hivatalból.

4. 4. „Támogatja-e Ön, hogy a 2. s% mellékletben szereplő írás megjelenjen a%
önkormányzat lapjában."

Az önkormányzat lapjának van főszerkesztője, akinek a feladata eldönteni, hogy mi
jelenjen meg az önkormányzat lapjában. Kérem kérdésével hozzá fordulni.

Kérem válaszom szíves elfogadását.

Budapest, 2007. szeptember 5.

Kovács Péter
polgármester

Melléklet:
l. sz. XVI. kerületi Kalauzban szereplő képviselői felsorolás




