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Kovacs Péter polgarmester

Targy: Mar megint egy lakascsere, és

megint ,,emberbarati” modon....!(?)

T. Kovacs Péter polgérmester Ur!

Az egyik keriileti Ujsdgban is megjelent hir szerint,  Gaspar Jozsef
onkormanyzati képviseld, az ESZB elnoke, valamint Gaspar Jozsefné, az
Oonkormanyzat egyik intézményének vezetd kozalkalmazottja egy
onkormanyzati bérlakas bérldjének mindségi lakascseréjéhez segitséget igért.

A Gazdaséagi Bizottsag tagjaként ebben az iigyben a bérld kérelmét ismerhettem
meg, miszerint a bérlé meg kivanja vasarolni az ingatlant.

Az ujsagcikk kapesan deriilt ki szamomra, hogy a Gazdasagi Bizottsag altal
targyalt elOterjesztésben a bérld valodi szandéka nem szerepelt, ugyanis
szamara tul nagy ez a bérlakas, nagy anyagi megterhelést jelent szamara a
fenntartasa.



A bérl6 elmondasa szerint mar hosszi ideje probalkozik a mindségi cserével, de
nem vezetett eredményre sem a hivatal megkeresése, sem a ,kézremiik6dok”
segitsége.

A bérld ,,segitdszandékn tanacs” hatdsara kereste meg Gaspar Jézsefet, mint a
ESZB elnokét, aki természetesen kifejezte segité szandékat, nyomatékot adva
ennek azzal is, hogy az egész csaladja ,,beszallt” az ligyintézésbe.

A segitészandék nem jelentheti természetesen az igen elfoglait, leterhelt
képviseld azonnali intézkedését, j0] megfontoltan kell eljarni.

Igen hosszu id6 telik el azzal, amig kigondoljak, hogy hogyan lehet esetleg a
csalad részére megszerezni az igen nagy alapteriiletii lakast, természetesen a
bérlakas megvasarlasanak igen kedvezo feltételeinek kihasznalasaval.

A johiszeml, kiszolgaltatott bérlo a segitoszandékot tapasztalva azt is kifejezi,
hogy egy kisebb alapteriiletli lakas megszerzése estén 6rokosodési szerzodést is
szivesen kdtne, tekintettel arra, hogy egyediilalld nyugdijas, késObb sziiksége
lehet segitségre.

Ekkor megno a ,,segitok étvagya”.!

Egy, nagyon kedvezd feltétellel megszerezhetd lakas helyett egyszerre kettore
lehet szert tenni. Ennek megfelelen igyekeznek a bérldt befolyasolni, de amikor
kideriil, hogy nem megy egyszerlen a ,,teljes kisemmizés”, kiszallnak a bulibdl.

Mindek6zben természetesen a hivatali tigyintézés ugy zajlik, hogy a Gazdasagi
Bizottsagban csak az tudhato, hogy a bérl6 —anyagi gondok miatt- a kérelmének
megfeleld hozzéjarulas birtokaban sem tudja megvasarolni a lakést.



Tisztelt Polgarmester Ur!

- A tények ismeretében, elvarja-e On, hogy Gaspar Jézsef, aki nem
mellesleg a frakcidtarsa, lemondjon az ESZB elntki posztjarol és
képviseldi mandatumardl, hiszen eléggé nem elitélhetd modon €lt vissza

o sy

- Mit kivan tenni, hogy az dnkormanyzat intézményében vezetdi beosztast
ellatd Gaspar Jozsefné csalard médon vett részt a lakas sajat célra torténd
megszerzésének elokésziiletében?

- Az 1990. évi LXV. torvény a helyi 6nkormanyzatokrol 8.§ (1) bekezdés
az onkormanyzat feladatai k6zott felsorolja a lakasgazdalkodast. Ennek
szellemében mit kivan tenni, hogy az eddigiekkel ellentétben valoban
felelds gazdalkodas valésuljon meg a lakdsvagyonnal, figyelemmel a
valos igényekre?

Budapest, 2007-08-30.

frakcidovezelo
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Valasz Molnar Gyula képvisel6 altal 2007. 08. 30-i datummal benyujtott:
»Mar megint egy lakascsere, és megint ,,emberbarati” médon... !(?)”
interpellaciora.

Tisztelt Képvisels Ut!

El6szor is elnézését kérem, hogy szokiasomtol eltétéen nem azonnal valaszoltam
kérdéseire, de olyan sulyos vadakat fogalmazott meg egyik képviseltarsammal és
csaladjaval kapcsolatban, ami évatossagra intett.

Mastészt meglepett, hogy engem interpellalt, hisz az SZMSZ 19. § (1) szetint médja
lett volna kdzvetlen Gaspar Jozsefet is interpellalni, mint bizottsagi elnokot.

Gondolom sotozatos interpellacidinak az a célja, hogy segitse a kerileti vezetés
munkajat, felhivja a figyelmet az esetleges anomalidkra. Ezt a szandékat kszéndm,
de kérem, hogyha komolyan gondolja ezt, akkor ne hallomasokra, djsagcikkekre
alapozza interpellacioit. S f6leg ne allitsa azt, hogy csak az egyik felet meghallgatva a
,tények ismeretébe” kerult.

Képvisel§ ur, az On elsé és masodik kérdése:

1. A téinyek ismeretében, elvdrja-e On, hogy Gdspdr [ogsef, aki nem mellesleg a
Jrakcidtirsa, lemondjon ag ESZB elniki posgtiarol és képviseldi manditumairdl, hisgen
eléggé nem elitélhetd modon élt vissga pogicidjaval?”

2. ,Mit kivin tenni, hogy a3 onkormdnyzat intéxményében vegetdi beosztdst elldatd Gdspadr
Jozsefné  csaldrd mddon vett résgt a lakds sajat célra  torténd  megserésének
elokéstiletében?”

Képvisels 1r, a tényeket nem ismetem. Ismerem az On és Gaspar Jézsef képvisels
véleményeét (1. sz. melléklet).

On is lathatja, hogy az On allitasai és Gaspar ur allitdsai k6zott nincs 6sszhang.
Nem vagyok bird, hogy a képvisel6k kozott vitaban itélkezzek, ezért van a
figgetlen magyar birdsag, javaslom, hogyha tovabbra is gondjuk van egymassal
forduljanak ehhez a szervhez.

Masrészt a cseretigylet nem jott létre a Gaspar csalad és az onkormanyzati lakas
bétléje kozott, igy az On 4llitasa igencsak megkérddjelezhetd.

Amennyiben sziiletik a témaban elmarasztalé birdsagi itélet, Ggy visszatérhetiink a
témara.




Képviseld ur, az On harmadik kérdése:

3. A 1990. évi LXV. tirvény a helyi onkormanyzatokril 8.§ (1) bekexdés az
onkormanygat feladatai kiitt felsorolja a lakdsgazdalkoddst. Ennek s3ellemében mit
kivin tenni, hogy az, eddigiekRel ellentéthen valoban felelds gagdilkodds valdsuljon meg a
lakdsvagyonnal, figyelemmel a valds igényekre?

Képvisel6 dr! Mint azt On is tudja végre ez a képviselé-testillet kezdett el
gazdilkodni az Onkormanyzat lakdsvagyonaval. 2007. aprilis 18.-an szamos
hatarozatot fogadott el a képviselS-testilet, melyek k6zott volt a széban forgd lakas
értékesitése is. Végre valdoban gazdalkodas folyik a lakasvagyonnal Biszke vagyok
arra, hogy régi problémakat old meg a testiilet. Biiszke vagyok atra, hogy végre
kimondtuk, hogy tarthatatlan az az allapot, hogy egyes lakasoknal tobbet fizet az
onkormanyzat k6zos koltséget a bétlakas utan, mint amennyi lakbér befolyik a
bérlstél. Kimondtuk végre, hogy az O-Matyasfold szivében, a villanegyedben 4l
épulete az Onkormanyzatnak tobbet ér, minthogy szocialis bérlakas legyen. Ezek
bator 1épések voltak, sok éven keresztil senki, egyik 6nkormanyzat sem merte ezt
ilyen hatarozottan kimondani és cselekedni is. Vagyis végre elkezdédott a
gazdalkodas, mely 5 éves Utemtervnek megfelelGen halad.

Bizonyara értesil rola, hogy a Vagyongazdalkodasi Irodanak is 1dj megbizott
vezetdje van, ami szintén biztositék lehet a valtozasra.

Kérem valaszom elfogadasat.
Budapest, 2007. szeptember 18.

Kovacs Péter
polgarmester

Melléklet:
1. sz. Gaspar Jozsef levele




Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat
Polgarmesteri Hivatal

1163 Budapest
Havashalom u. 43.

Kovacs Péter polgarmester ar részére

Tisztelt Polgirmester Ur!

Molnar Gyula képvisel6tarsam legutobbi képviseld-testiileti iilésen benyujtott

melyeket hatdrozottan visszautasitok.

13 évi képvisel6i munkam sordn soha, ssmmilyen formaban nem éltem vissza 6nkormanyzati
pozicidmmal.

Feleségem soha, semmilyen csalardsagot nem kovetett el.
Képviseldi munkam sordn megszoktam a személyemet érint§ alaptalan tAmadésokat.
De a csaladomat ér6 aljas timadasokat nem kell elttirném. Elég volt. Aki csalddomat a

jovGben tamadja azon jogi Gton veszek elégtételt.

A jovében, ahogy a multban is a keresztény értékrendhez és a képviseldi eskiimhoz hiven
fogom munkamat végezni.

Tiszielettel:

\ _
Gt
Gaspar Jozsef

Egészségligyi €s Szocidlis Biz.
Elnoke

Budapest, 2007. szeptember 17.
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Interpelldciot kiegészito kérdésvek Gaspar Jozsef képviselohoz és
Kovacs Péter polgdrmesterhez.

A lakascserével kapcsolatban:

Igaz-e, hogy 6r6kosGdési szerz6déssel egybekotott lakascserérdl targyalt a hozza
fordul6 egyediilallo nyugdijassal, aki egy nagyméretii cinkotai villaban lakik?

Igaz-¢, hogy a nyugdijas maga valasztotta ki a cserealapként szolgalé Ujszasz u.
72. szam alatti lakast, s ugyancsak 0 alkudta ki annak vételarat?

Igaz-e, hogy az Ujszasz u. 72/B. alatti lakas vevéje Gaspar Jozsef egyik gyereke
lett?

Igaz-e, hogy a vételhez bankhitelt s dnkormanyzati pénziigyi tamogatast is
igénybe vettek?

Igaz-e, hogy az 6nkormanyzat a sajat hitele elé odaengedte a bank jelzalog-jogét a
lakason?

Igaz-e, hogy a vevd személyével és a pénziigyi tdimogatasokkal kapcsolatos adatok
megtekinthetdk a foldhivatali nyilvantartasban?

A vagyonbevallassal kapcsolatban:

Igaz-e, hogy korabban épitési vallalkozoként dolgozott a polgarmester hazanak
felujitasan?

Igaz-e, hogy ezt a vallalkozoi tevékenységét nem szerepeltette a képvisel6i
vagyonbevallasaban?

Budapest, 2007-09-25.

frakcidvezetd




