Tisztelt Képviseldtarsam!

Az interpellaciét a polgarmesterhez intézte, de a mellékletben 1évé kérdések hozzam is
szOInak.

Valaszom a koévetkezo:

= Szeretném 0jbol leszogezni, hogy a lakascsere nem tértént meg, igy az interpellacié
hamis és nem helytallo.

» A képvisel6-testiilet iilésén onkormdnyzati iigyben lehet interpellaciét intézni az
SZMSZ 19.§-a szerint a polgarmesterhez, az alpolgarmesterhez, bizottsagi elndkhdz,
tandcsnokhoz €s a jegyzohoz.

» A fentiek értelmében két kérdést latok, amelyet jelen esetben meg kell vélaszolnom:

1. Igaz-e, hogy a vételhez bankhitelt és nkorményzati pénziigyi tamogatast is
igénybe vettek?

Valaszom: A vételhez semmilyen 6nkormanyzati pénziigyi tAmogatast
nem vettem fel, a kérdés felvetését is vadaskodonak érzem.

2. Igaz-e, hogy az 6nkormanyzat a sajat hitele elé odaengedte a bank jelzdlog
jogat a lakason?

Valaszom: Az Onkormanyzatnak nincs jelzalog joga bejegyezve a
vasarolt lakason.

A vagyonbevalldssal kapcsolatban a képviselS-testiilet SZMSZ-e¢ (4. sz. melléklet 5.f)
egyértelmilen rendelkezik, hogy ,,A vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljarast a bizottsagnal
barki kezdeményezhet.” Amennyiben problémaja van a vagyonnyilatkozatommal, tigy kérem,
- hogy az Ugyrendi és Jogi Bizottsagnal kezdeményezze annak feliilvizsgélatat.
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