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BUDAPEsrFGVAROSXVLKERﬁLETIéNKORMANYZAT
POLGARMESTERE

Targy: Fegyelmi ligy targyalasa
Zart iilést igényel
(SZMSZ 7. § (4) bekezdése
alapjan)

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képviselé-testiilet 2008. januar 14-1 iilésén fegyelemi eljarast inditott dr. Varkonyi Akos a
XVI. Keriilet Kertvarosi Egészségiigyi Szolgilat igazgatdja ellen. A fegyelmi eljarasban
vizsgalébiztosként 8/2008. (I. 14.) Kt. hatarozataban dr. Biiki Tamas képviselSt jeldlte ki. A
vizsgalobiztos elkészitette a jelentését, mely az el6terjesztés mellékletét képezi.

Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy az el6terjesztést targyalja meg €s hozza meg
dontését.

A Hatarozati javaslat a vizsgalobiztos jelentésének 10. oldalan talalhato.

Budapest, 2008. februar 7.

polgarmester

Lattam:

4, Y - yd
Yz‘ncsm Laszio

jegyzb

Mellékletek:
- 7/2008. (I. 14.) Kt. és 8/2008. (1. 14.) Kt. hatarozatok
- vizsgalobiztosi jelentés



BUDAPEST FOVAROS XVI. KERULETI ONKORMANYZAT

KIVONAT

a 2008. januar 14-én (hétfén) a Budapest Févaros XVI. Keriileti Onkorményzat
Keépviseld-testiilete 1. szamu (rendkiviili) tilésén késziilt jegyzékonyvbol.

NAPIREND: 4.

HATAROQZAT:
7/2008. (1. 14.) Kt.

HATARQZAT:
8/2008. (I. 14.) Kt.

Javaslat fegyelmn eljaras meginditasara
Elbterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete dr. Varkonyi Akos, a XVI.
Keriilet Kertvarosi Egészségligyi Szolgalatanak
intézményvezetdje ellen fegyelmi eljaras
meginditasat rendeli el.

Hatarid6: az eljaras lefolytatasara a jogszabalyokban
meghatarozottak szerint
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(17 igen, 7 nem, 0 tartézkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat
Képviselo-testiilete dr. Varkonyi Akos, a XVI.
Keriilet Kertvarosi FEgészségligyi Szolgalatanak
intézményvezetdje  ellen  elrendelt  fegyelmi
eljarasban a vizsgaldbiztosi teendok ellatisara dr.
Biiki Tamas képviseldt jeloli ki.

Felkéri a vizsgdlobiztost a vizsgalat jogszabaly
szerinti lefolytatasara és a jelentésének elkészitésére.



Hatérid6; 2008. januar 14.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 7 nem, 0 tartozkodas)

kmf.
Ancsin Laszlo sk. Kovacs Péter sk.
jegyzo T, polgdrmester
A kivg itelétil: /'qf}
{ o
P
; -
D %, s
dr. Rat. ov§zky leo‘\r\ .
aljegyzo o

Budapest, 2008. februar 7.



BUDAPEST FOVAROS XVI. KERULETI ONKORMANYZAT KEPVISELOJE

Tisztelt Fegyelmi Tanacsként eljird Képvisel6-testiilet!

2008. januar 14-én a T. Képvisel6-testllet engem valasztott meg a KESZ igazgatoja, Dr.
Varkonyi Akos ellen meginditott fegyelmi eljaras vizsgalobiztosanak. Az 1992:XXXIII. térvény (a
kézalkalmazottak jogallasarol; tovabbiakban Kjt.) értelmében 15 nap allt rendelkezésemre a
vizsgalat lefolytatdsara (melyet tovabbi 15 nappal meghosszabbithattam volna, de ennek nem
lattam sziikségét). Ezt kovetden 8 nap alatt kellett elkészitenem ezen jelentést, melyet a Fegyelmi
Tanacsként eljaré Képvisel6-testillet 15 napon belll targyalni, arrél 30 napon bellll dénteni
koteles.

A torvényi hattér (Kjt.) a kdvetkezé — tajékoztatiasul idemdasolom (délt betiivel emeltem
ki azon részeket, melyek az tigyben fontosak):

A fegyelmi feleldsség

45. § (1) Fegyelmi vétséget kovet el a kozalkalmazott, ha a kizalkalmazotti jogviszonybil eredd lényeges
kitelezettségét vétkesen megszegi.

(2) A fegyelmi vétséget elkivetd kizalkalmazottal szemben kiszabhato fegyelmi biintetések:

a) megrovds,

b) az elomeneteli rendszerben torténd varakozasi idd legfeljebb egy évvel térténd meghosszabbitdsa;

c) a jogszabdly alapjan adomadnyozott cimtél valo megfosztds;

d) magasabb vezetd, illetve vezetd beosztas fegyelmi hatdlyi visszavondsa, valamint

¢) elbocsdtds.

(3) A (2) bekezdés b)-d) pontjdban foglalt biintetések koziil egymds mellett t6bb is kiszabhatd.

(4) A (2) bekezdés b)-c) pontjdban foglalt biintetés végrehajtdsdt legfeljebb egyevi probaidére fel lehet fliggeszieni.
Hua a felfiiggesztés ideje alatt a kizalkalmazott nem kovetett el olyan fegyelmi vétséget, melyért jogerds fegyelmi
biintetést szabtak ki, ugy kell tekinteni, mintha a fegyelmi biintetésben nem részesiilt volna. Ha viszont ez id6 alatt
elkdvetett cselekmény miatt ujabb jogerds biintetést szabtak ki, a felfiiggeszient biintetést is végre kell hajtani.

(5) Az elbocsatas biintetés jogerdre emelkedésétol szamitott egy évig a kézalkalmazott az e torvény hatdlya ald
tartozo munkaltaténdl nem alkalmazhaio magasabb vezetd, illetve vezetd beosztisban.

46. § (1) A fegyelmi eljaras meginditasat - a térvény eltéré rendelkezése hianyaban - a kinevezési jogkor gyakorldja,
magasabb vezetd es vezetd beosztisu kizalkalmazott tekintetében a megbizasra jogosult rendeli el. Errdl egyidejileg a
kézalkalmazottat irasban értesiteni kell.

(2) Kitelezd a fegyelmi eljards meginditdsa:

a) jelentds sulyu fegyelmi vétség elkdvetésének alapos gyanuja esetén, tovabbd

b) ha az eljards lefolytatasdr a kézalkalmazott maga ellen kéri.

(3) Nem lehet fegyelmi eljarast inditani, ha

a) a fegyelmi vétség elkdvetésének alapos gyanijarél valo tudomasszerzéstdl egy honap, vagy

b) a fegyelmi vétseg elkdvetésétdl egy év
eltelt.

(4) A (3) bekezdés a) pontiadban meghatdrozott hardridét a fegyelmi eljdrds meginditisira jogosult
tudomdsszerzésétdl kell szamitani.

(5) Ha a kitelezettségszegés miatt biintetb- vagy szabalysértési eljaras indult és az nem végzodott felmentéssel (az
inditvany elutasitdsaval), az egy honapos hatirid a jogerds hatirozatnak a munkaltatoval tortént kbzlesétol, az egyéves
hatarid6 az eljiras jogerds befejezésétél szdamit. Ha a fegyelmi eljaras meginditasara a munkaltaton kiviili szerv vagy
személy jogosult, a munkaltato a kézhezvételtdl szamitott 6t napon beliil a jogerds hatarozatot kételes a fegyelmi eljaras
meginditasara jogosult részére megkiildeni.

(6) Kiilfoldon elkdvetett kitelezettségszegés esetén a hatdridéket a kdzalkalmazott belféldre torténd visszatérésétdl
kell szdmitani.

(7) Az egyéves hatdridd

a) magasabb vezetd beosztast kozalkalmazott esetében harom évre,

b) vezetd beosztisi kiizalkalmazott esetében két évre

emelkedik. ﬁ
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(8) Mellozhetd a fegyelmi eljaras lefolytatisa - a (2) bekezdésben foglalt esetet kivéve -, ha a kitelezettségszegés
csekély sulyl és a tényillas tisztazott. A kozalkalmazottat ilyen esetben is meg kell hallgatni. Az iigy érdemérdl a
fegyelmi eljaras meginditdja dont és legfeljebb megrovas biintetés szabhaté ki.

47. § (1) A fegyelmi eljards soran vizsgalatot kell tartani. Ennek lefolytatisira a fegyelmi eljards meginditdja az
eljards meginditasatol szamitott 6t napon beliil, irisban vizsgaldbiztost jelol ki a munkaltaté kozalkalmazottai koziil.
Vizsgaldbiztosnak - e torvény eltérd rendelkezése hianyiban - magasabb vezetd, illetve vezetd munkakért vagy
beosztast betdltd, ennek hianydban az eljaras ala vontndl magasabb vagy vele azonos besorolasu kizalkalmazottat kell
kijelolni. A magasabb vezetd, illetve vezetd munkakort vagy beosztist betdltével szemben inditott fegyelmi eljaras
esetén vizsgalobiztos az eljards ald vontnl magasabb, ennek hidnyiban azonos szintii vezeti munkakort vagy beosztist
betoltd kozalkalmazott lehet.

(2) Nem lehet vizsgalobiztos az a kozalkalmazott, akivel szemben a 49. § (3) bekezdés b)-d) pontjiban meghatirozott
Osszeférhetetlenségi ok all fenn,

(3) A vizsgalabiztos a kijelsléséto] szamitott tizendt napon beliil kételes a vizsgalatot lefolytatni és ennek keretében a
fegyelmi vétség elkovetésével alaposan gyanusitott kizalkalmazottat meghallgatni. A vizsgalat id6tartama indokolt
esetben egy alkalommal, legfeljebb tizendt nappal meghosszabbithato.

(4) A vizsgalat soran a kozalkalmazottal kozolni kell a kotelezettségszegés elkovetésével kapcsolatos
megallapitasokat és azok bizonyitékait. Mddot kell részére adni, hogy azokra észrevételt tehessen és tovabbi bizonyitast
javasolhasson. Lehetdvé kell szamara tenni, hogy az tigy iratait megtekinthesse. A kizalkalmazott védekezésérél és a
lefolytatott bizonyitasrél jegyzokonyvet kell felvenni,

(5) A kizalkalmazott a vizsgilat folyamén jogi képvisel8t vehet igénybe, aki rendelkezik mindazon jogosultsagokkal,
amelyek az eljards ald vont személyt a (3) bekezdés alapjan megilletik. A kozalkalmazott meghallgatisat tgy kell
kitiizni, hogy azon jogi képviseldje jelen lehessen.

(6) Ha a kozalkalmazott szébeli meghallgatdsara tartos akaddlyoztatisa miatt a vizsgalat id6tartama alatt nem
kertilhet sor, a kotelezettségszegés elkovetésével kapcsolatos megallapitasokat és azok bizonyitékait vele irasban kell
koz6Ini és nyolcnapos hataridé kitiizésével fel kell szélitani, hogy védekezését terjessze eld.

(7) A vizsgalobiztos javaslatara a fegyelmi eljaras meginditdja a fegyelmi eljarast felfiiggeszti

a) legfeljebb az akadaly elharultdig, ha a kézalkalmazott védekezését a (6) bekezdésben meghatarozottak szerint nem
tudja eléterjeszteni, illetve

b) ha a kotelezettségszegés miatt blintetS- vagy szabalysértési cljaras indult, legfeljebb annak jogerds befejezéséig,
feltéve, hogy enélkiil a tényallas nem tisztdzhaté.

(8) A vizsgilobiztos a vizsgilat lezartatol szdmitott nyolc napon beliil kbteles megkiildeni az iigy Gsszes iratait sajat
véleményével ellatva a munkaltatoi jogkdr gyakorléjanak,

48. § (1) A vizsgaldbiztos javaslatara a fegyelmi eljaras meginditéja a fegyelmi eljaras ala vont kizalkalmazottat a
fegyelmi eljaras befejezéséig allasabodl felfiiggesztheti, ha

a) jelenléte a tényallas tisztazasat gatolna, vagy

b) a kitelezettségszegés silya és jellege a munkahelyt§l vald tavoltartast indokolja, tovabba

¢) a fegyelmi eljarast a 47, § (7) bekezdésének b) pontja alapjan fliggesztették fel.

(2)

(3) Azonnal meg kell sziintetni a felfiiggesztést, ha annak indoka mér nem all fenn.

(4) A felfiiggesztés idejére tavolléti dij jar, ennek azonban legfeljebb &tven szdzalékdt a felfiiggesztés
megsziintetéséig vissza lehet tartani. A teljes tavolléti dijat vissza kell tartani az elbocsatast kimondé6 fegyelmi hatarozat
kézbesitését6] kezdve annak jogerdre emelkedéséig.

(5) A visszatartott 6sszeget a fegyelmi hatarozat jogerdre emelkedése utén ki kell fizetni. Nem keriilhet erre sor, ha az
elbocsatast kimondd hatérozat valt jogerdssé. Ha pedig a kbzalkalmazott a 45. § (2) bekezdésének ¢), d) pontja alapjan
illetménypdtlékra valé jogosultsigat elvesztette, a visszatartott dsszeget ezen potlékok levonasaval kell kifizetni.

49. § (1) Az ligy érdemében haromtagu fegyelmi tanacs hataroz.

(2) A fegyelmi tanacs elntke a fegyelmi eljaras meginditoja, aki ezt a jogkdrét a munkaltaténak az eljards ala vont

a) magasabb vezetdi, illetve vezet6i munkakért vagy beosztast betdltd kizalkalmazott esetén magasabb vagy azzal
azonos szintii vezetdi munkakort vagy beosztast,

b) az a) pontba nem tartozo kézalkalmazott esetén magasabb vezetd vagy vezeté munkakért, illetve beosztast,
betoltd kozalkalmazottra ruhazhatja at. A fegyelmi tandcs tagjait a fegyelmi tanacs elndke a munkaltaténak a 47. § (1)
bekezdésében foglaltaknak megfeleld kbzalkalmazottai koziil jeloh ki.

(3) A fegyelmi tanics eljarisiban és dontéshozatalaban tagként, illetve jegyz0konyvvezetdként nem vehet részt:

a) az ligy vizsgalobiztosa;

b) az eljaras ala vont kozalkalmazott kiozeli hozzatartozoja [Munka Torvénykényve 139. § (2) bekezdése];

¢) akit a vizsgalat soran mint tanit vagy szakértt meghallgattak, valamint

d) akitdl egyébként az iigy elfogulatlan elbirilasa nem varhato el.

(4) Ha a fegyelmi eljards meginditasira a munkaltatén kiviilli szerv vagy személy jogosult, a (2) bekezdés elsd
mondata nem alkalmazhato.

50. § (1) A fegyelmi tandcs a vizsgdlobiztos eldterjesztésétdl szamitott tizendt napon belill targyaldst tart. A fegyelmi
tandcs wirgyaldsdt ugy kell kitizni, hogy arrdl a felek az értesitést a tdrgyalds eldtt legalabb harom munkanappal

megkapjdk. m



(2) A targyalason a munkaltatot az iigy vizsgalobiztosa képviseli, a kizalkalmazott jogi képviseldt is igénybe vehet.
A targyalds nyilvanos. A fegyelmi tandcs azonban az allamtitok vagy szolgélati titok megdrzése érdekében, valamint a
fegyelmi eljaras ald vont kérelmére zart tirgyalast koteles elrendelni,

(3) Ha valamelyik fél, vagy képviselGje a targyalason nem jelenik meg, tirgyalast tartani és az ligyet érdemben
elbirdlni ¢sak akkor lehet, ha a felet és a képviseljét szabalyszerlien értesitették. Elbirdlhaté az iigy, ha a
vizsgalobiztos, a kozalkalmazott vagy képviselGje bejelentette, hogy a targyalason nem kivén részt venni.

(4) A fegyelmi tanics a tényallas tisztdzasa céljibdl bizonyitasi eljarast folytathat le, ennek keretében kiilondsen
tanikat hallgathat ki, iratokat szerezhet be, szakértdt vehet igénybe, szemlét tarthat.

(5) Amennyiben az iigy a tirgyalason nem volt tisztdzhatd, tovabbi nyolc napon beliil Gjabb targyalast kell tartani.

51, § (1) A fegyelmi tanacs az els§ targyalastdl szamitott legkés6bb harminc napon beliil zart iilésen, szotobbséggel
hataroz, déntését indokolt irdsbeli hatarozatba foglalja. Felment6 hatarozatot kell hozni, ha az eljaras ald vont a terhére
rott fegyelmi vétséget nem kovette el. Az eljarast megsziinteté hatarozatot kell hozni az 51/A. §-ban foglaltak esetén,
tovabba, ha nem bizonyithat6, hogy az eljaras ala vont a fegyelmi vétséget elkovette.

(2) Nem kell fegyelmi biintetést kiszabni, ha a korilményekre tekintettel a legenyhébb fegyelmi biintetés kiszabasa is
indokolatlan.

(3) A kozalkalmazott a hatirozat ellen a kézbesitést6l szamitott tizendt napon belil birésaghoz fordulhat.

(4) A kozalkalmazottnak a fegyelmi eljarassal kapcsolatos koltségeit a munkaltatd koteles megtériteni, ba a fegyelmi
feleldsség jogerds megallapitdsara nem keriil sor.

51/A. § (1) Meg kell sziintetni a fegyelmi eljarast, ha

a) annak tartama alatt a kézalkalmazotti jogviszony megsziinik,

b) a fegyelmi eljdrds meginditdsdara a 46. § (3)-(7) bekezdésében meghatarozott hataridé utdn keriil sor.

(2) A 47. § (1) bekezdése szerinti vizsgalat tartama alatt a fegyelmi eljaras megsziintetésérél a fegyelmi eljaras
meginditdja, egyébként a fegyelmi tanacs hataroz.

52. § (1) A fegyelmi hatarozatot az ellene benyujtott kereset jogerds elbiralasaig végrehajtani nem szabad. Ha
azonban a kozalkalmazott a kereset benyujtisara nyitva allé hataridé eltelte vagy a kereset jogerds elbirdlasa eldtt a
kozalkalmazotti jogviszonyat megsziinteti, a hatdrozat végrehajthatéova valik. EttS] eltérden, az elbocsatis fegyelmi
biintetésrél sz616 hatarozat végrehajtasara az ellene benyujtott keresetnek nincs halaszté hatalya.

(2) Az elbocsatast kimondé fegyelmi hatarozatot a sziilési szabadsag tartama alatt nem lehet végrehajtani.

(3) Ha a kozalkalmazotti jogviszony a 45. § (2) bekezdés b) pontjaban meghatarozott, jogerésen kiszabott fegyelmi
biintetés végrehajtasa elétt, vagy annak végrehajtisa kézben megsziinik, a biintetést vagy annak hatralevo id6tartamat e
térvény hatalya ald tartozé munkaltatonal végre kell hajtani, feltéve, ha a biintetés végrehajthatosagatol szdmitott egy
éven beliil a kizalkalmazott e munkaltatonal kézalkalmazotti jogviszonyt 1étesit.

53. § (1) Ha a fegyelmi eljarashoz a 47. § (1) bekezdésében és a 49. § (2)-(3) bekezdésében elbirt személyi feltételek
a munkaltaténil nem biztosithaték, a munkaltaté kérésére a vizsgaldbiztost, valamint a fegyelmi tanics tagjait a
munkéltatd fenntartdja, illetve feliigyeleti szerve jeldli ki sajat tagjai, illetve a fegyelmi eljaras ald vontndl magasabb
beosztasu, illetve besorolasi, ennek hidnyaban legalabb a fegyelmi eljaras ald vonttal azonos szintl iskolai végzettségii
alkalmazottai koziil.

(2) Ha a Magyar Honvédségnél, valamint a rendvédelmi szervnél foglalkoztatott kdzalkalmazott fegyelmi ligyében a
47. § (1) bekezdésében, valamint a 49. § (2)-(3) bekezdésében meghatarozott feltétel a munkaltaté kozalkalmazottai
koziil nem biztosithatd, vizsgalébiztosként, valamint a fegyelmi tanics tagjaként a fegyveres, illetve a rendvédelmi
szervnek a fegyelmi eljards ald vonttal legalabb azonos szintli iskolai végzettséggel rendelkez6 hivatdsos allomanyu
tagja is kijelolheto.

(3) A (2) bekezdésben elbirt feltételek hianyaban a fegyveres, valamint a rendvédelmi szervnél foglalkoztatott
kozalkalmazott fegyelmi iigyében is az (1) bekezdés rendelkezéseit kell alkalmazni.

A helyi énkormanyzat képviseld-testiilete (kozgyiilése) altal inditott fegyelmi eljardsra
vonatkozo egyes eltérd szabalyok

53/A. § (1) A helyi onkormanyzat képviselé-testiilete (kozgyiilése), vagy a févdrosi onkormdnyzat bizottsdga, a
fopolgarmester altal megbizott magasabb vezetd, illetve vezets beosztisu kizalkalmazott fegyelmi iigyében a fegyelmi
tandcs feladatainak elldtdsa és a fegyelmi biintetés kiszabdsa a képviseld-testiilet (kozgytilés) hataskérébe rartozik.

(2) Az (1) bekezdés szerinti esetben a 46. § (3) bekezdésének a) pontjaban megdllapitott hatdridét a polgarmester
(fépolgarmester), illetve a megyei kzgyiilés elndke tudomasszerzésétol kell szamitani.

54. § (1) A kozalkalmazotti jogviszony tekintetében a Munka Térvénykonyvének a munkavégzésrdl és a tanulmanyi
szerz6désrol sz6lé szabalyai kozill (Harmadik rész, V. fejezet) a 106/A-106/B. §-nak, valamint a 108-109. §-nak a
rendelkezései nem alkalmazhatok.

(2) A Munka Torvénykonyve 106. §-anak az (1) bekezdése azzal az eltéréssel alkalmazando, hogy a kizalkalmazott
kirendelésére akkor keriilhet sor, ha a kirendelés alapjan a kozalkalmazott az e torvény, vagy a koztisztviseldk
jogallasarol szold 1992, évi XXIII. térvény hatalya ala tartozé munkaltaténdl végez munkat.

(3) A Munka Térvénykonyve Harmadik részének XI. fejezetét azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy kdlcsonzés
keretében munkavallald kozvetleniil a munkaltaté alaptevékenysége koérében nem foglalkoztathatd. A miniszter
meghatérozhatja, hogy a kolcsénzés szempontjabdl a munkaltatd mely tevékenysége mindsiil alaptevékenységnek
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(4) A miniszter a Munka Torvénykényve 115-116. §-aban foglaltakon tilmenden tovabbi kedvezményt allapithat
meg a tovabbtanulé kézalkalmazott szamara.

54/A. § (1) E torvény eltérd rendelkezése hianyaban a munkaltaté vezetje elleni fegyelmi eljarast a kinevezési
jogkor gyakorldja, illetve a magasabb vezetdi vagy vezet6i megbizdst adomanyozé személy vagy szervezet, illetve
testiilet vezetdje koteles meginditani és lefolytami azzal, hogy a vizsgalobiztost, a fegyelmi tanics tagjait és elndkét a
fegyelmi eljarast megindito személyt foglalkoztatdval

a) kozalkalmazotti jogviszonyban allok kdzil e térvény szerint, vagy

b) kozszolgalati jogviszonyban allé személyek koziil kell kijelSlni.

(2) Ha az ¢ térvényben foglalt kévetelmények alapjan a fegyelmi eljaras soran a vizsgaldbiztos, a fegyelmi tanacs
elndke vagy tagja nem biztosithatd, a munkaltaté fenntartdja mérlegelési jogkorében eljarva koteles gondoskodni a
megfeleld, az iigyben elfogulatlan személy kijelslésérdl.

A T. Képvisel6é-testiilet mar tudja, hogy a KESZ igazgatdja 2008. aprilis elsejei hatallyal
(kozalkalmazotti jogviszonyanak fenntartasa mellett) a vezetéi megbizatasarol lemondott. Az
dnkorményzat a lemondast tudomasul vette, és a palyazatot a posztra kiirta. Tajékoztatasul
csatolom a lemondassal kapcsolatos teljes iratanyagot is tajékoztatas céljabél — a négy levélbél
kitGnik, hogy Dr. Varkonyi Akost nemhogy semmiféle kényszer vagy joghatrany nem érte, de a
polgarmester és jomagam kifejezetten méltanyosan és korrekten, az & éhajait a lehetd
legmesszebbmendkig teljesitve jartunk el (romai 1.-11.-IIL.-IV. mellékletek).

(A lemondasnak a fegyelmi eljarashoz nincs koze; azt nem érvényteleniti, viszont a
célszertien alkalmazhatd fegyelmi blintetések korét lesziikiti.)

A lemondéas mellékletei:

L.: Dr. Varkonyi Akos januar 14-én kelt levele
II.: Kovacs Péter értelmezd kérdései
III. Biki Tamas részletes tajékoztatasa

IV. Dr. Varkonyi Akos pontositasa.

VIZSGALOBIZTOSI JELENTES

Hogy az eljaras ald vont Dr. Varkonyi Akos szamira a fentebb rogzitett térvényes
jogokat maradéktalanul biztositsam, gy dontéttem, hogy a fegyelmi eljirdsra alapot adéd
szakértéi vélemény tényeit is a hizonyitis szabdlyai szerint dtvizsgidlom; vagyis azt nem
vettem alapul a tényidllis megdllapitisiaban.

A kovethetéség érdekében a Lkeletkezett iratanyagot idérendben, a vizsgilat
lefolytatisa szerinti sorrendben csatolom - igy kovetheté, hogy elérehaladva milyen
informaciékbél milyen kovetkeztetéseket vontam le.

A mellékelt iratanyagot arab szdmozassal lattam el. Amikor bet( is van (pl. 3/B.), akkor az
azt jelzi, hogy a meghallgatott személy meghallgatasa sordn adta at a csatolt dokumentumokat.
Példaul Zilizi Miklés meghallgatasi jegyzékonyve a 3. melléklet, és a 3/A., 3/B. stb. iratokat ekkor
adta at. Az Atadott iratokat minden esetben szignalta az, aki atadta.

Dr. Varkonyi Akos a vizsgalat lezarasa utan szakértéi jelentést készittetett, és kérte, hogy
csatoljam az iratokhoz. A mellékletek kdzott ez utolséként szerepel.
! —— 4] r-_\\'\



MELLEKLETEK;

1./ Czentnarné Bédi Mariann gazdasagi vezetd tanuvalloméasa;

2./ Dr. Csomor Ervin alpolgarmester tantuvallomasa;

3./ Zilizi Mikl6s informatikus tanuvallomasa;

3/A. Kér-email a szamitdégépek bekapcsolva hagyasanak eléirasarél 2007. VI. 1-én;
3/B. 2007. aprilisi potjelentés kisérdlapja;

3/C. 2007. aprilisi masodik pétjelentés kisérélapja;

3/D, 2007. majusi pdtjelentés kisérélapja;

3/E. 2007. majusi méasodik potjelentés kisérdlapja;

3/F. Az informatikus altal ,leforditott” és kiadott hibalista (minta: 2007. februar);
3/G. Az informatikus altal ,leforditott” és kiadott hibalista (minta: 2007. majus);
4./ Krejcar Ottmarné kontrolling eléadd tanuvalloméasa;

4/A. Az OEP altal megkiilddtt eredeti hibalista-formatum (minta);

5./ Simon IstvAnné sebészeti vezetd asszisztens tantivallomasa;

6./ A vizsgélobiztos levele Dr. Varkonyi Akosnak (mutassa ki az intézmény a nem javitott
rekordok miatti finanszirozasi veszteséget);

7./ Dr. Varkonyi Akos valasza (e-mail);
7/A. Az e-mailhoz csatolt kimutatas a veszteségrol (készitette az informatikus);
8./ Molnar Attila OEP-féosztalyvezetd tanuvallomasa;

8/A. A Molnar Attilatol kapott szamitdégépes kimutatas az OEP-nek megkiildétt eredeti és
korrekcids teljesitményjelentések rekordszamairal;

9./ Atvételi elismervény Dr. Varkonyi Akostd] az eljarasban januar 25-ig keletkezett iratok
atvételérdl,

10./ Dr. Varkonyi Akos inditvanyai, javasolt kérdései az anyagok atnézése utan (a
vizsgaldbiztos megindokolt véleményével, amikor az inditvany elutasitasra keriilt);

11./ Jegyzékonyv-pontositas (fax Gtjan) Molnar Attilatél;

12./ Kiegészité tantuvallomas Dr. Csomor Ervin alpolgarmestertél;

13./ Dr. Schiszler Istvan szakértd tantuvallomasa;

14./ Kiegészitd tanuvallomas Krejcar Ottmarnétol;

15./ Kiegészitd tantvallomas Czentnarné Bédi Marianntél;

15/A. Czentnarné kimutatdsa a hiany megoszlasarél a hibas rekordok, illetve a TVK-
alulteljesités kozdtt (masnapra készilt el, igy Dr. Varkonyi Akos meghallgatasakor kapta kézhez);

16/ Masodik atvételi elismervény Dr. Varkonyi Akostél és az 6 meghallgatasa idejének
rogzitése;
17./ Dr. Varkonyi Akos meghallgatasarol készilt jegyzokdnyv

17/A. Kézdsen készitett tablazat; a bal fele a szakrendeldbe érkezett rekord-elszamolast, mig
a jobb fél a Molnar Attila szamitogépébdl szarmazo rekord-elszamolast tartalmazza.

17/B. Az QEP altal a szakrendelobe kiildétt aprilisi rekord-visszajelentés, osztalyonként
megbontva

17/C. Czentnarné kimutatasa arrol (Dr. Varkonyi Akos kérésére), hogy mennyi volt az
elméletileg elérheté maximalis TB-finanszirozas, és ebbdl mennyi folyt ténylegesen be.,

18./ Dr. Varkonyi Akos vizsgalat utani e-mailja és az altala készittetett kiilsé szakvélemény.
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A TENYALLAS

Legeldszér a fegyelmi eljaras meginditasanak hataridében vagy azon kiviil tdrtént voltat
kellett tisztAzni. Dr. Csomor Ervin vallomasabdl — amelyet megerdsitett Molnar Attila és Dr.
Schiszler Istvan is — az dertilt ki egyezéen, hogy a finanszirozasi hidnyrél az Agazatot feliigyeld
alpolgarmester véletlentll értestlt, amikor az OEP-be a labor-TVK nevesitésérdl ment targyalni.
Ekkor kért jelentést a KESZ igazgatojatol, majd annak megérkezése utan (2007, december 17.) egy
hénapon beliil dontétt a testilet (2008. januar 14.), tehat a hataridét betartotta a munkaltaté, Az
igazgatd azon védekezése, miszerint Schiszler Istvan tudott ezen adatokrol, nem fogadhatd el; az
igazgatoi jogkér ugyanis semmiben nem volt csorbitva, Dr. Varkonyi Akos volt az intézmény
térvényes képviseldje. Igy az anomaliat neki kellett volna jelenteni (a contrario: ha a megbizott
szakértd azt bejelenti, Dr. Varkonyi Akos ezt joggal értékelhette volna spicliskedésnek). A
szakértonek azért sem kellett jelentenie, mert egyeztetés folyt az OEP és a KESZ kozétt, és miutan
az igazgatd a pbétlasra halasztast is kért, egyaltalan nem volt biztos, hogy a hibas teljesitmény-
jelentéseket nem lehet decemberig javitani, mely esetben hiany nem keletkezett volna.

Az eljarasban 6sszegy(jtott tanuvallomésok, az eljaras ala vont igazgato nyilatkozata és a
csatolt dokumentumok alapjan a kévetkezdket allapitottam meg:

A KESZ (ezen belill a szakrendeld) TB-finanszirozasa 2006. végéig stabil volt; az intézmény
folyamatosan a TVK (teljesitményvolumen-korlat) folott teljesitett. A tébbletteljesitményt a TB nem
dijazza; ezért a hibas teljesitmény-jelenté rekordokat az igazgatd nem javittatta ki, mondvan, hogy
ez csak folésleges munkat jelentene és nem kapnanak érte pénzben semmit. Ez megfelelt a
valosagnak, de kbzrejatszhatott abban, hogy egyrészt késdbb, amikor a javitastol milliok fuggtek,
nem volt meg a gyakorlat ebben, illetve a dolgozokban sem alakult ki az ezzel kapcsolatos
megfelelé hozzaallas. A javitisok elhanyagolasa miatt az ezzel kapcsolatos intézményen belili
eljards sem kristalyosodott ki megfeleléen.

A vizitdij bevezetése miatt a szakrendeld betegforgalma jelentdsen visszaesett, és a TVK ala
kertilt. A helyzetet slilyosbitotta, hogy 2007. aprilis-majusban témeges hiba tértént a teljesitmény-
jelentd rekordokban: a rekordok fele mindkét honapban hibas volt (8/A.). A hibara majusban még
nem derlilhetett fény, mert a TB-tél a visszajelentés csak a kovetkezd hoéonap rekordjainak
elkiildése utan érkezik meg.

A tomeges hiba oka

A témeges hiba pontos okat a vizsgalatban nem sikertilt tisztazni; vélhetéen ebbe az iranyba
vizsgalédva tovabb, szamitégépes szakértdt bevonva és a TB-nél részletesebb adatokat kérve ez
nem lett volna lehetetlen, de a fegyelmi eljaras szempontjabdl masodlagosnak minésilt a hiba
oka. Az igazgatdé mulasztisa ugyanis nem a hiba jelentkezésében, hanem annak nem
megfeleldé kezelésében allapithaté meg.

Nem sikertilt bebizonyitani a Schiszler-féle szakvélemény azon megallapitasat, hogy a hibat
programverzio-valtas okozhatta. A Zilizi Miklds altal becsatolt e-mail (3/A.) ugyan valdjaban - az
informatikus Aallitasaval ellentétben — nem bizonyitja kielégitéen, hogy a programverziét ekkor
valtottdk (mert a vizitdij-automatadk beallitdsa is junius elején tortént, igy a szamitogépek
bekapcsoltatasa lehetett akar az automatak installdlasa miatt is), de sem tanu, sem elékerilt
okirat nem bizonyitotta a programvaltas aprilisi tényét. Ugyanakkor az sem velt kizarhaté, hogy a
TB-ellenérzésbel tortént valtozas; ugyanis a vizitdijmezd ki nem téltése marciusban nem okozott
tdomeges hibat, holott tébb osztalyon (gyégytorna, stb.) azt februar-marciusban sem toltétték ki...
Vagyis lehetséges, hogy az OEP ezt csak az aprilisi jelentésen vette elészdr hibanak, akar
toleranciaidd biztositdsa, akar az ottani ellendrzés akadozdsa miatt.

A hiba okénak objektiv megallapitasa azért volt mellézhetd, mert egyrészt a hiba (némi
janiusi lecsengés utan) megszunt, tehat kiklisz6bolése megtértént, emiatt intézkedni mar nem
kell. Masrészt hasonlé hibak mashol is eléfordultak (8./), tdmegesen is. Harmadrészt 6nmagaban
a hiba nem okozott volna semmilyen veszteséget, ha megfelelden javitjak. Negyedrészt a
megbizatasom kifejezetten Dr. Varkonyi Akos fegyelmi felelosségének vizsgalatara szolt, igy a
szakrendelé mukddésének alapos atvilagitisa nem tartozott jog- és hataskérdmbe. Az
mindenképpen megallapitast nyert, hogy a vizitdij-mezét tdbb osztalyon a hibak jelentkezéséig
netn téltoétték ki; az igazgatd maga is hivatkozott erre.
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A hibak kezelése

Ebben a kérdéshen az intézményvezetés — és mint elsé szami, munkaltatoi és képviseleti
joggal biré vezeté, Dr. Varkonyi Akos igazgaté - feleléssége egyértelmiien és objektiven
megallapithat6. A hibajegyzékek Atadasa — holott 2007-ben mar ettél jelentés dsszegek fliggtek! —
bizalmi elven tortént: minden errél nyilatkozd tana elmondta, hogy azokat egy osztalyos fakkba
tette be a kontrollingos, ahonnan a vezeté asszisztens vette ki. Mindezt irasban, atadas-atvétellel
nem rogzitették, és a hibajegyzékek elkalléddsa sem volt meggatolva. Hataridé, felelés nem volt
megnevezve, erre iranyulé dokumentum nem volt fellelheté... A hibajavitasok elvégzése targyaban
az igazgatd megfeleléen nem intézkedett; szabalyzatot, irdsos utasitast nem adott ki (kér-
emailokat emlitettek ugyan, de ezeket csatolni-bemutatni senki nem tudta, igy tartalmuk nem volt
megallapithato).

Megjegyzendd, hogy a hibalista-atadas ezen trehany (nincs ra jobb szd...) gyakorlatan a
vizsgalobiztos fellépése nyoman azonnal valtoztatott a gazdasagi vezetés, most mar irasban adjak
at ezeket, és annak, aki a kijavitasért felelés... Azt nyilvanvaléan le kell szégezni, hogy nem a
vizsgaldbiztos feladata az intézmény vezetése, tehat nem neki kellene a helytelen gyakorlat
megvaltoztatasara felhivnia az érintetteket...

Az igazgatd a vizsgaldbiztos kérdésére azt mondta, hogy egyrészt mindenki tudta a dolgat,
masrészt azt megfeleléen el is végezte, harmadrészt igy felelésségre vondsra vagy pontos,
mindenkivel atvetetett irasos utasitisra nem is volt szlikség. Ezt a vizsgalat megallapitasai
cafoltak: szoros vezetdi kontroll kellett volna — kilénds tekintettel arra, hogy a kordbban
ismertetett okbol a javitds gyakorlata az intézményben nem is alakult ki!

Jellemzé adalék az intézményben uralkodé nemtdrédémségre, hogy az informatikus altal
tartott tovabbképzéseket nem tette az igazgatd kotelezévé; igy eléfordult, hogy a két hetes
tanfolyam masodik hetében a képzésen senki nem jelent meg. Az informatikus a tavalyi év
kdzepéig készitett az OEP-kddolasbdl ,leforditott”, érthetdvé tett részletes hibalistakat is (3/F.-
3/G.), de mivel ennek semmiféle eredményét nem tapasztalta, ezzel felhagyott. Ezen listadkbdl
egyszerubb a hiba okat megallapitani, mert az nem csak szimkoéddal, de révid széveges
- megjeldléssel is szerepel.

A javitisok adatai

A hibajavitasok jelentés része szamitogépes maddszerrel toértént (utolag kitoltdtték a vizitdij-
mezét, stb.,). Ehhez képest teljességgel érthetetlen, hogy az Aprilisi javitott rekordokat miért
kiildték el kétszer valtozatlanul?! A 3/B. és 3/C. mellékletek Osszevetésébol egyértelmiien lathatd,
hogy a laboratérium, a gyogytorna és a fizikoterapia javitasait valtozatlan formaban, juliusban és
augusztusban is megkildték az OEP-nek. A majusi javitdsoknal is vannak hasonlo, gyanis
adatok, amelyeknél alappal vélhetéen ugyanazt a javitast duplikalva juttattak el az OEP-hez -
nyilvanvaloan ez a javitasi gyakorlat hidnya miatt torténhetett, amelyet a vezetés passzivitasa csak
tetézett. Az igazgatd ezeket a kisérdjegyzékeket ,téves”-nek allitotta, amit én nem tudok elfogadni:
a jegyzékek elkiildése megtértént. Az OEP a duplikdlt adatokat kétségkiviil kihagyta az
Osszegzésbél — igy a szakrendeldben fellelheté listakbol szinte kizart pontosan megallapitani, hogy
mennyi hibat javitottak ki eredményesen, mert egyszeriien nincs két egymassal megegyez0 adat...
Lasd még a 17/A. tablazat bal (szakrendeldi) oszlopat, mely szintén eltérdé — a TB-adatoktol is.

Megjegyzendd, hogy a gazdasagi vezetés altal adott adatsorok hasonléan ,sokszintek”...
Minden egyes adatkérésre tébb verzio érkezett (mindig a véglegesnek mondott az anyag része — de
ezek koziil Dr. Varkonyi Akos tdbbet vitat). Még igy sem sikerllt ugyanarra a kérdésre forintra
egyezden ugyanolyan valaszt adni kétszer, ami a 15/A. és 17/C. mellékletek egybevetésébdl is
megallapithaté.

Az OEP adatsora &s a javitas hibii-hidnyossdgai miatti veszteség becslése

Az OEP-bél kapott osszesitd (8/A. és 17/A. jobb oszlopok) jelent egyedil elfogadhatd
kiindulasi adatot, mert a szakrendeléi adatok sokfélék, tovabba az OEP az Ugyben felelosség



vonatkozasaban semmilyen médon nem érintett, igy az adatok barmilyen valtoztatasa naluk eleve
kizart. AMB kéddal van jelélve a targyhavi eredeti teljesitmény-jelentés (bal oszlop az elfogadott,
jobb a hibas), AMK koddal a korrekcids jelentések lathatéak. 275.070 elsére helyes rekordot adott
le az intézmény (AMB bal oszlop Osszege), mig az eredeti jelentésekben 42.814 rekord hibas volt
(AMB jobb oszlop).

Az AMK oszlop értelmezése: a leadott javité rekordok szama 33.879, (hibas volt ezen felil
5.401), vagyis 308.949 a sikeres javitasok plusz az eredetileg is jo rekordok szama. Ez azt jelenti,
hogy 8935 rekord maradt javitatlan, amiért az OEP nem fizetett. Tekintve, hogy az éves
finanszirozas 411.903.439 milli6 Ft (17/C.) volt (308.949 eredetileg helyes és sikerrel javitott
rekordra), ebbdl adédik, hogy egy rekordra atlagosan 1333 Ft esik. Ebbdl felbecstilhetd a nem
Javitott rekordok miatti veszteség: 11.902.507 Ft. Vagyis a rosszul megszervezett és elégtelen
javitds tobb mint tizmilliés veszteséget okozott. (A becslés azért becslés, mert elhanyagolja az
egyes rekordok pénztartalma kozotti kiillénbséget, és mindet atlagosnak tekinti — ami ilyen nagy
szamoknal mar jo eredményt ad, illetve nem mertilt fel adat arra, hogy az intézmény a nagyobb
pénzidsszeget tartalmazoé rekordokat kiemelten kezelte volna).

Szdmitdgépes rendszereltérés

Ebben a kérdésben az elézetes szakért6i vélemény teljességgel tényszer(i: a szakrendel6
Linux alatt futd Fixvizit rendszert hasznal, mig a gazdasagi vezetés Windows alatt futo
programokat, és Linuxos hozzaférése csak akkor van, ha lemegy az igazgatohoz és betekintést kér
az igazgatoi modulba. Ezt a teljes elklildnitést virusveszéllyel és adatvédelemmel magyarazza Dr.
Varkonyi Akos, de a magyardzat nem helytalld; nem volna akadélya a gazdasagi vezetésnek is
adni Linuxos gépet, az adatvédelem pedig csak az Ugyintézésre nem jogosultakkal szemben
kotelezettség - ha a gazdasagi vezetés kdzremiikédése sziikségeltetne a TB-forras megszerzésében,
akkor ezt biztositani kellene informatikailag is. Nyilvanvaléan a gazdasagi vezetésnek eleve nem
célja a betegek betegségi adatait elemezni vagy atnézni, hiszen azok jelentds részét nem is értik...

A vezetés anomaliii

A vizsgalat folyamatosan észlelte, hogy a szakrendelé vezetése — nevezetesen az igazgatd és a
gazdasagi vezetés - folyamatos konfliktusban allnak, Az igazgatd potkérdései (melyek jelentds
részének feltevését nem lehetett megengedni, 10./) és sajat meghaligatasa is mutatta, hogy
allandé csatarozas folyik a gazdasagi vezetéssel. Tekintettel arra, hogy a munkaltato az igazgato, a
vizsgaldbiztos szamara értelmezhetetlen és elfogadhatatlan, hogy ,a gazdasagi vezeté és/vagy a
kontrolling eléadé NEM FOGADTA EL az igazgatd javaslatat — hiszen akinek utasitasi joga van,
annak nem kell vitaforumot nyitnia, hanem hatarozott parancsot kell kiadnia (bar nem az ugy
része, de képtelen vagyok nem Osszevetni ezt azzal, hogy az elsé dnkormanyzati ciklusban
egészségligyi tanacsnokként nem volt ugyan munkaltatéi jogom formdlisan, de probalta volna meg
valaki nem elfogadni, amire az a alapellatds barmely dolgozdjat — vagy akar az irodavezetét —
utasitottam...).

Az igazgatd sorozatosan hivatkozott arra (kérdéseiben is, meghallgatasakor is), hogy a
kontrolling mindsége rossz. Tekintettel arra, hogy ez megint munkaltatéi jogkérben rendezhetd lett
volna, sajat mulasztiasara hivatkozik...

A TVK alatti teljesitmény

Az elérhetd kozel 435 millios TB-finanszirozasbél tehat befolyt kdzel 412 millio; koézel 12
milliés elmaradast okozott a teljesitett, de el nem szamolt teljesitmény (hibas rekordok), igy kb. 11
milliéra teheté a TVK alulteljesitése miatti elmaradas. Ezért az igazgatd nem felelds: egyértelmien
a betegforgalom vizitdij okozta jelentds csdkkenése az ok. Az adatokbdl arra is lehet kdvetkeztetni
(lasd a 8/A. melléklet 2006-0s és 2007-es X.-XI.-XII. havi rekordszamait), hogy az intézmény
egyfajta kreativ konyveléssel” torekedett arra, hogy minden egyes betegvizsgalatbél a lehetd
legmagasabb pontszamot hozza ki 2007-ben (a rekordszam az évvégi honapok &sszevetésében
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mintegy 25 %-kal csokkent!). Vélelmezhetd, hogy az egy rekordra esd pénzodsszeg igy jelentdsen
meghaladja a 2006-ost. A betegek ellatasi igénye ugyanakkor aligha valtozhatott tendenciézusan —
mindazonaltal ezen kérdés vizsgilatara szandékosan nem Keritettem sort. Amennyiben a
szakrendelé a teliesitményét alaposabb koényveléssel tartotta egyensilyban, ezért a kozponti
egészségpolitikat kell hibaztatni, nem az igazgatét - a vizitdij bevezetéséb6l adédo betegszam-
csdkkenés miatt Dr. Varkonyi Akos nem hibaztathaté. Mivel az intézmény a TVK alatt maradt,
nem kellett a TVK-ne belll kapacitas-atiranyitast kezdeményezni osztalyok kézétt (nem is kertlt
erre sor). A TVK alatti teljesitmény miatti finanszirozas-elmaradasért az igazgaté nem felelés.

Az igazgatd dltal kért szakvélemény

A 18./ alatt csatolt utolagos szakvélemény tigyes probalkozas a felelésség csdokkentésére és
a veszteség kimutatdsanak modositasara. A kérdés az, hogy mit vesziink figyelembe ELOSZOR a
veszteségek kozdtt. Az én szamitdsom abbdl indul ki, hogy a megtértént, de nem finanszirozott
ellatasok miatti veszteség tényleges (elvégre itt anyagfelhasznalas, munka valéjaban is volt, és a
nem finanszirozott rekordok szama meg a finanszirozottaké objektiv tény), a TVK nem
teljesitésébdl adodo veszteség pedig elméleti, hiszen ott csak egy elvi keretet nem sikerilt
kimeriteni. A szakvélemény megforditja a kérdést: eldszor kiszdmitja a TVK nem teljesitésébél
adodo veszteséget, majd a maradékot tulajdonitja a nem finanszirozott rekordoknak. Am ebben
atfedés is van, tovabba nyilvanvaldéan nem az elméleti lehetéség, hanem az elvégzett, de hibas
jelentés miatt ki nem fizetett munka az elsédleges.

Az igazgatd védekezése

Dr. Varkonyi Akos kétszeri figyelmeztetésem ellenére nem vett igénybe jogi képviselét — igy
védekezése jelentds ardnyaban voltaképpen magat vadolja (noha tobbszor figyelmeztettem emiatt
is). Az altala feltett kérdések rendre a vezetési elégtelenség bemutatasat célozzak - elfelejtve, hogy
6 maga volt ezért az elsé szamu felelés. Védekezését igy csak részben tudtam elfogadni. Dr.
Varkonyi Akos kért hataridé-modositast is a TB-t6l, de az erre vonatkozo levelet nem kivanta
csatolni, mert szerinte abban is téves adatok vannak (Molnar Attila a levelet bemutatta —
csatolasat téle nem kértem, mert ez neki szélt, és az igazgatd védekezésének modjat nem akartam
eléirni).

A fegyelmi biintetés mértéke és a felelésség alakzata

Dr. Varkonyi Akos allaspontom szerint a kotelezettségeit vétkesen (jelentés gondatlansaggal)
megszegte, amikor

a/ nem Xkezeltette megfeleldéen a TVK alatti teljesitmény idején fellépd tdmeges hibat a
teljesitmény-rekordokban — nem adott ki erre nézve hatarozott utasitasokat, nem jeldlte ki a
feleléséket, nem gondoskodott a hibalistdk formalis Atvetetésérél, nem szervezte kellden a
tovadbbképzéseket, nem kotelezte a dolgozdkat a részvételre, és a hibakért nem is vont senkit
felelosségre;

b/ olyan vezetéi munkamegosztast miikédtetett, melyben az utasitasokat megfeleléen nem
adtak ki, az els0 szAmu vezetd (0 maga) utasitasi jogaival nem élt, illetve utasitas helyett csak
egyezkedett beosztottaival;

c/ a gazdasagi vezetést egyfajta izolalt szervként mukodtette, megfeleld egyuttmukodés
kialakitasa illetve elvarasa nélkil.

Emiatt kozel 9000 hibas teljesitmény-jelentési rekord javitatlan maradt 2007-ben, melyek
utan az intézmény mintegy 12 millié Ft TB-finanszirozast vesztett el.

A bintetés mértékét illetden figyelembe kell venni, hogy a mulasztas nem szandékos, hanem
gondatlan volt; alapvetéen vezet6i Ugyetlenséghbdl, hatarozatlansagbél eredt. A legsulyosabb
blintetés ezért nem jén széba; a vezetdi megbizatas visszavonasa pedig az igazgaté lemondasa
utan értelmetlenné valt. Megrovas vagy a varakozasi idé meghosszabbitasa a javaslatom
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KESZ igazgatgjat
a/ megrovas

b/ a koézalkalmazottak elémeneteli rendszerében térténé varakozasi ido
egy éves meghosszabbitasa

fegyelmi blntetéssel stijtja.

Dr. Varkonyi Akos a fegyelmi hatarozat ellen kézbesitésétél szamitott
15 napon beltil a munkaiigyi birésaghoz fordulhat.

Indoklas: Dr. Varkonyi Akos kételezettségét jelentés gondatlansagbol
vétkesen megszegte, amikor nem gondoskodott elsé szamq,
munkaltatéi jogokat gyakorlé vezetdként arrél, hogy a KESZ
Szakrendeldjében a teljesitmény-jelentéseket tartalmazé rekordok hibai
megfeleléen javitdsra keriljenek. Az igazgatd e kérben nem adott ki
irdsos utasitasokat, nem jelolt meg feleldsdket, nem alkalmazott
szamonkérést és felelosségrevonast. Az igazgatd és a szakrendeld
gazdasagl vezetése kozott allando konfliktusok voltak, és ezeket az elsé
szam\ vezetd hatarozott utasitassal nem sziintette meg — ennek
eredményeként az intézethen az adatok tobbfélék, bizonytalanok,
azokra biztosan szamitani nem lehet, és a tervezést, vezetést az
adatbizonytalansag rendkiviil megneheziti.

A vezetés elégtelensége €s erélytelensége miatt 2007-ben 8935 rekord
maradt kijavitatlanul, és (a rekordok atlagit tekintve) 11.902,507 Ft
finanszirozasi kiesés toértént: az OEP ennyit nem fizetett ki az elvégzett,
de nem elfogadhatéan adminisztralt teljesitmény miatt.

azonnal

a kozlésért Kovacs Péter polgarmester

vizsgalobiztos



. wellélelel

JEGYZOKONYV

Czentndrné Bodi Mariann gazdasagi vezetd tantkénti meghallgatasarol, mely késziilt 2008.
januar 21-én a XVI. keriileti Szakrendeldben. Jelen volt még Biiki Tamds, az gy
vizsgalobiztosa, v alamint Dr. Tusor G abriella jegyzokdnyvvezetd; k észiilt 4 (négy) eredeti
példanyban.

A vizsgdlobiztos figyelmezteti a tanut, hogy a hamis tanuzdst a torvény biinteti, tovibbd
mudst biincselekmény vagy fegyelmi vétség elkivetésével hamisan nem vidolhat. A tanu a
Sigyelmeztetést megértette. '

On mit tud arrél, hogy a szakrendelé finanszirozisiban — elssorban aprilis-majus
hénapokban — jelentds hiany keletkezett a teljesitmény-jelentések hib4i miatt?

Aprilis hénapban 27 ezer rekordb6l 14 ezer volt a hibas; ezt az intézmény a méjusi jelentés
elkiildése utan tudta meg. Majus hénapban hasonléan magas volt a hibik aranya, 29 ezer
rekordbdl 14,4 ezret nem fogadott el az OEP.

A hibak kijavitisa hogyan torténik, és ki ad rd utasitast, illetve ki tudja ellendrizni?

Az én kontrollingos beosztottam kinyomtatja osztilyokra lebontva a hibalistit, és minden
osztalynak atadja. Az atadott hibalista utasitas-hatalyn, azt javitani kellene (az osztalyokon a
vezetd asszisztensek kapjak meg). Az orvosok a szamitdgépes rendszerbe egyéni kdddal
tudnak belépni, igy mindenki csak a sajat hibajat tudja javitani. A gazdasigi vezetés a javitas
megtorténtét ellendrizni nem tudja, mert a program, ami a rekordokat régziti, Linux alatt fut,
mig a gazdasigi vezetés mas szamitogépes haldézatban, Windows opericids rendszerrel
dolgozik. Ha valamit kérek, és az az igazgatdi modulban a statisztikak kozott szerepel, akkor
az 0 gépén lekérdezhetem — ezek teljes mértékben a koényveléshez sziikséges adatokat
tartalmazé részek.

Adott-e On a javitisra az atadott hibalistikon kiviil kiilon barmilyen utasitast?

Nem, és az orvosoknak, valamint az asszisztencianak nem vagyok a vezetdje, ilyen utasitas
adaséra nincs jogk6rom.

Ez a teljes szamitogépes elkiiloniilés miota all fenn?

Amidta a Fixvizit linuxos rendszerre attérve miikodik; elbtte az igazgatéi modulba volt
belépési jogunk, de csak a teljesitményadatokat kértiik le.

On vett-e részt targyalasban az OEP-pel a hibajavitissal kapcsolatosan, illetve esetleges
pothatariddt kérve?

Nem, ezt az igazgato ur maga intézte, engem nem kért vagy utasitott erre.

A finanszirozasi hidny csak a hibajavitas kudarcabél adédik?



Nem,; egy része ebbol ered, de egy része abbol, hogy 2007-ben folyamatosan véltozott a TVK
(teljesitmény-volumenkorlat), igy soha nem lehetett elére tudni, mekkora a pontos hatér. 10-
15 %-kal visszaesett a betegforgalom a vizitdijfizetés bevezetésével, ez eleve csékkentette az
elérhet6 teljesitményt.

Tud-e arrél nyilatkozni, hogy mekkora veszteséget okozott a véglegesen elmaradt
hibajavitas?

Ilyen szamitas nem késziilt. Az informatika segitsége kellene ahhoz, hogy meg lehessen
mondani: mennyi hiba maradt kijavitatlanul, de ez gyorsan megéallapithatd ilyen iranyd
fenntartdi igény esetén.

Tudott-e On arrél, hogy az OEP elézetes ellenérzést is hajlandé végezni?

Nem tudtam réla; az OEP arrdl sem értesit, amikor a TVK-korlat valtozott, s6t, amikor erre e-
mailban rakérdeztiink, nem kaptunk valaszt. Szeptember végén azonban kozolték, hogy
mennyi lesz az oktdber-november-decemberi TVK. Az elézetes ellenérzés lehetdségét csak

akkor tudtam meg, amikor Schiszler Istvan Gr és Dr. Csomor Ervin alpolgarmester ur bent
jartak Molnar Attila urnal az OEP-bnen és megtudtak.

MM( T W CZZE

Czeéntnarmé Bodi Mariann Dr. Tusor Gabrislla




J. welléeled

JEGYZOKONYV

A Dr. Varkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljaras vizsgalataban Dr. Csomor Ervin
alpolgarmester ur tanukénti meghallgatasarol; készitette Biiki Tamds vizsgalobiztos
2008. januar 22-én a Polgarmesteri Hivatalban.

Figyelmeztetem, hogy az iigyben tanuként hallgatom meg; a hamis tanizast a
Btk. biinteti, tovabba mdst hamisan biincselekménnyel vagy fegyelmi vétséggel
hamisan nem vadolhat. A tani a figyelmeztetést megértette.

On feliigyeli a XVI, keriileti egészségiigyet. Mikor értesiilt a szakrendeld
finanszirozasi hianyarol?

2007. november 22-én jartunk Schiszler Istvan szakérté turral Molnar Attila
f6osztalyvezetd-helyettes urnal az OEP-ben; nem emiatt, hanem a testlilet altal
hatarozatban kért labor-TVK elkiilénitése Ugyében. A megbeszélés 99 %-aban a
laboriigyrél volt szo. Végll felvetéditt az a kérdés, hogy a kerileti finanszirozasi
jelentések hibasak. Ekkor még nem tudtam, hogy a ,hibas” kifejezés pontosan mit fed
(Molnar Attila sem készult akkor fel erre, igy konkrét hibamennyiséget vagy Osszeget
mondani nem tudott). Akkor nem sejtettem, hogy ennyire komoly a helyzet. Dr. Varkonyi
Akossal hetente-tiznaponta szoktunk rutinszertien talalkozni, a folyé ugyek
megbeszélésére. Legkdzelebb december 4-én talalkoztunk, feltettem neki a kérdést, hogy
milyen hibak vannak, és kértem, hogy irasban szamoljon be arrél: hibasak voltak-e a

jelentések, ha igen, miért, és van-e ennek anyagi -kovetkezménye-az-intézményre-—~ €s—--

esetleg attételesen az 6nkormanyzatra — nézve. Hangsulyoznom kell, hogy Dr. Varkonyi
Akos december 4-¢ elétt semmilyen modon nem tajékoztatott az tigyrdl!

Ezt kévetoen mi tortént?

Dr. Varkonyi Akos levelét 2007. december 14-én keltezte, és az iktatészam szerint 2007.
december 17-én keriilt iktatasra a polgarmesteri hivatalban; ezutan kaptam kézhez. A
levelet értelmezve azt haladéktalanul atadtam a polgarmester urnak, akivel egyeztettiink,
és az volt az allaspontunk, hogy mintegy 10 millié pontot a hibas jelentések miatt az OEP
nem finanszirozott a 2007-es finanszirozasi évben, ami jelentés &sszegll hiany, és
felvetheti az intézményvezeté fegyelmi felelésségének alapos gyanujat. Tovabba odaadtam
a levelet Schiszler Istvan Turnak, hogy szakvéleményezze; az 6 szakvéleménye
kozérthetdobb formaban megerdsitette elézetes allaspontunkat, igy a fegyelmi eljarasra
tett javaslatot a Képviseld-testiilet elé terjesztettiik.

Schiszler Istvin miért és hogyan keriilt a hivatalba?

O a telki magankérhaz gazdasagi vonalan dolgozott (orvos és gazdasagi szakember is), és
egy egészségiigyl tanacsadd céget alapitott. A polgarmester Uur szerzédést kotott vele az
egészségligyl intézmény gazdalkodasanak szlikség szerinti figyelemmel kisérésére-
attekintésére, illetve egészségligyi igyekkel kapcsolatos tanacsadasra. Allandé tanacsado
szerzOdtetésére azért volt sziikség, mert egészséglgyi kérdésekben a Polgarmesteri
Hivatalban és annak vezetésében szakember nincsen.

K. m.f{.

Dr. Csomor Ervin Biiki Tamas



3. wellélelel

JEGYZOKONYV

A Dr. Varkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljarasban; késziilt 2008. januar
22-én a XVI. Kertileti Szakrendelében, Zilizi Miklés tantukénti
meghallgatasarol; készitette Biiki Tamas vizsgalobiztos.

A vizsgalobiztos figyelmezteti a tanit, hogy a hamis taniuzast a Btk.
biinteti; tovabba biincselekmény vagy fegyelmi vétség elkédvetésével
mast hamisan nem vadolhat. Tani a figyelmeztetést megértette.

On a szimitégépes rendszer fejlesztéje (Elektrodont Kft. iigyvezetédje);
mit tud elmondani arrol, hogy aprilis és majus honapokban tomeges
hibak jelentkeztek az OEP-nak kiildott szamitogépes teljesitmény-
jelentésekben?

Az OEP altal kért elszamolasok esetében a kért adatok szinte allandéan
valtoztak., Olyan eset is eléfordult, hogy 2007. augusztusaban értestiltem
arrél, hogy juliusban hogyan kellett volna jelentést adni. A vizitdijszedés volt
ellendrizni aprilisté]l kezdte az OEP, mert tudtommal ott hasonlé bevezetési
gond volt. Korabban is volt ugyan sok hiba, de az, hogy a rekordok fele hibas
legyen, csak 2007. aprilis-majusban fordult elé. 2007. janius-juliusban,
amikor a vizitdij-automatakat tizembe helyezték, azdta az automata beirja az
adatokat, és a hibaszint visszaesett havi atlagosan 600 rontott rekordra a
mintegy 24000-bél. Korabban, a kritikus két honap elétt hasonléan alacsony
nagysagrendu volt a hibak szama.

Hogyan tortént a hibajegyzék tovabbitiasa a dolgoz6knak?

Mellékelek két darab listat errél; az egyik kompetenciahibakat tartalmaz
(példaul tal sokszor alkalmaz egy diagnézist, illetve tal gyakran alkalmaz
adott terapiat az orvos, avagy az orvos szakképesitése nem jogositja fel a
kényvelt ellatasra  vagy  diagnoézisra, avagy egymast  kizard
diagnozisok/ellatasok szerepelnek egy rekordon). A masik a kitdltési hiba:
nincs BNO-kod, WHO-kod, stb. Ezeket a listakat idére-személyre-orvosra
lebontva adtuk ki, és a kontrollos adta oda a dolgozéknak.

A kritikus honapok elétt a hibas rekordok kijavitasara sor Kkeriilt-e, és
ha nem, mit tud arrél, hogy miért nem?

Korabban a hibalistakat kiosztottak, de a javitasokra az osztalyokon nem
kertilt sor, ebben télem segitséget nem kértek (illetve, csak annyiban, amikor
alkalmi segédprogrammal a hiba javithaté volt). Amikor programozoi
modszerekkel a hiba kezelhetd volt, akkor én azt javitottam, de bizonyos
tipusu hibakat lehetetlen igy korrigalni (pl.: beteg cime, diagnézishiba vagy
BNO-WHO-kodprobléma), azokat egyedileg kellett volna javitani. En is ugy



hallottam, hogy korabban a hibajavitasra azért nem ker(ilt sor, mert a
teljesitmény-volumenkorlat f5l6tt teljesitett a szakrendeld, igy a javitasokbol
tobbletpénzt akkor nem lehetett kapni. Mostanra ez a gyakorlat
megvaltozott, az egyedi hibajavitas megtérténik, és azt ellenédrzik is.

Tud-e arrdl, hogy az aprilis-majusi rekordok javitiasait miért nem
fogadtik el végil?

Mellékelem az ezen javitasok bekuldésérél szolo kiséréjegyzéket; két esetben
is kuldtiink javitast. Pontosan nem tudom, hogy miért nem fogadta el az
OEP ezeket; lehetséges, hogy az idékorlatozas tallépése miatt. Engem arrél,
hogy mennyit fogadtak el, és ténylegesen mennyit fizettek ki, nem
crtesitettek. Ez Gsszességében is probléma: nincs pontosan lefektetve, hogy
amikor egy ilyen informéacié (pl. a hibalista) megérkezik, akkor pontosan
kinek, mikor és mit lenne kotelessége tennie azzal. Eddig ilyen szabalyozas
nem volt - még nincs tudomasom arrdl, hogy jelenleg van-e mar.,

Volt-e vailtozids az alkalmazott programban (Fixvizit) 2007. aprilis
elején, illetve jlinius elején?

Februar 15-t6l a vizitdij — amit akkor még kézzel kellett felttiintetni — volt
ujdonsag; aprilis elején nem emlékszem valtozasra. Régdta Linux alatt fut a
program; junius elején tdértént egy komolyabb valtas (a Fixvizit 1.0 helyett a
2.0 kerult bevezetésre, amely Linuxos, nyilt forraskoda, de Windowsra is
lefordithaté program), amirél a dolgozok szamara szolo felhivast mellékelem
(a ,szétoszt” cim postafidkba helyezve mindenki megkapta a levelet). Ez a
telies valtas a régi elvek megtartasaval tortént (a Kkitoltést gyorsitd
segédpanelek megmaradtak), és ez az atallais nem jart hibaszam-
emelkedéssel, mert a hibak szama éppen ekkor rendezédétt. Amikor a juliusi
utélagos valtoztatas-igény volt, ismét emelkedett a hibaszam, amit utélag
kellett generalt adatokkal javitanunk.

Hogyan torténik a dolgozok oktatasa, milyen lehetdéségeik vannak arra,
hogy a szamitogép-kezelést elsajatitsak, a viltozdsokrél hogyan
értesiilnek, illetve sajat hibaik javitisaban milyen segitséget kapnak?

En nem vagyok kézalkalmazott, vezetSi-munkaltatéi jogaim nincsenek; a
szerzédésemben nincs oktatasi kdtelezettség, viszont mindenképpen célom
volt az oktatasban részt venni, hiszen a programot én ismerem a legjobban.
A fonévért vagy helyettesét kértem tanfolyamok szervezésére (altalaban a déli
valtas idejére szervezték). En mindig megjelentem, az oktatast megtartottam
— a kozdsségi helyiségben, ahol éppen erre van egy szamitogép és egy
projektor telepitve. A dolgozdéi érdeklédés szorvanyos volt, mert az
intézetvezetés ezt nem tette kételezévé; kéthetes tanfolyamon eléfordult, hogy
a masodik héten mar volt olyan nap, amikor senki nem jott el... A dolgozok
meglepden kevés kérdést tettek fel, a passzivitis meglepd volt; tgy tunt,
mintha mindenki mindent tokéletesen tudna...

A koézpontilag szervezett oktatason feliil minden rendelébe ellatogattam, és
ahol tehettem (ahol ez nem volt a beteg szemérmét sértd), bekéredzkedtem és

e



,€lesben” is kovettemn az asszisztens tevékenységét, igyckeztem a hibakat
megelézni-javitani.

Volt-e a szimitogépes ismeretekkel kapcsolatban kozzétett hivatalos
elvaras, illetve vezetoi tudas-ellenérzés?

Az én részvételemmel nem volt ilyesmi; nem kizart, hogy tértént erre kisérlet,
de engem ilyenben részvételre nem kértek.

Tisztelettel megkérem, hogy az On dltal dtadott dokumentumok
minden oldalat sziveskedjék szignalni; tébb kérdésem nincsen. Zilizi
Miklés az datadott iratok minden oldalan szignalta.

N o\ —
Zilizi Miklés

“Buiki Tamas



[Fwd: FELHIVAS!!!]

SIS € Kdeds (prgowithdand])
Targy: [Fwd: FELHIVAS!!!!]

Feladé: Betegiranyito <betegir@szakrendelo16.hu> 3 / A . Meuék(eﬁ
Datum: Mon, 21 Jan 2008 15:55:14 +0100

Cimzett: mariann.bodi@szakrendelo16.hu, kontrolling@szakrendelo16.hu,

miklos@szakrendelo16.hu, igazgatas@szakrendelo16.hu

Targy: FELHIVAS!!!!

Felado: Titkarsag <titkarsag@szakrendelo16.hu>

Datum: Thu, 31 May 2007 12:55:55 +0200

Cimzett: szetoszt@mail.szakrendelo16.hu, pszich.kozos@szakrendelo16.hu,
tamasz(@szakrendelo16.hu, tuszu@szakrendelo16.hu

Tigztelt Kollegdk!

A Zilizi vr kéri, hogy holnap (*2007.06.01.*) mindenki, minden osztdlyon hagyja
bekapcsolva a szamitogépeket déleldtti és a délutani miszakok végén is.

Ne kapcsoljatok be semmien programot csak a LINUX kezddoldala legyen a monitoron (a
bagolyig lépjetek be).

IRTJATOK KI EGYMASNAK, NE FELJTSETEK EL!!!

Az 4t&llés miatt van szlkség ra, mert hétfdtdl médr az U rendszer fog mikédni.
Ebb&1l eredendden mindenkinek Gj belépési azonositdja van, amit megtalaltok a
titkérsdgon. (A kils&sdknek kiviszi holnap a Gébor.)

Legyetek szivesek minnél hamarabb felvenni, hogy hétfén tudjatok haszndlni a
rendszert és a gépeket.

Kdzzonjuk szépen!

Titkdrsdg: Agi

FELHIVAS!! Content-Type: message/rfc822
""" Content-Encoding: 8bit

-
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Lapszdm: 1

- 3
Készilt: 2007.07.04 APE'US%(_ PéIELENTES L. m Mwud

P S epeepp—

Kisérdjegyzék
Pét- és/vagy Korrekcids jelentésrdl
Potjelentés [ ) Korrekcidés jelentés [ ]

Intézmény neve: Budapest Fdvdros XVI. keriileti Onkorményzat Szakrendeldje
Intézmény cime: 1163 Budapest Tekla u. 2/C.

azonositd kddja: 36122 finanszirozdsi QEP kdédja: HO025

addigazgatdsi azonositd szdma: 15516288-2-42

pénzforgalmi jelzdszédma: 11784009-15516288-00000000
Elsz4dmoldsi iddészak: 2007.04. hé
Munkahely Bekiildétt rekordok szé&ma Pontszdam
361220201 XVI.ker.R.I. Seb.sze 1 750
361220701 XVI.ker.R.I. Szem.szet 1 1134
361227411 XVI.ker.R.I. Gy.gytorna » 2770 1705428
361227541 XVI.ker.R.I. Fizloter.Bia e f 2437 921735
361225011 xVvI.ker.R.I. Laborat.rium . 2543 457041

Osszesen: 7752 3086088



2

Készilt: 2007.07.04 LapszAam:
Kigéréjegyzék
az "Egységes jédrdbeteg adatszolgdltatds"-ban
A jelentett rekordok szdma: 7752
A jelentett beavatkozdsok szdma: 22759
A bekiilddtt magneslemezek szdma: _ db.
A pét ds/vagy korrekcids jelentés leaddsdnak oka: (rep javitds, szdmi-
tégépes hiba, betegség, szabadsdg miatt kimaradt tételek pétldsa stb.)
A javitds visszavonést o plusz kifizetést __  _ eredményesz.

az adatszolgdltatisért felelds intézetvezetd




Y welliele)

Lapszam:

Készlt: 2007.08.08 )\’FKIUS@A)L /PMGZEA/B—(S‘ E

Kisérdjegyzék

POt~ és/vagy Korrekcids jelentésrdl
Pétjelentés [ ] Korrekcids jelentés [ ]

Intézmény neve: Budapest F&vdros XVI. kerileti Onkorményzat Szakrendeléje
Intézmény cime: 1163 Budapest Tekla u. 2/C.

azonosité kédja: 36122 finanszirozdsi OEP kdédja: HO025
addigazgatdsi azonositd szdma: 15516288-2-42

pénzforgalmi jelzészdma: 11784009-15516288-00000000
Elgzédmoldsi iddszak: 2007.04. hé

Munkahely Bekiildétt rekordok szdma Pontszdm
361220201 XVI.ker.R.I. Sebészet 100 117857
361220401 XVI.ker.R.I. Négydgvéaszat 79 137424
361220601 XVI.ker.R.I. Fiil-Orr-Gégészet 47 45965
361220701 XVI.ker.R.I. Szemészet 35 37483
361220803 XVI.ker.R.I. Blrgyégvaszat 1210 911564
361220901 XVI.ker.R.I. Neuroldégia 25 27238
361221001 XVI.ker.R.I. Ortopédia 18 16864
361221101 XVI.ker.R.I. Uroldgia 10 8674
361221203 XVI.ker.R.I. Onkolédgia 11 15229
361221401 XVI.ker.R,I. Reumatoldgia 87 74784
361221801 XVI.ker.R.I. Pszichidtria 765 2517913
361221903 XVI.ker.R.I. Tiddégydégydszat 1466 1492143
361223001 XVI.ker.R.I. Diabetolégia 28 27876
361223101 XVI.ker.R.I. Gasztroentoldgia 3 4361
361223801 XVI.ker.R.I. Osteoporosis 141 136488
361224001 XVI.ker,R.I. Kardioldgia 9 20712
361225011 XVI.ker.R.I. Laboratdrium ! 2543 457041
361225111 XVI.ker.R.I. Réntgen 29 55830
361225311 XVI.ker.R.I. Ultrahang 9 13004
361225621 XVI.ker.R.I. EKG | 232 71456
361227411 XvVI.ker.R.I. GyQaxtorna , ’ 2770 1705428
361227541 XVI.ker.R.I. Figzi S ! 2437 921735
3612G0803 XVI.ker.R.I. BBr és nemibeteg Gondozé - 3100
361231203 XVI.ker.R.I. Onkoldégiai Gondozd 2 3000
3612G1802 XVI.ker.R.I. Pzzichidtriai Gondozé 160 178312
3612G1903 XVI.ker.R.I. Tiidd Gondozé 1997 407295
3612G4522 XVI.ker.R.I. Addiktoldgiail gondozéd 97 137473
Osszesen: 14315 9546249



2

Készllt: 2007.08.08 Lapszdm:
Kisérdjegyzék
az "Egységes jéardbeteg adatszolgdltatds"-ban
A jelentett rekordok szama: 14315
A jelentett beavatkozdsok széama: 36395
A bekiilddtt magneslemezek széma: _ db.
A pbét és/vagy korrekcids jelentés leaddsdnak oka: (rep javitds, szdmi-
tégépes hiba, betegség, szabadsdg miatt kimaradt tételek pdtlédsa stb.)
A javitds visszavondst __._ plusz kifizetést __ eredményez.

az adatszolgdltatdsért felelbs intézetvezetd



Késziilt: 2007.08.08
ke

Intézmény neve:
Intézmény cime:

azonositd kédja:

Munkahely

361220601
361220803
361220901
361221801
361221903
361225011
361225111
361225621
361227411
361227541
3612G0803
3612G1802
3612G1903
3612G4522

Osszesen:

Pétjelentés [ ]

36122
addigazgatdsi azonositd szama:
pénzforgalmi jelzdszama:

Elszdmoldsi idészak:

Budapest F&varos XVI.
1163 Budapest Tekla u.
finanszirozédsi OQEP kdédja:

3/D. welldele)

MAM)TM(_ (—Pé’l—%‘é_LEI\/-[—éS T Lapszém: 1

Kisérbjegyzék

Pét- és/vagy Korrekcids jelentésrdl

2/C.

15516288-2-42

2007.05. hé

Korrekcidés jelentés [ ]

11784009-15516288-00000000

Bekiilddtt rekordok szdma

Flil-Orr-Gégészet
Bérgyégyészrt
Neuroldégia o
Pszichidtria
Tidégydgyaszat
Laboratdrium

Réntgen

EKG

Gydgytorna
Fizioterdpia

B&r és nemibeteg Gondozd
Pszichidtriai Gondozé
TUdd Gondozd
Addiktolégiai gondozd

HO25

keritleti Onkorményzat Szakrendeldije

Pontszdm

2 1389
1193 | 904624
2. 10179
650 2224018
1035 ,, 1096369
2612 € 459174
2 5632
211 64988
2798 1706648
2616 903917
7 4700
139 157308
2119 429926
88 118942
13483 8087814



T

Késziilt: 2007.08.08 Lapszdm:

Kisérbjegyzdék

az "Egyseéges jardbeteg adatszolgdltatds"-ban

A jelentett rekordok szdma: 13483
A jelentett beavatkozdsok szédma: 33838
A bekiildétt mégneslemezek szdéma: - ____ db.

A pét és/vagy korrekcids jelentés leaddsédnak oka: (rep javitds, szémi-
tégépes hiba, betegség, szabadsdg miatt kimaradt tételek pdtldsa stb.)

A javitas visszavondst plusz kifizetést

2

eredményez.

az adatszolgdltatdsért felelds intézetvezetd




- 3/6 welldele!

=] = S
Kész{ilt: 2007.09.04 MAJL@@J'JL ’PbT?LLEmEE -
: _

Lapszam; 1

Kisérbjegyzék

pétjelentés [ 1 Korrekcids jelentés [ ]

Intézmény neve: Budapest FovAros XVI. keriileti Onkorményzat Szakrendeldje
Intézmény cime: 1163 Budapest Tekla u. 2/C.

azonositd kdédja: 36122 finansziroz4si OEP kdédja: HO025

adbéigazgatdsi azonositd szama: 15516288-2-42

pénzforgalmi jelzészdma: 11784009~15516288-00000000
Elszamolédsi idészak: 2007.05. hé
Munkahely Bekilddtt rekordok szdma Pontszdm
==::'.=====::'.::=====:‘—_==::======="'==#====Z:’:::::I:::::::::::::::::::::::::::::::
361220901 XVI.ker.R.I. Neuroldgia # S 10179
361221903 XvI.ker.R.I. Tiddgydgyaszat 532 505341
361225011 XVI.ker.R.I. Laboratérium 2611@' 458734
361225621 XVI.ker.R.I. EKG 2 616
361227411 XVI.ker.R.I. Gyégytorna 30 19502
361227541 XVI.ker.R.I. Fizioterédpia 18 6682
3161261802 XVI.ker.R.I. Pszichidtriai Gondozd 102 114884
361234522 XVI.ker.R.I. Addiktolégiai gondozd 81 109492

Osszesen: 3385 1225430



Kégzilt: 2007.09.04 Lapszdm;

Kiséréjegyzék

az "Egységes Jjdrdbeteg adatszolgdltatids"-ban

A jelentett rekordok szdma: 3385
A jelentett beavatkozdsok szédma: 11281
A bekiilddtt magneslemezek szdma:  _____ db.

A pét és/vagy korrekcids jelentés leaddsdnak oka: (rep javitds, szami-
tégépes hiba, betegség, szabadsdg miatt kimaradt tételek pdtldsa stb.)

2

A javitéds visszavondst plusz kifizetést _____ eredményez.

az adatszolgédltatdsért feleléds intézetvezetd



ADOTT HHRALIST

#4

U

ik, Q0. febus) Z/E welltbios

Dr. Kiss Maria/Gyermékpszichidtria
kizdrva > 97451 [96036(96032-96036)]

Thaisz Erzsébet/Diabetoldégia

hasznédlhaté
haszndlhaté
haszndlhatd
hasznédlhaté
haszndlhaté

> 93493
> 93493
> 93493
=
>

Dr.

20070206-10:
20070206-11:
20070206-13:
20070220~10:
20070220-11:

Mensch Henrik/Négydgyédszat
0 pont/megsz¥%nt > 19108
nem haszndlhatdé > 81926

20070202-08:
20070202-08:

20070213-17:09 108432390

027243703
060329143
053460419
019352877
011148933

091847728
074003057

20070208-16:44 025277883
20070208-16:44 025277883
20070226-09:07 076747959
20070226-09:07 076747959
20070226-09:07 076747959

20070212-11:41 081080759
20070222-10:33 014320532
20070222-10:33 014320532

20070214-15:18 022290922
: 20070214-15:18 022290922
[12605(12602-12606) ]

20070227-11:
20070227-11:
20070227-11:

20070206-08:
20070206-08:
20070206-08:
20070206-09:
20070206-09:
20070208-14:
20070208-15:
20070208-16:
20070208~16:
20070208-17:
20070208~17:
20070208-18;:
20070208-18:
20070215-14:
20070215-15:
20070215-16:
20070215-16:
20070216-18;
20070220-08:
20070220-08:
20070220-09:
20070220-09:
20070220-09:
20070220-10:
20070220-10:
20070220-10:
20070220-11:
20070220-12:
20070220-12;
20070220-12:
20070220-12:
20070222-14:
20070222-14:
20070222-15:
20070222-15:
20070222-15:
20070222-16:

Dr. Kiirti Maria/Ré&ntgen
kizdrva > 31420 [31421]
kizdrva > 31421 [{31420]
tul sok = 31822 [3/2]
tdl scok > 31822 [3/2)
tal sok > 31822 [3/2]
Dr. Lovas Janos/Reumatoldgia
nem haszndlhaté > 31860
nem haszndlhatdé > 85850
nem hasznalhatd > 85793
Dr. 8zildgyi Lészldé/Kardioldgia
tdl sok > 11301 [2/1)
tdl sok > 11301 [2/1]
kizdrva > 12601

kizdrva > 11041 [11301)]
kizdrva > 12605 [12601]
kizdrva > 11301 [11041]
Dr. Jankovics Katalin/Reumatoldgia
nem haszndlhaté > 13621 :
nem haszndlhatdé > 13621
nem hasznalhaté » 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhatdé > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhatdéd > 13621
nem haszndlhatod > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem haszndlhatéd > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhatdé > 13621
nem haszndlhatdé > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem hasznalhaté > 13621
nem haszndlhatdé > 13621
nem hasznédlhaté > 13621
nem haszndlhatdé > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem haszndlhatdé > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem hasznalhaté > 13621
nem haszndlhaté > 13621
nem hasznalhaté > 13621
nem haszndlhatd > 13621
nem hasznalhatd > 13621
nem haszndlhatdé > 13621

20070222-17:

20070227-11

36
36

059250582
059250582
059250582

081353989
010260645
1040839332
073050838
063065891
007752377
103404668
070200663
062194433
017836287
063177448
069539549
098834244
072801314
067239243
059795247
101999%67¢
098834244
081353989
101393342
060156381
065694657
009959053
100717183
020703743
062054173
009978409
060693875
060216362
081117235
011606554
053846798
100543379
101221254
060156381
061367546
079820235
008151216

:36 059250582



(214) nem haszndlhatdé > 13621 20070222-17:44 076976845

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070222-17:50 079650890

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070222-17:54 088514697

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070222-18:04 067027486

(214) nem haszndlhatod > 13621 20070222-18:34 105797261

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070222-18:53 023420643

(214) nem haszndlhatd = 13621 20070222-19:09 120968839

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070227-08:29 011498386

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070227-10:45 032101056

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070227~11:08 065261776

(214) nem haszndlhatd > 13621 20070227-11:40 100584419
33530 - Dr. Kéthelyi Maria/Szemészet

(207) tdl sok > 93211 [2/1) 20070219-18:06 117713073

(207) td4l sok > 93211 [2/1] 20070219-18:06 117713073
36168 - Dr., Pusztai Ildiké/Reumatoldgia

(214) 0 pont/megsz¥#nt > 81660 20070207-08:47 010405385
37007 - Dr. Sperr Erzsébet/Kardioldgia

(240) tadl sok = 36122 [2/1] : 20070220-16:28 074558375

(240) tdil sok > 3612D [2/1} 20070220-16:28 074558375

(240) tdl sok > 3612A [2/1] 20070220-16:28 (074558375

(240) tidl sok > 3612D [2/1] 20070220-16:28 074558375

(240) tul sok > 11301 [2/1] 20070227-16:09 057438896

(240) a4l sok > 11301 [(2/1] 20070227-16:09 057438896

(240) tdl sok > 11301 [2/1] 20070227-19:13 022247830

(240) tul gok = 11301 [2/1] 20070227-19:13 022247830
39554 - Dr. Kondér Gyula/Uroldgia

(211) tal sok = 36135 [2/1] 20070219-15:48 006638964

(211) t4l =sok > 36135 [2/1] 20070219-15:48 006638964
405534 - Dr. Budai Bock Lészldé/Ortopédia

(210) kizdrva > 13600 [13620] 20070207-09:03 061649916

(210) kizérva > 13620 [13600] 20070207~-09:03 0616499216

{210) tdl sok = 13621 [2/1)] 20070207-09:03 061649916

(210) tdl sok » 13621 [2/1] 20070207-09:03 061649916
43680 - Dr. Kiss Marianna/Kardiolégia

{240) nem haszndlhatéd > 12301 20070209-13:23 098113352
45530 - Dr, Greschik Istvadn/Kardiolégia

(240) tul sok > 11301 [2/1] 20070201-18:24 065724608

(240) tul sok > 11301 [2/1] 20070201-18:24 065724608
50542 - Dr. Boros Gydrgy/Ndgydgydszat

(204) 0 pont/megsz¥%nt > 81920 20070213-18:21 (084529284
50542G - Dr. Boros Gy&rgy/Onkoldégia

(G12) nem haszndlhatd > 36150 20070228-10:33 115610811
55658 - Dr. Balsay Zoltidn/Szemészet

(207) t4dl sok > 11301 [2/1] 20070213-09:56 049186338

(207) tdl sok > 11301 [2/1] 20070213-09:56 049186338
60648 -~ Dr. Gylurd Judit/Szemészet

(207) tdl sok > 93211 (2/1] 20070212-08:34 005596982

(207) tul sok > 93211 [2/1] 20070212~-08:34 005596982



09294 - Dr. Héder Jdnos/Ndgydgydszat
(204) kizdrva > 46530 [11041(11041-11302)]
17756 - Dr. Kévari MAria/Réntgen
(251) t£dl sok > 34032 [2/1] 20070517-14:5
(251) €4l sok > 34032 [2/1] 20070517-14:5
17930 - Dr. Thaisz Erzsébet/Diabetolégia
(230) nem haszndlhatd > 93493 20070515-13:
(230) nem haszndlhatéd > 93493 20070515-16:
(230) nem haszndlhatd > 93493 20070522-15;
26337 - Dr. Grész Andrea/Diabetolédgia
(230) nem haszndlhaté > 93493 20070516-16:
26557 -~ Dr. Jankovics Katalin/Reumatolégia
(214) kizdrva > 11041 [13621] 20070522-10:
(214) nem hasznédlhato = 13621 20070522~10:
(214) kizdrva > 13623 [11041] 20070522-10:
(214) kizdrva > 13623 ([11041] 20070522-10:
32459 - Dr. Zdborszky Ferenc/Réntgen
(251) £4l sok > 32480 [2/1] 20070502-09:0
(251) tdl sok > 32480 [2/1) 20070502-09:0
(253) 0 pont/megsz¥nt > 36127 20070504-09
33825 - Dr. Kollar Sédndor/Sebészet
(202) nem hasznalhaté > 13360 20070524-1¢6
(202) nem hasznadlhatdé > 36152 20070524-16
(202) nem haszn&dlhaté > 31810 20070531-16
36328 -~ Dr. Berezvai Sandor/Sebészet
(202) tdl sok > 85002 [2/1] 20070507-14:0
(202) tul sok > 88912 [2/1] 20070507-14:0
(202) tdl sok > BB8912 [2/1] 20070507-14:0
(202) tdl sok = 85002 [2/1] 20070507-14:0
(202) tdl sok > 85002 [2/1] 20070514-14:4
(202) 141 sok > 88912 [2/1)] 20070514-14:4
(202) tdl sok > 88912 [2/1] 20070514-14:4
(202) t£d4l sok > 85002 [2/1] 20070514-14:4
36885 -~ Dr. S4rkdzi Egnes/Diabetoldgia
(230) nem hasznalhaté > 36110 20070517-20
(230) nem haszndlhaté > 36111 20070517-20
(230) nem haszndlhatd > 36117 20070517-20
37007 - Dr. Sperr Erzsébet/Kardioldgia
(240) tdl sok > 11301 [(2/1] 20070515-16:4
(240) tul sok > 11301 [2/1] 20070515-16:4
39554 - Dr. Kondér Gyula/Uroldgia
(211) kizdrva > 36152 [36150] 20070516-11
(211) kizdrva > 36150 [36152] 20070516-11
49894 - Dr. Janotka MAria/Tidégydgvészat
(219) tdl sok > 31311 [2/1] : 20070%04-08:2
(219) tGl sok = 31311 [2/1] 20070504-08:2
(219) tdl sok = 31311 [2/1] 20070504-09:2
(219) t£0l sok > 31311 [2/1) 20070504-09:2
(219) tdl sok > 31311 (2/1] 20070504-11:0
(2192) tul sok = 31311 [2/1) 20070504-11:0
57585 -~ Dr. Kis JAnos/Diabetoldgia
(230) nem haszndlhatd > 93493 20070524-17

20070514-18:54 (082463690

9 059887386
9 059887386

059721750
016518580
073223030

020703743
020703743
020703743
020703743

4 102428360
4 102428360
:27 069372988

:24 099483649
124 099483649
:44 079389877

028430201
028430201
028430201
028430201
028430201
028430201
028430201
028430201

:13 081811885
:13 081811885
:13 081811885

7 052828683
7 052828683

:23 009231746
123 009231746

0671390344
067190344
073663463
073663463
057055862
057055862

:69 011855855



OEP hiba:

VIZSGALAT:

QEP hiba:

VIZSGAELAT:

QEP hiba:

VIZSGELAT:

WHO hiba:

VIZSGALAT:

téritési kat.

20070502-11:26

téritési kat.

20070502~-11:31

00 téritési kat,

20070502-10:38

nincs who

20070502-12:

VIAPOTT MML/&T/)} oo, £007. udjus
A2 _

nem megfeleld 3/@ meueg@’_
053760702-Gubdn Ilona/Dr. Budai Bock Laszlé '
nem megfeleld

050694411-Dids Endréné/Dr. Budai Bock L&szld
nem megfeleld

098866326-Bene Istvanné/Kértésné

053822574-Krédnitz Ldsz1léné/Dr. Balogh Attila

WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs who

20070502-13:

038810176-Berki Péter/Dr. Balogh Attila

BNQ hiba:
WHO hiba:

VIZSGAELAT:

nincs bno
nines who

20070502-17:

103408879-De Stefand Anna Terézia/Dr. Zaborszky Ferenc

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGRELAT:

nincs bno
nincg who

20070502-10:

060348317-Honthegyli Jézsefné/Dr. Babinszky Eleonéra

BNQ hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincg bno
nincs who

20070502-13:

071440734-Kovacsné Szeder Anna/Dr. Babinszky Eleondra

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGAELAT:

nincs bno
nincs who

20070502-14:

007568969-Klementisz PAl/Dr. Janotka MAria

WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs who

20070503-10:

089274460-Teszdk Alexandra/Dr. Martzy Istvan

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGRLAT:

nincs bno
nincg who

20070503-11:

011598905-Kocsgis Lajos/Dr. KévAri MAria

BNO hiba:

VIZSGELAT:

nincs bno

20070503~17;

027516995-Kovacs Séandor/Dr. Greschik Istvén

OEP hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

00 téritési kat.

20070504-12:37

nincg bno
nincs who

20070504-13:

nem megfeleld
098866326-Bene Istvdnné/Kértésné

099373302-Gulyéds Jézsefné/Dr. Martzy Istvan

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nines bno
nincs who

20070504-08:

073663463 -Magyarné Fényes MAria/Dr. Janotka Maria

BNQ hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs bno
nincs who

20070504-08:

038769847~-01éh Imre/Dr. Janotka Maria

BNQ hiba:

VIZSGAELAT:

nincs bno

20070504-10:

085521023~-Sinkovics Angéla/Dr. Janotka Méria

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs bne
nincs who

20070507-11:

101327930-Kozma Jadnosné/Dr. Zaborszky Ferenc

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nince bno
nincs who

20070507-16:

027274486-Grdger Zsolt/Dr. Kiss Marianna

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nines bno
nincg who

20070508-11:

063876086-Z1lochné MAtrai Maria/Dr. Budai Bock Lédszléd

010101010 nem megfeleld taj szdam

TAJ hiba:
BNO hiba:

nincs bno



WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070508-19:01 010101010-bb/Dr. Sperr Erzsébet

BNO hiba: nincs bno

VIZSGALAT: 20070508-14:27 064580371-Gyarmati Jézsefné/Dr. Babinszky Eleondra
OEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGALAT: 20070509-10:41 098866326-Bene Istvanné/Kdrtésné

QEP hiba: 00 téritégi kat. nem megfeleld

VIZSGALAT: 20070509-10:41 007331792-Sdmson Laszlé6/Kdrtésné

WHO hiba: nincs who

VIZSGAELAT: 20070509-11:58 033517870-Palvdlgyi Levente/Dr. Orbén Léiszlé
BNO hiba: nincs bno

WHO hibka: ninecs who

VIZSGELAT: 20070509-10:37 102427435-Silile Gydrgy/Dr. Kb6vdri Maria

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nines who

VIZSGALAT: 20070509-11:06 008311359-Nisztor Janos/Dr. Zsamboki Endre
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070510-14:14 122089309-Demeter Borbdla/Kochisné Jarecsny Judit
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070510-18:54 059667537-BAnki Lajosné/Dr. Kévari Maria

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070510-09:03 103289113-Bbzsd LAszld Jend/Dr. Ziborszky Ferenc
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGAELAT: 20070510-14:23 125820152-Kovdces Vivien/Dr. Imre Tamés

OEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGARLAT: 20070511-10:38 098866326-Bene Istvédnné/Lengyelné

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070511-15:30 071900902~Herendi Csilla/Dr. Kiirti Méria

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nince who

VIZSGELAT: 20070511-10:34 058527889-Makkai Antalné/Dr. Zaborszky Ferenc
WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070511-15:26 005596982-Janta Kéroly/Dr. Kovdcs Zsuzsa

BNO hiba: ninc¢g bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070511-17:16 091314905-Pintér Rita/Dr. Kovacs Zsuzsa

WHQ hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070511-08:24 098316443-Szondi Istvéan/Dr. Janotka Maria
WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070511-10:42 052403141-Fekete Bélané/Dr. Janotka Maria
BNO hiba: nincs bno

VIZSGALAT: 20070511-10:50 073447667-Liptdk Erzsébet/Dr. Janotka Méria
BNO hiba: nincs bno

VIZSGELAT: 20070513-10:18 008280882-{r J6zsef/Dr. Babinszky Eleonéra
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: ninecs who

VIZSGRELAT: 20070514-09:19 058338081-Kdlmén Gydrgyné/Dr. Budai Bock Laszld

QEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld



VIZSGALAT: 20070514-09:34 098866326-Bene Istvannéd/Kartésnéd

OEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGELAT: 20070514-09:56 007331792-S&mson LAszlSé/Kértésné

OEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGELAT: 20070514-10:45 (058890844-Csonka KArolyné/Kdrtésné

WHO hiba: nine¢s who

VIZSGELAT: 20070515-08:24 032452190-Niziolek Zsolt/Dr. Martzy Istvan
WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070515-09:47 108709717-Krehlik Roland/Dr. Martzy Istvan
BNO hiba: nincs bne

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070515-18:00 094963193-Térd Daniel/Dr. Orban Liszld

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070515-08:38 057330130-vVarga Istvédnné/Csornai Gydrgyné
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070515-08:42 059740601-Csamangd Istvanné/Csornai Gydrgyné
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070515-16:13 023741544-Tdrdk Gébor/Dr. Babinszky Eleondra
OEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGELAT: 20070516-09:37 007331792-S4mson L&szld/Kdrtésné

OEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGAELAT: 20070516-10:45 058890844-Csonka Kirolyné/Kdrtésné

QEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGELAT: 20070516-11:03 098866326-Bene IstvaAnné/Kdrtésné

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nines who

VIZSGAELAT: 20070516-15:35 093063678-Mészdros Liza/Dxr. Martzy Istvédn
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070516-19:03 064537289-Mezd Tamdsné/Csornai Gydrgyné
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nine¢s who

VIZSGALAT: 20070517-15:57 066844707-Czobor Gydrgyné/Dr. Kig JAnos
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070517-16:13 055623621-Burik Zoltédnné/Dr. Kis Jénos

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070517-08:38 059740601-Cgamangd Istvdnné/Csornai Gydrgyné
BNO hiba: ninecs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070517-17:06 106316454-Nagyné Molndr Ildiké/Dr. KévAri MAria

WHO hiba: nincs who

VIZSGRELAT: 20070517-15:54 071511715-Kdd4drné Szaksz Ibolya/Dr. ZéAborszky Ferenc
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070517-13:08 055419695-Vajasdi AErpddné/Dr. Babinszky Eleondra

BNQO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070517-15:14 102458675-Kolozgvari 0livér/Dr. Babinszky Elecndra



BNO hiba:

VIZSGALAT:

nincs bno
20070517-11:54

093476838-K4tai Anna/Dr. Janotka Mdria

QEP hiba:

VIZSGAELAT:

téritési kat,

20070518-11:18

nem megfeleld

071110789~-Balogh Jézsefné/Dr. Budai Bock Lészld

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGALAT:

nincsg bno
nincs who
20070518-10:33

065047826-Kecskés Tiborné/Dr., Jankovics Katalin

WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs who
20070518-13:13

085467161-Z2sbmbdr Olga/Dr. Jankovics Katalin

OEP hiba:

VIZSGAELAT:

00 téritési kat.

20070518-09:40

nem megfeleld
007331792-54mson Lédsz146/Kdrtésné

"OEP hiba:

VIZSGELAT:

00 téritési kat.

20070518-09:41

nem megfeleld
058890844-Csonka Kédrolyné/Kértéané

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs bno
nincs who
20070518-19:27

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGALAT:

nince bno
nincs whe
20070518-08:38

019842381-Lencse Gyula/Dr. Zdborszky Ferenc

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs bno
nincs who
20070518-10:

123569916-~-Takdcs Anna/Dr. Babinszky Eleondra

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGAELAT:

nincs bno
nincs who
20070518-10:

090387124-Dombovdri Eva/Dr. Janotka Maria

WHO hiba:

VIZSGAELAT:

nincs who
20070521-09:41

061426623-8zigeti Ernéné/Dr. Mensch Henrik

OEP hiba:

VIZSGAELAT:

00 téritési kat.

20070521-09:23

nem megfeleld
007331792-Sdmson Lészl4/Kdértésné

OEP hiba:

VIZSGAELAT:

00
20070521-09:54

téritési kat.

nem megfeleld
098866326~-Bene

OEP hiba:

VIZSGAELAT:

00 téritési kat.

20070521-11:16

nem megfeleld
058890844-Csonka Karolyné/Kbrtésné

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGALAT:

nincs bno
nincs who
20070521-11:

123797881-Nguyen Dao Tra Ly/Dr. Martzy Istvan

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

nincs bno
nincs who
20070521-16:

033254461-Binder KAroly/Dr. Kiirti Maria

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

ninecs bno
nines who
20070521~15:

084639026-P41 Anett/Dr. Asbdét Jklia

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGALAT:

ninecs bno
nincs who
20070521-09:

090874857-Ternovszky Anna Xgnes/Dr. Babinszky Eleondra

BNQ hiba:

VIZSGELAT:

nincs bno
20070521-14:

015815350-Kertész Ferenc/Dr, Janotka Mdria

BNO hiba:

VIZSGELAT:

nincs bno
20070521-14:

122541904-Er6ss KAroly/Dr. Janotka MAria

WHO hiba:

VIZSGAELAT:

nincs who
20070521-16:

089373439-Szabd I1ldikdé/Dr. Janotka Maria



BNO hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGALAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGAELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

QEP hiba:

VIZSGELAT:

OEP hiba:

VIZSGALAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGAELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

WHO hiba:

VIZSGALAT:

WHO hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGALAT:

BNO hiba:
WHQ hiba:

VIZSGALAT:

BNO hiba:

VIZSGAELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

BNO hiba:
WHO hiba:

VIZSGALAT:

QEP hiba:

VIZSGELAT:

BNC hiba:

nincs bno

20070522-13:

nincs bno

20070522-19:

nincs bno
nincs wheo

20070522-16:

nincs bno
ningcs who

20070522-07:

nincs bno
nincs who

20070522-17:

nincs bno
nincs who

20070522-09:

nincg bno
nincs who

20070522-12:
00 téritési kat.
20070523-09:
00 téritési kat.
20070523-09:

nines bno
nines who

20070523-13:

nincs bno
ninecs who

20070524-14:

nincg who

20070524-16:

nincg who

20070524-18:

nincs bno
nincs who

20070524~13:

nincs bno
nincs who

20070524-10:

nincs bno
nincs who

20070524-09:

nincs bno

20070524-09:

nincsg bno
nincs who

20070525-17;

nincs bno
nincs who

20070525-15:

21 téritési kat.
20070525-11:

nincs bno

17

33

47

43

21

082619361 -Brecska Judit/Dr. Héder J4nos

049743423-Lukdcs Jénosné/Dr. Orbdn Laszld

085467161-Zsdmbdr Olga/Dr. Kirti Maria

008022925-Tdrkdnyi Jézsef/Dr. Téth Katalin

072505421-Nagy Lészléné/Dr. Janotka Maria

064100805-Hidvégi Andrédsné/Dr. Kerékjértd Gydrgy
nem megfeleld
007331792-Sdmson LAszlé/Kdértésné

nem megfeleld
058890844-Csonka Kdrolyné/Kdrtésné

072521034-Komdromi Annamdria/Dr. Jankovics Katalin

083588921-3zabhé Didna/Dr. Jankovicg Katalin

022656504-Molndr Lészld/Dr. Martzy Istvén

062505723-Kiss MA&ria/Dr. Kirti Méria

067030851~Kucsera Anna/Dr. Janotka MAaria

004571153-8zigeti Jézsef/Dr. Janotka Maria

026052582-Szabd LAaszl6/Dr. Balogh Attila

nem megfeleld

084779908-Répdsi Eszter/Dr. Zédborszky Ferenc



VIZSGALAT:; 20070525-09:53 0378Q4628-J0d Istvdn/Dr. Janotka Mdria

BNO hiba: nincs bno

VIZSGELAT: 20070525-11:26 043159954-Anda Péter/Dr. Janotka Miria

QEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGALAT: 20070529-14:07 058890844-Csonka Kdrolynd/Kértdsné

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070529-11:16 009037029-Gyenes Gyula/Dr, Martzy Istvan

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070529-14:00 090182187-Geiszler Tinde/Dr. Kollar Sdndor
TAJ hiba: 900002000 nem megfeleld taj szdm

VIZSGELAT: 20070529-17:57 900002000-Pinto Liudmila/Dr. Orbdn Laszld
WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070529-18:03 107767976-Balog Sdra/Dr. Orbdn Ldszlé

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070529-18:08 034455513-Zayzon Gergely/Dr. Orbdn Laszld
WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070529-18:11 043664177-Fekete MArton Ldszld/Dr. Orbdn LAdszld
BNO hiba: nincs bno

VIZSGELAT: 20070529-12:17 051244679-Agécs Imréné/Dr. Kiss Attila

TAJ hiba: 900002000 nem megfeleld taj szam

VIZSGAELAT: 20070529-18:00 900002000-Pinto Liudmila/Dr. Téth Katalin
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070529-12:43 (028681379-3zabd Zsolt/Dr. Babinszky Eleondra
BNO hiba: nines bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070529-15:09 069186679-Knittel Ilona/Dr. Babinszky Eleonédra
WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070530-13:11 031218681-KovAcs Krisztidn/Dr. Orban Laszlé
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070530-09:51 Q13796279-Elekes 0ttd/Dr, Edvi Illés Judit
WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070530-10:36 100510960-Cserhalmi Imréné/Dr. Zéborszky Ferenc
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGELAT: 20070530-08:37 099480301-Kaddk Istvdnné/Dr. Babinszky Eleonéra
OEP hiba: 00 téritési kat. nem megfeleld

VIZSGELAT: 20070531-14:04 058890844-Csonka Karolyné/Kértésné

BNQ hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGALAT: 20070531-08:40 057330130-Varga Istvdnné/Csornai Gydrgyné
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGAELAT: 20070531-10:01 082893790-Ddmdtdrné Mucha Viktéria/Dr. Kirti Méria
BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who

VIZSGRLAT: 20070531-10:32 085032891-Nagy &gneg/Dr. Kirti Mdria

BNO hiba: nincs bno

WHO hiba: nincs who



VIZSGALAT:

BNO hiba:

VIZSGELAT:

BNQ hiba:
WHO hiba:

VIZSGELAT:

20070531-11:21 012824625-Padsztor Ivdn/Dr. Kirti MAria

nincs bno

20070531-12:13 065718366-Hajdi Istvanné/Dr. Janotka Maria

nincs bno
nincs who

20070531-08:12 076544198-Csdszarné Kérmendi Krisztina/Dr. Szécsi

Katalin

TAJ hiba: 000000296 nem megfeleld taj szdm

VIZSGELAT: 20070507-[tsz] 000000296-Donch Elemyr/tiiddészird

TAJ hiba: 000000143 nem megfeleld taj szAam

VIZSGALAT: 20070510-[tsz] 000000143-Raduly Emilia/t0dész%rd

TAJ hiba: 000000148 nem megfeleld taj szém

VIZSGALAT: 20070521-[tsz] 000000148-Frast Attila/tidbsz%rd

TAJ hiba: 000000149 nem megfeleld taj szdm

VIZSGALAT: 20070521-[tsz] 000000149-Pénzes Zsuzsanna/tiddsz%rd

TAJ hiba: 092196176 nem megfeleld taj szém

VIZSGRLAT: 20070521-[tsz] 092196176-Vacula Andrea/ti1ddsz%rd

TAJ hiba: 000000161 nem megfeleld taj szdm

VIZSGRLAT: 20070524-({tsz] 000000161-RBirdal Yakup/tiddsz%#rd

TAJ hiba:

VIZSGALAT:
TAJ hiba:

VIZSGALAT:
TAJ hiba:

VIZSGELAT:
TAJ hiba:

VIZSGAELAT:
TAJ hiba: 886272546 nem megfeleld taj szdm

VIZSGELAT: 20070518-[labl 886272546-Juhdsz Benjemin/labor



” wellét b/

Jegyzbkonyv

a Dr. Varkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljaras vizsgalataban; Krejcar Ottmamé
kontrolling el6ad6 tanukénti meghallgatasarol; késziilt 2008. januar 22-én a XVI. keriileti
Szakrendeldben, felvette Biiki Tamas vizsgaldbiztos.

A vizsgdlobiztos figyelmezteti a tanut, hogy a Btk. a hamis tanizdst biinteti, tovibbd hogy
mdst biincselekmény vagy fegyelmi vétség elkivetésével hamisan nem vddolhat. Tani a
figyelmeztetést megértette.

Személyesen On-e az a személy, aki az OEP-bol kiildott, a teljesitmény-jelentd
rekordokroél visszaérkezett hibalistikat az egyes osztalyokra kiadja? A hibalista atadasa
utasitis-e a javitasra, avagy csupan tijékoztatas?

Igen, ez az én feladatom. Kordbban ez alapvetden tajékoztatds jelleggel tortént; amidta a
TVK-tnem éri el az intézmény, azdta a hibalista atadasa utasitast jelent a javitasra; tudtommal
az igazgatd ur minden osztilyt értesitett, hogy javitani kell, de nem tudom, pontosan kit
hogyan. Amiéta TVK alatt vagyunk, én is mindig elmondom, hogy a hibakat javitani kell, de
utasitasi jogom nincs.

Ellendrizni tudja-e a javitas megtorténtét és azt, hogy az sikeres volt-e avagy nem?
Nem tudom ellendrizni, a szamitégépemr6l nem férek hozza. Az osztalyokon rekordonként
visszanézhetném, de csak akkor, ha az ottani dolgozék mellé iilok, hiszen a gépiikre nincs

sajat belépesi jogom. Ilyen ellendrzés nem is tartozott a feladatkérombe, mindmaig sem.

Bemutatom Onnek a Zilizi tr altal atadott hibalistikat; ezek megegyeznek-e az On altal
kiosztottakkal?

Formatumban nem; amit én kiosztok, az jon az OEP-t6l kozvetleniil. Tartalmaban elsd
ratekintésre nem tudom eldénteni.

A részletes OEP-hibalista rekordonként is tartalmazza-e a hibikat?
Igen, és az orvosokat kéddal lehet azonositani, hogy melyik rekord kié volt.
Megkérem, hogy sziveskedjék egy mintdt lemdsolni az OEP részletes hibalistdjibdl, és azt

szigndjaval elldtva csatolja a; anyagokhoz. A kérésnek a tanu eleget tett.

K. m.f

Biiki Tamas

%m[cém Oftud i

Krejczar Ottmarné
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Kinutatds a jardheteg-szakellatds tételes adatjelentésének ellendrzésérdi
“ Hibds tételek jegyzéke (rekord/hibakddok)
Az eredet! jelentés fejrésze: A jelentés file neve, mérete, ditums, idGpontja:
361200000H025
155162882
42 200703
0026540
11784008
15516268
00000000
------- Beutalf -------- A Az, Szl. I, Tér Részl. EV1 ----BNO kédok---- B - WHD kddok ---eeemiiiiaaaes 7 Uti Bal- Gy Gy Elsz. Tér.ment.

Murkahely Orvos m.hely, orves indikdcié Mapld Datum o6ra polg TAJ szém tip Nem détuw  szém kat t.dfj tip 1. 2. 3. 4. 5. 1. do 2. db 3. db 4. db 5. db 6. db Tov Lab Rtg MR Fiz Kép kig eset Rp sg fr nyil kid mdd J

361261802

361261802 41609 361260902 41609 B10000124 51000377 20070312 0852 HUW 104212037 1 2 19520513 1163 01 5 Fa000 98200 1 98403 1 98406 1 85850 1 5 4 00 0 ¢ 0 00 010000
6 . 6 5 ) 5 5

361261802 41609 361260902 41609 081000124 81000378 20070312 0857 HUN 104212037 1 2 19520513 1163 01 . 5 F2000 93200 1 98403 1 9B406 1 85850 1 5 0 00 O O O 00 O1 0000
6 3 . s 5 s 5

361261802 41608 um_mm_woam 41609 081000134 B1DDO3ES 20070312 1202 HUW 067095531 1 2 19530901 1165 01 5 F2058 B5850 198403 1 98406 1 98200 1 ¢ 0 00 0 0 O 00 030000
6 G S 5 5 ]

351261802 41600 361260902 41609 081000134 §1000389 20070312 1211 HUN D67095531 1 2 19530901 1165 01 5 F20s0 85850 1 98403 1 98406 1 98200 1 00 00 ¢ Q0 @ 00 630000
6 b S S S 5

fOsszesen: 4 rekord. Hibdk széma:
4 4 4 4 4 4

361261903

361261903 37861 361221903 37861 083002543 83001050 20070305 1033 HUN 114027849 1 2 19380729 2141 01 5 MW 98200 1 0 0 00 0 0 0 00 0000Q0

2007.05.07.
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Kimutatds a jirdbeteg-szakelldtds tételes adatjelentésének ellendrzésérdl
Hibds tételek jegyzéke (rekord/hibakddok)

------- Beutald ---

- . Az, Sz201.  Ir. TérRészl. £ ----BNO kédok---- seeeeeeeeeeee- WHO O kbdok ccooiiiieeaiias cT Ut! Bal- Gy Gy Elsz. Tér.ment.
Hunkahely Orvos m.hely, orvos indikécié Naplé Datum &ra polg TAJ szdm tip New ditum szim kat t.dfj tip 1. 2. 3. 4. 5. 1. dv 2. db 3. db 4. db 5. db 6. db Tov Lab Rtg HR Fiz Kép ktg eset Rp sg fr nyil kdéd méd Jay

1
361261903 37861 361221903 37851 084001199 83001433 20070329 1823 HUN 066813213 19530506 1165 01 5 Al60D 8200 1 0 0 0 00 0000 0D
[ 6 S
361261903 49894 361261903 84001108 20070305 0852 HUN 100864751 19310624 2142 01 5 cyn 98200 1 0 0 0 00 00000
& 6 S
351261903 42894 3612G1903 84001113 20070309 0927 HUN 100864751 18310624 2142 01 5 C3M0 98200 1 0 0 0 00 00000
6 6 H
J612G1903 49894 351221903 B40014556 20070329 1216 HUN 066813213 19530506 1165 01 5 Alsl0 98200 1 ¢ 0 0 03 00O OO
& ] 5
361261903 37861 361261903 90003372 20070301 1509 HUN 105813672 19700313 1161 01 1 ueeen ez 1 0 0 0 00 000D oe
1
361261903 37861 351261903 90003410 20070302 0833 RCH 000000158 19730803 1145 o1 1 s 30062 1 0 0 0 00 000D GO
]
361261903 37861 361261903 90003421 20070302 0957 HUN 103389622 19440721 1771 01 1 Ug9sl ez 1 0 0 0 00 000D GO
0
361261903 37861 361261903 90003480 20070305 1027 HUM 074843804 19641007 3524 01 1 u9%9n o062 1 0 ¢ 0 00 000000
361261503 37861 361261503 90003510 20070305 1323 HUN (74463510 19640220 1164 01 1 U930 30062 1 0 0 0 00 000D Q0
1
3612G1903 37861 361261903 90003715 20070307 1050 HUN 095461609 19431014 1165 01 1 19990 30062 1 0 0 0 00 000000
1
3612G1903 37851 361261903 90003877 20070209 0829 HUN 064258456 19500107 1163 01 1 Us9so 0062 1 0 0 @ 00 0OOOOD
361261903 37861 351261903 90003881 20070209 0913 HUN 100864751 19310624 2142 01 1 U9990 wes2 1 00 0 00 000000
6 3
361261903 37861 361261903 90004063 20070313 1017 GeR 094211731 19380504 1163 01 1 U99g0 s 1 0 0 0 00 00OD0O0
0
3612G1903 37861 261261903 90004101 20070313 1553 HUN 111722765 19650930 2141 01 1 U9%90 nes2 1 0 0D 9 00 000000
361261903 27861 361261903 90004421 20070321 0904 HUN 052202528 19280712 1165 01 1 U330 s 1 0 0 0 00 000000

2007.05.07.
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A Dr. Varkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljaras vizsgalataban Simon Istvanné tanukénti
meghallgatasarol; készult a XVI. Kertileti Szakrendelében 2008. januar 22-én, felvette Blki
Tamas vizsgalobiztos.

A vizsgalobiztos figyelmezteti a tanut, hogy a hamis tanuzast a Btk. biinteti;
tovabba mast biincselekménnyel vagy fegyelmi vétséggel hamisan nem vadolhat. A
tanu a figyelmeztetést megértette. '
Milyen modon jutnak hozzd az osztialyok vezetd asszisztensei az OEP-hibalistikhoz?
A kontrolling eléadé minden osztaly fakkjaban elhelyezi azokat, ahonnan kivesszik.
frasban nem veszik it ezeket?

Atvételi elismervény nem késziil, irdsban nem vesszik at.

Kaptak-e utasitist a javitasra, ha igen, kitél, mikor és milyen formaban?

E-mailban utasitott erre a kontrolling eléadé (meg kivanom jegyezni, hogy arra is van
utasitasunk, hogy minden reggel elészor az e-mailjainkat kell megnézniink). A hibajavitasra
kortiilbeliil aprilisban kaptunk utasitast. 2006-ban a hibajavitas még nem volt gyakorlat. A
kontrolling eléadé (Krejcarné) telefonon-személyesen is tobbszor kérte, hogy a hibakat
javitsuk ki.

Megvan-e az az e-mail?

Nekem mar nincsen meg; a kildénél meglehet.

A javitis megtortént? -

Ami az osztalyon javithato volt, azt kijavitottuk (pontosan nem emlékszem, mikorra); a
nalunk nem javithaté hibakat pedig Krejcarnéhoz tovabbitottuk (TAJ-szam hibak, stb.).

Tudja-e, hogy végiil az OEP miért nem fogadta el a hibajavitasokat; illetve tértént-e
ismételt utasitas az aprilis-majusi hibas rekordok ijabb javitasara?

Nem tudom; volt még egy utasitas az ismételt javitasra. Akkor emlékezetem szerint
0j hibalista is érkezett.

R Simon Istvanné
Semon htre e




6. welleble)

Dr. Véarkonyi Akos Igazgaté Urnak,
KESZ, XVI. keriileti Szakrendel6
Személyesen kézbesitve!

Tisztelt Igazgaté Ur!

Felkérem Ont arra, hogy sziveskedjék intézkedni: a szakrendelé appardtusa mutassa ki, hogy
a 2007. aprilis-majusi, az OEP altal hibasnak mindsitett teljesitményadatok koziil hany rekord
javitasa maradt sikertelen, és ez Osszesen milyen dsszegii finanszirozasi hianyt okozott!

Intézkedését megkoszonve egyben tdjékoztatom, hogy a tanik meghallgatasat a holnapi
nappal lezami tervezem — ezt kdvetéen eddigi megallapitdsaimat Osszegezni fogom, és az
osszegylilt anyagokat On elé tarom, médot adva a Kjt.-ben biztositott jogok (észrevételezés,
tovabbi blzonyités javaslata) gyakorlasara; egyidejiileg Ont is meghallgatom. Ezt ezen hét
péntekjére, januar 25-ére tervezem. Amennyiben az On meghallgatasa illetve esetleges
inditvanyai nyoman jelentdsebb volumeni tovabbi vizsgalati igény nem meril fel, akkor a
vizsgélatot a torvényes 15 napos hatdridében lezarom, és a jelentésemet elkészitve a
képviselo-testiilet elé€ tarom.

Budapest, 2008. januar 22.

Tisztelettel:

s
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2007 apr.maj. veszteseg
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Targy: 2007 apr.maj. veszteseg

Feladd: "Dr. Varkonyi Akos" <igazgatas@szakrendelo16.hu>
Datum: Thu, 24 Jan 2008 14:29:47 +0100

Cimzett: bukitamas@bp16.hu

Tisztelt Buki Doktor Ur!

Mellékelten kulddm a 2007. évi dprilisi és madjusi hibas tételekrdl és javitasukrél
készlilt Osszegzést.

Kiegészitem, hogy 1,46 Ft. pontértékkel szamolva az elvesztett pontok értéke
aprilisban 1.674.170,- Ft. 30 fillér, w&jusban 1.092.176,- FL. 30 filleér.
Sajnos, ezeket a tételeket nem tudtuk javitani. Heozz4 kell tennem, hogy havonta
rendszeresen szamos javithatatlan teljesitménytétel valamint a2 hatélyos
szabalyozék értelmében jogosan visszautasitott tétel is belekeriil a jelentésbe
(idstullépés, kompetencia, személyl adatok hibai- sok esetben a mi adatunk a
helyes, de az OEP nyilvantartasanak korrekciéjét csak a paciens végezheti
személyesen, stb).

Az aprilisi és majusi veszteség meghaladja, de nem szignifikansan az atlagot.

Tudatéban vagyok, hogy ezek az adatok a sajat, alpolgarmester urnak adott
jelentésemmel sem egyeznek. Az akkori Osszegzésem a gazdasagli osztalytél kapott
téves adatokon alapult. A Jjelenlegi szdmokat az informatikus segitségével magam
tisztéztam.

Udviozlettel

Varkonyi Akes L
2007 4  hibis tételekd " Content-Type:  application/msword
apr.maj. hibas tetelek. OCEEContent-Encoding: base64




Miért haszniljunk ELEKTRODONT Egészségiigyi és Miiszaki FT.

ablakokat, amikor 1165. Tancsics u. 8 Telefon: (36-1)402-1471
vannak ajtok is? miklos@szakrendelo2 axelero.net www.szakrendelo2.axelero.net

A walldhle)

Budapest Févaros XVI. keriilet Kertvarosi Egészségiigyi Szolgalata
1163 Budapest, Tekla u. 2/c.

Dr. Varkonyi Akos
Igazgat6 f6orvos Uir részére

Tisztelt Tgazgaté Ur!

Kérésének megfeleléen megvizsgaltuk a 2007. aprilis illetve 2007. majus hénapban a jaré beteg ellatasban
keletkezett hibakat. Az OEP a (rep) hibalistdkban nem pontokat, hanem a hibas rekordok szamat jelzi vissza a
felhasznalok részére. A feladat az volt, hogy mutassuk ki a hibas rekordokban szerepl6 WHO pontok Gsszegét.

Idoszak Elfogadott tétel ‘Hibas tétel Osszesen

2007.04 hé havi jelentés 13156 14315 27471
2007.04 ho elsé potjelentés 7628 124 7752
2007.04 ho masodik potjelentés 4840 930 5770
256024 1054 793

Tehat 2007.04 ho —ra bekiilddtt dsszes rekordszam 27471 db, ebbdl hibas rekord 14315 db. A bekiildstt két
potjelentés utdn 1244930 azaz 1054 db hibas rekord maradt. Az elfogadott rekordok szama 25624 db, ehhez
hozzaadva a hibas rekordok szamat 1054 db az eredmény 26678 db rekord Ezt a szamot kivonva az eredetileg
bekiildott 27471 db 6sszes rekord —bdl marad 793 db rekord ami nem lett feldolgozva. A 793 db rekord ugyanis
nem volt programozéi segitséggel feldolgozhatd, ezeket egyénileg lehetett volna az osztalyokon javitani. Tehat
aprilis honapra 1054+793 = 1847 db rekord nem keriilt elszamolasra.

Munkahely Bekiildétt rekordok szdma Pontszam
361220803 XVLker.R.I. Borgydgyaszat 18 14941
361220901 XVI1.ker.R.I. Neurologia 9 10179
361221801 XVILker.R.I, Pszichidtria 9 34417
361221903 XVILker.R.I Tiid6gyogyaszat 543 520626
361225011 XVILker.R.I. Laboratérium 842 147350
361225621 XVIker.R.I. EKG 2 616
361227411 XVIker.R.I. Gybgytorna 34 22502
361227541 XV1ker.R.1. Fizioterapia 18 6682
3612G1802 XVlker.RI. Pszichiatriai Gondozé 102 114884
3612G4522 XVLker.R.I. Addiktologiai gondozo 81 109492
361221401 XVILker.R.I. Reumatolégia 117 80427
361220701 XVLker.R.I. Szemészet 72 84576
Osszesen: 1847 1146692

Az 1847 db rekord pontszam tartalma 1,146,692 pont.

A7
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Miért hasznaljunk ELEKTRODONT Egészségiigyi ¢s Miiszaki FT.

ablakokat, amikor 1165.Téncsics u. 8 Telefon: (36-1)402-1471

vannak ajték is? miklos@szakrendelo2.axelero.net www.szakrendelo2.axelero.net

Idészak Elfogadott tétel Hibas tétel Osszesen

2007.05 hé havi jelentés 14964 14425 29389
2007.05 hé elsé potjelentés 10053 3430 13483
2007.05 hé masodik pétjelentés 3381 4 3385
28398 4 987

Tehat 2007.05 hé -ra bekiildétt dsszes rekordszam 29389 db, ebbdl hibas rekord 14425 db. A bekiildott két
potjelentés utan (a potjelentésekben atfedés volt, vagyis az elsd pétjelentés hibaira is ment javitas) 4 db hibas
rekord maradt. Az elfogadott rekordok szama 28398 db, ehhez hozzdadva a hibas rekordok szdmat 4 db az
eredmény 28402 db rekord Ezt a szdmot kivonva az eredetileg bekiildstt 29389 db 6sszes rekord —bo] marad 987
db rekord ami nem lett feldolgozva. A 987 db rekord ugyanis nem volt programozoi segitséggel feldolgozhatd,
ezeket egyénileg lehetett volna az osztalyokon javitani. Tehat majus hénapra 4+987 = 991 db rekord nem keriilt

elszamolasra.

Munkahely Bekiildott rekordok szama Pontszam
361220803 XVI.ker.R.I. Bérgyogyaszat 25 19189
361220901 XVLker.R.I. Neurologia 10 11522
361221903 XVIker.R.I. Tiid6gy6gyaszat 443 420626
361225621 XVLker.R.I. EKG 2 616
361227411 XVLker.R.I. Gyogytorna 134 88574
361227541 XVILker.R.1. Fizioterapia 158 57512
3612G4522 XVLker.R.I. Addiktoldgiai gondozd 40 51600
361221401 XVLker R.I. Reumatologia 179 98427
Osszesen: 991 748066

A 991 db rekord pontszam tartalma 748,066 pont.

A pontokat az akkor hivatalos OEP szorzdval lehet forintositani, ezt az értéket én nem ismerem,

Budapest, 2008-01-23

A b

Tisztelettel: Zilizi Miklos
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A Dr. Viarkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljaras vizsgalataban Molnar Attila
f6osztalyvezeto ur tanukénti meghallgatasardl

Késziilt: OEP Gyogyito-Megel6z6 Ellatasi Foosztaly hivatalos helyiségében
Ideje: 2008. januar 23,

Jelen vannak:

Biiki Tamas vizsgalobiztos - XVI. keriileti Onkorményzat képviselje
Molnar Attila féosztalyvezetd - OEP Gydgyito-Megel6z6 Ellatasi Foosztaly
Terenyei Istvanné - OEP Gyogyit6-Megel6z6 Ellatasi Foosztaly

A vigsgdlobiztos figyelmezteti a tanut, hogy a hamis tanuzdst a Btk. biinteti;
tovabbd madst blincselekménnyel vagy fegyelmi vétséggel hamisan nem
vddolhat. A tanu a figyelmeztetést megértette.

Mit tud elmondani arrél, hogy a XVI. keriileti Szakrendelé 2007. aprilis,
majusi jarébeteg szakellatas teljesitményjelentései nagy aranyban hibasak
voltak, illetdleg a kijavitasok nagyrészt sikertelen maradt?

Atnydjtom a nalunk a szamitogépben meglevd Osszesitett teljesitményjelentés
statisztikat 2006. oktdbertél 2007. decemberig. Ebbdl kitlinik, hogy egyrészt
2007. februarja eldtt javitasokat nem kiildtek be, illetdleg hogy 2007. aprilis,
majusban az Osszes jelentés fele hibas volt. A késdbbiekben 1s csak részben
tortént meg ezek kijavitasa: a szamadatokbol pontosan megallapithatd, hogy
dsszesen hany rekord maradt kijavitatlan.

Hibanak szamit-e, ha a vizitdij fizetési mezo nincsen Kkitoltve?
Nem szamit hibas rekordnak.

Tortént-e Kkisérlet a Szakrendeld vezetése részérol egyeztetésre, vagy a
javitasi hataridé meghosszabbitasat kérték-e?

Igen, dr. Varkonyi Akos 2007. szeptember 17-én levéllel fordult az OEP
féigazgatdjahoz, amelyben méltanyossagot kért, illetve azt, hogy amennyiben a
hibas rekordokat kijavitjak, azokat utélag finanszirozzak. Ennek nem is lett
volna akadalya, ugyanis a gorgetett TVK maradvanyok lehet6vé tették volna.

1.
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Arra azonban nem volt mdd, hogy a pénziigyi év zarasan til a javitasra kifizetés
torténjen.

Tud-e arrol, hogy mas intézményekben eléfordult-e ilyen nagysagrendii
hiba?

Ilyen tipusii és ehhez hasonlé problémak mas jardbeteg szakellatd
intézményeknél is tapasztalhatoak. Ezeknél az intézményeknél altalaban az a
jellemzd, hogy nem megfelelé kontrolling tevékenységet végeznek.

Megfelel-e a valésagnak, hogy Dr. Csomor Ervin alpolgarmester urat On
tajékoztatta 2007. december elején arrél, hogy a Szakrendeloben ez a
probléma van?

Az alpolgarmester Ur egyeztetést kezdeményezett a XVI. keruleti Szakrendel
tgyeivel kapcsolatban. A beszélgetésre vald felkeésziléskor mi arra
szamitottunk, hogy a targyalas a korrekciok kérdéskorérdl fog szolni. Ezzel
szemben alpolgarmester ur a laborigyekrél kivant tajékozddni. Ebben az
Osszefuiggésben valoban emlitést tettem arrdl, hogy mi mas témaban gondoltuk a
tulajdonosi kozbenjarast.

kmf.
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200611
200612
200701
200702
200702
200703
200703
200704
200704
200705
200705
200706
200706
200707
200707
200708
200708
200709
200710
200710
200711
200711
200712
200712

AMB
AMB
AMB
AMB
AMK
AMB
AMK
AMB
AMK
AMB
AMK
AMB
AMK
AMB
AMK
AMB
AMK
AMB
AMB
AMK
AMB
AMK
AMB
AMK

OEP-tiuubofin

33 742 00
26 201.00
34 252.00
30 145.00
52.00
25651.00
16.00

13 148.00
1.00

14 959.00
7.00

20 378.00
7 630.00
20 239.00
14 892.00
21931.00
8 963.00
22 127.00
27 923.00
1179.00
25 570.00
560.00

18 752.00
579.00

676.00
1633.00
1031.00

0.00
889.00
0.00

14 323.00
0.00

14 430.00
5.00

4 050.00

124.00
1222.00
4 361.00

923.00

9.00
2312.00
982.00
10.00

689.00

458.00

320.00

164.00
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D AMARKOMY Ates  INDITVAVYA |

Dr. Biki Tamas vizsgalobiztos ur részére

Tisztelt Vizsgalobiztos Ur!

Kdszonom a lehetoséget az eddigi vizsgalati jegyzékonyvek attekintésére.

Szitksegesnek tartom néhany tana esetében tovabbi kérdésekre is a valaszadast.

Czentnarné Bodi Mariann gazdasagi vezeto.

X iota mulégilk allando atv1lag1tokent Br Schiszler Istvan? 1 vea Mmhike&_

. inden adatot folyamatosan megkap Schiszler doktor?

X Miota tud az onkormanyzati tanacsadokent dolgozo Schiszler doktor az aprilisi €s
majusi tomeges hibakrol? Azonos idében kapott informéaciét , mint az i&:gato? Vagy

el6bb7" [ ven YLUML(LJM)L ﬂeﬂeﬂ (wdu Sduk(u kool ueep—

¢ Mennyi finanszirozasi hianya van az intézetnek?

L

¢ Mennyi a TVK nem teljesitésébdl szarmazo finanszirozasi kiesés?

* Mennyi a hibas tételek miatti finanszirozasi kiesés?

[
Y Mennyi az 1nformat1ka1 vxtassal v1sszan ert ﬁnanszuozas?
é Milyen adatokat adott Schlszle oktornak akl ezekbél a 20 millié fele

,,ﬁnans21ro i 1a megallapltotta? 3{ (Cél'al.éA /&(e /&&&1[5 @

urdAodi WA heucd VA Ko f
e Kozremukd ott gazdasag1 vezetOként a hidany meghatarozasaban?

e Konzultalt Schiszler doktor a gazdasag1 vezetdvel a hidny meghatdrozasdban?

»

Konzultalt Schiszler doktorral a fegye eljaras meginditasanak gazdasa
mega"lsaipozottsagaban? Ero( Z% e,z .,a,gd,-—

X A ,20 milli6 feletti veszteség”-rél szolo megalapozatlan hireket a gazdasagi vezetd
terjesztette a hazban? Kondér doktornak 2007 decembereben a gazd Aol etd
A?g'zlﬁfpuuw ,

kozolte ezt a hirt”? Honnan tudta ett Q a szamot? %f!
DoV IOV W W /T i Sap 137

X Tudott a fegyelmi eljardsrol?
€ (Aota/hf'un. 0/‘— 414~
. Kozolte az igazgatéval a fegyelmi eljards meginditasat? ! _ é ‘“ @A/-Q

{
d/ E,VO(G/'-fQ—[D/

[ A ul s




M@J th.f—éa/u‘,

mg “44‘('&'0/ a’

X X X

X

X X x X

A gazdasagl vezet6tdl kapta Schiszler doktor a teves mformacmkat az mfw

rendszer valtésanak 1d6 Jaré] hatasair¢l? n M o et
Ha a valasz nemle kor kltol
Mo hw
Mikor tortént a szo erf eszte51 szamla klﬁzetese‘? ,
fo.u we lewiod.

Idézek: ,,a gazdasagi vezete javitas megt()rtentet ellenérizni nem tudja, mert a
program, ami a rekordokat rogziti, Linux alatt fut, mig a gazdasigi vezetés mas

szamitogépes halozatban stb.” Kérdés: ha Wind w alatt futna ’Eo ellenénzne’7

Belego ne a ortenetekbe'? due it
Volt caz 1ntezet1b;£ﬁstf en v1rus mlatt d W 'ﬁﬁodem fennak e

Volt e a gazdasagl részleg elkuldmtett rendszerében V1rus fertozes adatvesztes
mikodési hiba? ' {

Mewn  on ach «‘ija .

A gazdasagi vezetd szerint hol kellett volna szamitasoknak keszulme a hibak m1att1

finanszirozasi veszteségrol? 6w£ [éulu (’J_VO“’A W.,QLPQ_J. VQacoCU-b.

A gazdasagi yezeto szennt m odik az intézetben kontro]lmg? ]
AT TIA aéo vhuoloucbatiatn v éowﬁo(&uf elbadd

Ki a kontrolling tevekenység ClVCgZO_] e?

Karhudowsri & wuehouk —vom towhdling elbadly
Képzettsége? d-r OU,& (J.QM \Aﬁve_ uf

Milyen feladatokat lat ¢l az intézet gazdasagi-pénziigyi, konyvelési rendszerében?

Neww oa elidiA J’dvﬁo. o

Kapott a gazdasagi vezetd™ javaslatot az igazgatétol a kontrolling tevékenység
megszervezésére, elkiulonitésére helyben és feladatkorben?

L~

Krejczar Ottméamé kontrolling eléado:

[ ]

A kontrolling feladata az OEP-t61 kiildott hibalistak kiadasa csupan?
L :
Ki dolgozza fel ezeket a hibalistdkat?

Ki alakitja at ezeket az osztalyok szamara értheté formatumra?
L

Ki segit az osztdlyoknak a hibak értelmezésében? o

Ki ellenorzi, koveti, hogy a hibak javitasat az OlzP/elfogadta—e?

Hogyan ellendrizné a javitast, ha hozzéférzc’vnnc a betegdokumentacios adatokhoz?



. Koribban hozziférése volt az intézeti betegdokumentacios szoftverhez. Bele tudtak
tekinteni paciensek személyi térténeteibe, orvosi ellatasi adataiba? Helyesnek tartja,

ﬁ dasag1 osztalyon a pagiensek kodolatla adagtalba bele [e ‘hessen e tem?I y :( I((
R uu‘n e é)..o.
X Allitisa szerint ne pja meg Zilizi drtol az mformatlka aleal feldolgo Uﬁl('tué'm

hlbahstékat, kérem, ezt lsmétel Zilizi ur jele leteben'
A 1pa. ol Ll LiniCid UAMCEQ Qoo(.o%l A tauwdkedt wan
¢ Hol archivalja a Zilizi irtél az utobbi evekben kapott hlbahstakat‘? %W[ !d, Uﬂf Wobeu. ofl

c— e e

e Mint kontrolling eldadd, mikor értesitette az igazgatot a témeges hibakrol?

/

e Mint kontrolling cléadd, mikor értesitette az igazgatot, hogy a 2007. aprilisi
potjelentés, korrekcios jelentés fejlécében szerepld 14315 tételszam téves és az OEP
csak 5 ¢s 6000 kozott tételszam javitasat kapta meg, igazolta vissza?

X Mikor jott meg az a visszaigazolas a 2007. aprilisi korrekcios jelentésr(”)l_,\'amelyet On
2008. januar 23.-an adott at az igazgatonak?

HW ['O.UM.vOP—, Wowen Aolcnistndumniol W

L

X Milyen felada iarmak a gazdasdg részlegen, amelyck nem a kontro]lmg eléado
tevékenységéhez tartoznak?

Newr dormrit o &,ﬁmu&k s udi

X Mint kontrolling €léado, kérem, nyllatkozzon milkddik kontrolling az intézetben?

%mhmw (eirO(éA, W‘%M :

e Milyen kontrolling képzést kapott, végzett?

e Vamak ¢ az igazgatonak eévek ota ismeételt es teljesuetlen kontrolling adatokra
vonatkozé kérései? ? Crele o @MniémUA

[ Gueltires .

X Mint kontrolling eldadoé, kérem, mondjon véleményt: a péneforgalmi,
pénzgazdalkodasi adatok kozlése kimeriti a kontrolling adatok szolgaltatasinak
fogalmat?

m ;mku{e, Q atw%h,o'z_ a L‘ZO\JO“ ué(awﬁuﬁg

e Hallott mar a jelenlegi gyakorlat valtoztatasanak szandékarol? Beszélt Onnel az

igazgato a lehetséges alternativakrol? OSJL o W\M(c (cd {I /
upedllye b o efab wtin | p,




W Beszélt az igazgatd a gazdasagi vezetdvel a valtoztatis szﬂkségességéré’)l és
modozatairol? :
Tever mw&juﬂ Mﬂﬁz (um(éd

)( Elutasitotta a gazdasag vezet6 a javaslatokat?

16 ves mu,u;éj«,w& ﬂiﬂaﬂ bdroléd.

Dr. Csomor Ervin alpolgdrmester tr:

e Mioéta ellenérzi Dr. Schiszler Istvan, mint az Onkormanyzat alland6 egészségiigyi
tanacsaddja a szakrendeldt? {/

e Van e beszamolasi kételezettsége az egészségiggyel megbizott alpolgarmester felé?
» C/

W Schiszler doktor, mint az Onkorményzat megbizottjia, minden adatot azonnal
megkapott a szakrendel6tol, kivalé munkakapcsolatot alakitott ki a gazdasagi
vezetdvel, mégsem Jelezte a jome

Tevea m.uz.ﬂ, mﬂ?hm Scluialer  hddumo}_

X Jchlszler doktor jelezte, hogy a szakrendeloben a kontrolling gy rlatilag nem
mukodlk? ,4 ‘(’.erOUA ie do%v&[ut ﬁé@e@ew@k

prcion el vV v

)( Varkonyi dr. jelentésének adataibdl az Onkormanyzat fegyelmi eljarasat indito adatok
nem szarmaztathatok, s6t, a fegyelmi eljarast indito szakvélemény tobb, alapvetden
fontos tételnél az ellenkezdjét vagy annak ellen ondot allit. Honnan szarmaznak ezek

az adatok'? Az mtezetbol vagy az OEP-tol? QG4 aAOW

ol_a,fo o hdwwos (ubb); (ep,o( 'H.\—o. u.w/t

Wedwild 9 ,«J@ﬂd Lwowndvordsl L m
Dr. Molnar Attila foosztalyvezeto ur jegyzokonyvéhez: wa.

¢ ,Hibanak szimit-¢, ha a vizitdij fizetési mezd nincsen kitoltve?”
Valasz: nem szamit hibas rekordnak.  Kopiq d

Kérem, ezt feltétlenil ellendrizni! Tizezres nagysagrendben csak ilyen hibak voltak az
aprilisi €s majusi jelentésiinkben.

Vi \Lvdros \,é(zw,&uuj@( b ) ;/_/ 1
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Jegyzokonyv tartalmi pontositds

Blki Tamas Vizsgalobiztos Ur altal Dr. Varkonyi Akos ellen folyo
fegyelmi eljardas keretében 2007. januar 23-an [Olvett jegyzékonyvben
foglaltakat az alabbiak szeritnt kivanom pontositani:

Az eredeti jegyzokonyvben ez all;

»Hibdnak szamit-e, ha a vizitdijfizetesi mezé nincs kitsltve?

Nem szamit hibas rekordnak.”

Ezzel szemben a helyes és valos a kovetkezd, és kérem, hogy crre
modositsuk a jegyzdkdnyvet:

MODOSITAS:

wHibdnak szamit-e, ha a vizitdijfizetési mezé nincs-, vagy hibasan
van kitoltve?

Ha egyaltalan nincs kitéltve, az formai hibat jelent, azt a rckordot
hibaskeént kezeli a rendszer.

Amennyiben ki van toltve, de az adat a szolgaltaté pénziigyi
rendszerében rogzitett informacidhoz képest hibas, akkor az a finanszirozas
szempontjabdl nem szamit hibas rekordnak, mert a vizitdij fizetés tényét
avagy a mentesség jogcimét az OEP nem tudja a teljesitmény jelentés
tartalma alapjan ellendrizni.”

Budapest, 2008. januar 28.

olndr Attila
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KIEGESZITO JEGYZOKONYV

A Dr. Varkonyi Akos ellen indult fegyelmi eljards vizsgalata soran Dr. Csomor Ervin
alpolgarmester Ur tanukénti kiegészitd meghallgatdsardl a fegyelmi eljaras ald vont személy
inditvanyai miatt. Felvette Biiki Tamds vizsgalobiztos 2008. januar 28-an a Polgarmesteri

Hivatalban. A tanu a térvényi figyelmeztetést mar el6z6 alkalommal megkapta, azt ismeri,
megismétlését nem kéri.

Miéta ellenérzi Dr. Schiszler Istvin, mint az Onkormsnyzat allandé egészségiigyi
tanacsaddja a szakrendel6t?

2007. marcius elsejével van szerz6dés az Onkormanyzat és az & cége (Sz-S Bt.) kozott. A
szerzddés nem a KESZ ellendrzésére, hanem a polgarmester ur és az alpolgarmesterek — akik
nem egészségligyi szakemberek, és ilyen a hivatalban sincs — megfelel6 tajékoztatasara, ilyen
targyd napirendeknél tanacsadasra szolgal.

Van—e beszamolasi kotelezettsége Schiszler wdrnak az egészségiiggyel megbizott
alpolgarmester felé?

Schiszler urnak nem beszamoldsi kételezettsége van, tekintettel arra, hogy a KESZ €lén teljes
jogkorti igazgaté all. F& feladata a rendszeresen megtartott vezetdi értekezleteken és
egyeztetéseken torténd részvétel, melyeken Dr. Virkonyi Akos tr is jelen volt. Itt szakmai
tapasztalataval segitette az 6nkormanyzatot az egészségiigyi dontések meghozatalidban.

On a szakértét feljogositotta-e barmikor arra, hogy a KESZ vezetdjét utasitsa, avagy
jogkorének egy részét atvegye?

Nem tettem ilyet soha, és erre jogom sem volt.

K.m.f

Dr. Csomor Ervin

-~
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JEGYZOKONYV

A Dr. Varkonyi Akos ellen meginditott fegyelmi eljarasban Dr. Schiszler
Istvan tantkénti meghallgatasarol; készilt a Polgarmesteri Hivatalban 2008.
januar 28-an, felvette Buiki Tamas vizsgalobiztos.

A vizsgalobiztos figyelmezteti a taniut, hogy a Btk. a hamis tanuzast
biintetni rendeli; tovabba mads személyt fegyelmi vétséggel vagy
biincselekmény elkévetésével hamisan nem vadolhat. A tanu a
figyelmeztetést megértette.

Miéta taniacsad6ja az Onkorményzatnak, és mi a feladata?

2007. marcius elejétél; a 6 feladatom az énkormanyzat egészséglgyi témaju
tgyeiben a tanacsadas.

Kapott-e On a KESZ vezetdje irdnyaban utasitasi jogot, illetve feladata
volt-e az 6 munkaltatdi-vezetdi intézkedéseinek ellendrzése vagy netian
feliilbiralasa?

Nem, mindkét kérdésre egyértelmiien nem a valasz.

Miért jutott On arra a koévetkeztetésre, hogy az intézményvezetd
feleldssége felvethetd, illetve azt meg kell vizsgalni?

A szakértéi véleményemben leirtam, hogy a Dr. Varkonyi Akos altal leirt
tény, miszerint a KESZ gazdasagi és szakmai szervezeti egységei egymastol
elkilléntilnek, kozodttiik az informaciocsere hianyzik, sulyos mukodési
hibakhoz vezethet, ezért fontosnak érzem annak mielébbi megsziintetését, és
a kialakult helyzet feleléseinek feltarasat. Szakvéleményemben sem az
intézmény igazgatdjat nem neveztem meg, mint ennek a hibanak a felelését,
sem fegyelmi eljarast nem javasoltam.

Tudott-e On a tomeges hibakrdl az OEP-jelentésekben, és ha igen, akkor
azokat kellett-e jelentenie az 6nkorméanyzat felé?

A hibakrél jaliusban értesiiltem, amikor rakérdeztem arra, hogy az OEP altal
atutalt havi finanszirozas miért a fele az aktualis havi TVK-keret révén
varhatonak. Jelentési kotelezettségem az dnkormanyzat felé nem volt, mivel
a hibak javitasara az OEP lehetdséget biztosit, valamint a KESZ vezet6je ugy
tajékoztatott, hogy a hibajavitas érdekében a szikséges intézkedéseket
megtette, tovabba az atmeneti allapot finanszirozasara a KESZ megfeleld
pénziigyi tartalékokkal rendelkezik.

g@@@Q_\ K. m.f

Schiszler Istvan
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KIEGESZITO JEGYZOKONYV

A Dr. Varkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljarasban Krejcar Ottma1 né
tantkénti meghallgatasanak kiegészitésérdl az eljaras ala volt személy inditvanyai
szerint. Késziilt 2008.. januar 28-an a szakrendelGben, felvette ‘Bitki Taméas
vizsgalobiztos. A tani a torvényes figyelmeztetést az el6zé alkalommal megkapta,
arra emlékszik, érti, meglsmetleset nem kéri, :

A kontrolling feladata csupén az OEP-t6l kapott hibalistak szetdsztaéa -ey
azokat ki dolgozza fel, ki alakitja at az osztilyok szamara ertheto
formatumra, ki segit az osztilyoknak a hibak ertelmezeseben? o

En osztom szét és segitek az értelmezésben; a hibak 90 %-a visszatérd hiba,
amelyeket ismernek. Ha szlikséges, kérdezhetnek. Szeptember tdjan csinaltam
Osszegzést a hibakrol, és tajékoztattam a vezetd asszisztenseket. En az OEP-
hibalistat osztom ki; az osztalyok segédtablazatot kaptak, amellyel a szamkodokat
értelmezni tudjak. Ha megakadnak, segitek. Az atadas az osztalyok fakkjaba-
tortént, akkor még atvetetés nélkil, ki-ki elvette a magaét. ‘

Ki ellenérzi, kéveti hogy a hibak javitisat az OEP elfogadta-e?

Az elfogadott tételekrol a levelet a titkarsagon iktatjak, megkapja és szignalja az
igazgatd Ur, aztan én kapom meg; abban szerepel, hogy mennyit fogadtak el és
mennyit nem.

Hogyan ellendrizné a Jawtast ha hozziférése lenne a betegdokumentaclos
adatokhoz?

Szuréprébaszerien tudnék ellendrizni; az dsszeférhetetlenségi kérdéseket (tiltott
egylttes eld6fordulasti vagy tul koran ismételt WHO-kédok hasznalata) és az
adminisztrativ gondokat felismerném, viszont orvosszakmai eéllenérzést nem
tudnék végezni, mivel nem vagyok orvos.

Hol archivalja a Zilizi irtol az utobbi években kapott hibalistakat?

Biztosan megvan még néhany az adott iddszak dossziéiban, de Zilizi ar a
programvaltas utan mar nem csinalt ilyeneket.

Mikor értesitette az igazgatot a tomeges hibakrol?

Aznap, ahogy a hibalista megjott.

Mikor értesitette az igazgatot, hogy a 2007. aprilisi korrekciés jelentés
fejlécében szereplo 14315 tételszam téves és az OEP csak 5 és 6000 kozotti
tételszam javitasat kapta meg, igazolta vissza?

Most, a vizsgalat soran észleltem elészor, hogy a leadott és a visszaigazolt tételek

szama kozdtt kllonbség van. Korabban azt sosem néztem, hogy a leadott és a
visszaigazolt tételszam egyforma-e, mert fel sem mertilt bennem, hogy eltérhet.
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Milyen kontrolling képzést kapott?
Egy cég szervezésében egy eléadassorozaton vettem részt (kb. 8). . -

Vannak-e az igazgatéonak évek oéta ismételt és teljesifetlen’ kontrolling
adatokra vonatkozo kérései?

Vannak. Példaul az egy pont eldallitasanak koéltsége osztalyokra lebontva és
intézményi szinten — az utoébbi idében ezt nem kapta meg, csak egy bonyolult
Excel tablaban lehetne megoldani.

Beszélt-e Onnel az igazgaté a mostani gyakorlat megvaltoztatasanak
lehetséges a.lternatwai.rol? |

Igen, beszélt Velem errdl.
A vizsgalébiztos kiegészité kérdése: Kapott-e On az igazgatotédl részletes,
irdsos utasitiast vagy utasitisokat munkakérére vonatkozdéan, valamint a

vizsgalt hibajavitisok targyaban?

Nem. Decemberben beszéltlink errél, de irasos utasitast akkor sem kaptam.

K. m, f.

cmr OWQM

ejcar Ottmarne
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A Dr. Varkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljaras vizsgalatiban Czentnarné Bodi
Mariann tantukénti kiegészitd6 meghallgatasarol a vizsgalat ala vont személy inditvanyai
szerint. Felvette Biiki Tamas a szakrendelében 2008. januar 28-an. A tanu a térvényi
figyelmeztetést elsé alkalommal megkapta, arra emlékszik, ismétlését nem kéri.

KIEGESZITO JEGYZOKONYV

Minden adatot folyamatosan megkap-e Schiszler doktor?

Nem minden adatot kap meg; 6 atadott egy tablazatot, amelynek a havonta toérténd
kitdltését kérte, tovabba minden hénapban a bevétel-kiadas tételes alakulasat.

Mekkora finanszirozasi hidnya van az intézménynek; mennyi tortént ebbdl a
TVK nem teljesitése miatt és mennyi a hibas tételek miatti finanszirozasi
kiesés? A vizsgidlobiztos pétkérdése: mennyi volt a 2007. évi TB-finanszirozasa
az intézmények?

A 2007-es hiany mintegy 15-16 milli6 forint. Nem tudnam jelenleg megmondani, hogy
ez hogyan oszlik meg a TVK-elmaradas és a javitatlan hibak koézott. A kérdés tébbi
részét holnapra megvalaszolom. A szakellatds 2007-es bevétele mintegy 414 millio Ft
vizitdij nélktl.

Kézremiikédott-e a hiAny meghatarozasaban?

Mivel a kontrolling a hataskorém ala tartozik, kdzvetve igen.

Konzultilt-e Schiszler doktor Onnel a hidAny meghatarozasiban?

Igen, megkérdezte, hogy miért csak a rekordok fele volt jo, és miért csak a havi
szokasos finanszirozas fele folyt be.

Ontol kapta-e Schiszler doktor az informaciét a programvaltas idépontjarél?

Tabbszor szobakertilt ez, felhivtuk ide az irodaba Zilizi urat, aki akkor nem cafolta azt,
hogy a tdmeges hiba a programvaltas miatt is keletkezhetett. Nem ellenkezett az ellen,
hogy a programot valamikor a tavasszal vezettiik be. En nem hasznaltam a programot,

nem is férek hozza, igy a valtas pontos idejérdl kézvetlen tudoméasom nincs.

Tett-e az igazgatd javaslatot a gazdasagi vezetének a kontrolling tevékenység
megszervezésére, elkiilonitésére helyben és feladatkérben?

Igen, az elmult héten; nem egyeztem bele, mert az adatokat a kontrolling innen kapja,
masrészt az alapellatas miatti pluszfeladatok megnévekedett terhelése miatt a
kontrolling eléadét kényszertiliink bevonni a gazdasagi munkakba is.

A vizsgilébiztos kiegészitd kérdése: a hibajavitds iigyében kapott-e pontos,
irdsos utasitist az igazgatotol?

Nem kaptam.

@ﬁmﬁn&%/ K. m.f.
Czéntharné Bodi Mariann
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A Dr. Varkonyi Akos ellen inditott fegyelmi eljarasban az eljardas ala vont személy
meghallgatasarél, mely a XVI. keruleti Szakrendelében tértént 2008. januar 29-én.
Felvette Buiki Tamas vizsgalobiztos.

JEGYZOKONYV

A vizsgalobiztos felhivja az eljaras alda vont személy figyelmét, hogy mast
hamisan biincselekménnyel avagy fegyelmi vétséggel nem vadolhat. Dr.
Varkonyi Akos a figyelmeztetést megértette. A vizsgalobiztos megallapitja, hogy
az eljaras ala vont személy jogi képviseletet nem vesz igénybe — a lehetdségre a
figyelmesztetés kordabban kétszer, irashan megtértént. A vizsgalat ala vont
személy ellen a munkdltatéja azért inditott fegyelmi eljarast, mert alapos
gyanit meriilt fel arra, hogy vétkes kotelezettségszegése miatt az altala vezetett
intézmény finanszirozasi veszteséget szenvedett.

Dr. Virkonyi Akos készitett egy tdblizatot, amelyet az OEP altal az intézetbe
kiilldott visszajelentések alapjan Aallitott Ossze. Az eredeti leveleket a
vizsgalobiztos és O egyiittesen ellenérizték, és a kézirasos tablazatot Excel-
tablaba foglaltik (ennek masik két oszlopa a vizsgdlébiztos altal az OEP-t6l
kozvetleniil kapott adatokat tartalmazza). Ezen tablazatot kinyomtatva,
mindketténk altal aldirva csatoljuk az anyaghoz.

Sziveskedjék arrél nyilatkozni, hogy On szerint mi okozta a témeges hibat 2007.
aprilis-majusban (és alacsonyabb arinyban juiniusban is)?

Nyilatkozat helyett a feldolgozott hibalistak adatait kozlém (atadom az aprilisra
vonatkozé példanyt), amelyek egzaktan tartalmazzak a hibak milyenségét,
mennyiségét, eléfordulasi helyét.

Okozhatta-e a hirtelen tomegesen jelentkezé hibakat a Fixvizit program
verzidvaltasa?

Abszolut kizart, mivel a verziovaltas 2007. junius 4-én toértént, és mint az ismertetett
adatok tlikrozik, ezt kovetéen folyamatosan nagymértékben csékkent a hibak szama.

Tehat a hibikat nagy arinyban a vizitdij-fizetési mezé kitdltetlensége okozta?
Miért aprilisban kezd6dott a tomeges hiba, hiszen a vizitdij bevezetése februar
kozepén tortént? '

Igen, az ok ez volt nagyon sok hibas rekordon — de hogy miért a vizitdij bevezetese
utan masfél hénappal valt ez a hiba tomegessé, azt nem tudom megmondani. Mivel a
gyogytornan korabban sem jelélték be ezt, arra tudnék kovetkeztetni, hogy az OEP
kezdetben ezt esetleg nem ellendrizte avagy nem mindsitette hibanak; a marciusi
hibalistaban ugyanis nem volt emiatt elutasitott tétel. Vizitdij-automataink junius ota
vannak, az6ta a dijfizetés bejegyzése is automatikus.

Tekintettel arra, hogy ennek a mezének az utélagos kitoltése szamitogépes iton
szimomra nem tiinik bonyolultnak, miért tartott a javitis meglehetdsen hossza
ideig?



Az aprilisi hibalista junius 25-én érkezett be az intézménybe; az elsé potjelentést a
javitasokkal julius 10-én adtuk le (ez a hataridé, minden honap 10-¢ig kell jelenteni).
Pétjelentés nem készuil ktilén, azokat a havi jelentéssel egyutt készitjiik el és adjuk le.
A jelentéseket egyébként a hoénap utolsé szombat-vasarnapjan (vagy a kovetkezd
hénap elsé hétvégéjén) készitjlik el, mert akkor nincs munka és a hénap le van zarva.
A laboradatokat olykor Kerepestarcsa késve adja, akkor ez kiilén gondot okoz.

Sziikség volt-e emiatt az OEP-nél péthataridé-kérésre (mivel eredendéen négy
hénapon beliil kell javitani)?

A kontrollingtél kapott hibdas adatok miatt beadtam egy kérvényt, téves adatokkal.
Nem lett volna sziikség erre, idében leadtunk minden lehetséges korrekciot. A
kontrolling nem mukddik megfeleléen.

Milyen vezetéi intézkedés tortént a hibajavitis érdekében? Adott-e On
hatirozott, irisos utasitdst hataridé és felelés megjelolésével a beosztottainak?

A hibajavitas informatikai elvégzésére szlikségtelen volt irasos utasitast adnom, mivel
attél a pillanattél kezdve, hogy tudomasomra jutott, kozésen dolgoztunk az
informatikussal a megoldasan. Amikor nyar végén fény dertlt arra, hogy az
osztalyokon toérténé néhany tized szazaléknyi hiba javitdsa is finanszirozasi
kévetkezménnyel jar (mert a TVK alatt vagyunk), minden munkatars utasitast kapott
a javitasra. Az osztalyok végezték is, az osztalyos javitasok az &sszesitett informatikai
jelentésnek részei, és az informatikai rendszer arra is valaszt ad, hogy a kiadott
javitasokat melyik osztaly milyen mértékben nem végezte el. Ennek a listanak a
kiosztasa és szamonkérése is megtérténik. Inditvanyozom Bdlint Kdrolyné
megkérdezését arra nézve, hogy a betegiranyitas a fellelt téves személyi adatokat miota
javitja (6 az egyik legrégebbi dolgozé a betegiranyitason)! 2006-ban az OEP-nek nem '
kuldtiink korrekciés listat, mert mindig TVK f6l6tt voltunk, ezért a sikeres javitasért
sem jart volna tdbbletpénz.

Belép Balint Karolyné. A térvényes figyelmeztetés utan felteszem neki a
kérdést, hogy a betegiranyitds a fellelt téves személyi adatokat miéta javitja
(pl. elirt TAJ-szam, hibas lakcim vagy sziiletési év, stb.)?

Balint Karolyné: Mindig is javitottuk, ha ilyenrél értesiltiink. Mar a papiron vezetett
kartonrendszerben is igy volt: minden adatot folyamatosan korrigaltunk, ha a
tudomasunkra jutott, hogy eltérés van.

L Pt B!
&% Balint Karolyné

Személyes felelésségre vonas tortént-e a hibajavitasok elmaradasa vagy elégtelen
volta miatt?

Tekintettel arra, hogy — mint kimutatasom igazolja — a hibajavitasok igen hatékonyan
megvalosultak és érvényestltek, erre nem volt sziikség. Nem felelésségre vonas tértént
(ilyen sulyu mulasztas az intézetben nem volt), hanem a megelézés miatt a hibak
megbeszélését és az elkertilés modjanak kialakitasat végeztik.

Ertesitette-e On a fenntartét arrél, hogy hidny van, és ha igen, mikor; sajat
kezdeményezésére avagy a fenntarto kérdésére?



Hianyrél — miutan nem volt - nem értesitettern a fenntartét. Miutan a fenntarto
megbizottja a polgarmester megbizélevelével minden altala kért informaciét megkapott,
kilon értesitenem az alpolgarmestert szlikségtelen volt. Az intézet gazdalkodasa
mindvégig — maig is - teljesen biztonsagos. A 2007. év orvosszakmai nehézségei,
dokumentacids koételezettségeinek extrém névekedése, a betegutak meghatarozasa, a
naplésorszam, beutalasi kotelezettség, receptirasi szigoritasok kézismertek voltak.
Ezen problémak megoldasa volt a feladatunk, amit teljesitettiink is.

Barmilyen igazgatdéi jogositviany - igy kiilondsen az intézmény képviseletének
joga — at volt-e ruhdazva Dr. Schiszler Istvanra, az 6nkormanyzat megbizottjara?

Nem, azonban mivel tudataban voltam hogy vezet6i megbizatasom hatarozott, mar
csak rovid idére szol, minden hosszabb tavra sz6ld dontésben konzultaltam Schiszler
doktorral vagy Dr. Csomor Ervinnel, akik ezen megbeszélések kapcsan természetesen
hatarozottan véleményt is alkottak. Ezeket a véleményeket figyelembe vettem.

On szerint mekkora finanszirozisi hidny szarmazott a ki nem javitott hibakbél a
2007-es finanszirozasi évben?

A kritikus IV-V. hoénapi hibadk (melyeket kijavitani nem lehetett) forintértékét
szamoltam ki; ezek O0sszege aprilisban 1.674.170 Ft, majusban pedig 1.092.176 Ft. E
két honapra tehat 2.766.346 Ft. Szignalom és az iratokhoz csatolom a
vizsgalobiztosnak errél kildétt e-mailt. Korabban csatoltam az informatikus
szamitasait errél (aprilis-majus), mely mar megvan a vizsgalati iratok kozott. Az év
tébbi hénapjanak hibait nem szamoltam ki, téredéke a két kritikus hoénapnak,
jelentésen nem emeli a nem elfogadott tételek miatti veszteséget.

Mit kivin elmondani mindezeken tiul az iiggyel kapcsolatosan?

Hangsulyozni szeretném: a fegyelmi eljaras alapjat képezd szakértéi vélemény
megallapitdsai nem igazolédtak. A  szakértéi vélemény alapjan  késziilt
képviselétestileti elterjesztés megallapitja:
e ,a javitas utan korrigalt finanszirozasi 6sszeg mar nem kertlt kifizetésre a 2007.
évben”. A valésag: minden kijavithato tétel ellenértékét a szakrendelé megkapta.

e ,a vezetés nem kovette az OEP altal alkalmazott valtozasokat ... igy a
szakrendel6 teljesitménye joval elmaradt a teljesitheté TVK-t6l”. A szakrendeld
kovette a valtozasokat, azonban a valtozasok, mint ismert, jelentés betegforgalmi
hatassal jartak. Mint jelentésemben is kozdltem, a betegforgalom atlagban 16 %-
kal csokkent. Ez vezetési mddszerekkel nem volt valtoztathatd, nem réhaté fel a
vezetés hibajaként.

e ez a két mulasztas eredményezte azt, hogy 2007-ben a szakrendel6 tébb mint
20 milli6 Ft bevételtdl esett el, veszélyeztetve ezzel az egészségligyi intézmény
biztonsagos mukdodését”. A maximalisan elérheté TB-finanszirozas (434.920.250
Ft) és a valoban elért TB-bevétel (411.903.439 Ft) klilonbsége (23.016.811 Ft)
nagyon lényegesen kevesebb, mint ami a 16 %-os forgalomcsékkenéshél
koévetkeztetheté volna. Az intézet szinte egyediilalloként Budapesten miikédését
valtozatlanul biztonsagosan, sajat bevételeibdl fedezi. A budapesti intézmények
donté tdbbsége tébb szaz milliés miikédési tamogatassal funkcional. Nem felel
meg a valosagnak, hogy a vezetés veszélyeztette az egészségligyi intézmeény
biztonsagos mukoédését.



Koézbe kell vetnem azt a kérdést, hogy ha a betegforgalom csdkkent, és egyben
az egy betegnél felszamithaté beavatkozidsokat is megszigoritotta a valtozé
szabilyozas, akkor elvileg egy rekordra kevesebb pénz jutna. Hogyan lehetséges,
hogy a betegszim csokkenése ellenére az egy betegre es6 finanszirozas ezek
szerint mégis novekedett?

Fontos adat, hogy mibél indulunk ki. A szakrendeld évek ota tulteljesit. A jelentett
finanszirozas jelentés részét idétullépés miatt az OEP nem fizette korabban. A
cs6kkent betegforgalommal parhuzamosan munkaszervezési, munkafegyelmi
kérdésekben szigoritasok torténtek, tobb teljesitményt valositottak meg kevesebb
betegszam mellett.

e Folytatva a még rogzitenddket: egyértelmiien téves a szakértéi vélemény
megallapitasa, hogy az informatikai rendszer modositasa okozta a hibak
halmozodasat. Az aprilis-majusi hibak létrejottében a junius 4-én bevezetett
informatikai valtozas nem jatszhatott szerepet. Ellenkezdleg: tisztan koévethetd,
hogy az informatikai fejlesztés — egyéb intézkedések mellett — hatékonyan
hozzajarult a hibak jelentés csékkentéséhez. A hibaszam juniustél decemberig
a kovetkezoképpen alakult: 4045, 1210, 917, 2290, 957, 659, 320; azaz
egyértelmiien csékkend tendenciat mutat.

s Az intézet 2007 oktdberében mar tulteljesitette a TVK-t, igazolva, hogy a
mukoddési nehézségek a betegellatasban uralhatok.

o Egyetértek a szakértéi vélemény azon részével, amely az intézetvezetés
kettévalasara és hianyos egyuttmukodésére utal. Erre és néhany dsszetevéjére
clézetes beszamolomban utaltam.

Mast az uggyel kapcsolatban elmondani nem kivanok, a jegyzékdnyvet atolvasas utan
alairom.

A vizsgdlébiztos kézli, hogy a mai napon a vizsgdlatot lezdarja. Tovdbbi
inditvanynak helye a vizsgadlati szakaszban nincsen. Jelentését 8 nap alatt
kell elkészitenie, melyben a feltart tényeket okszeriien rendezi, a
kovetkeztetéseit levonja és javaslatat megteszi. Ezt kévetoen keriil sor -
képviselé-testiileti iilés keretében - a fegyelmi targyalasra, melyre az eljaras
ala vont személyt meg kell hivni (jogi képviselet igénybevételére ott is modja
van), érveinek, védekezésének elbadasdara médot kell adni. A vizsgalébiztos
kozli, hogy az eddigi védekezést részben tudja elfogadni az Osszegyiijtott
adatok alapjan; igy jelentésében a felelésség részleges megallapitasara és
enyhe szankciora fog javaslatot tenni.

Dr. ﬁk%kos

K. m. f.
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2007. EV| OEP hivatalos visszajelentés | Molnar Attila féle tablazat
Honap elfogadott hibas  rekordok| elfogadott| hibas,  rekordok

januar: 34287,  1598| | 34252 1633
| februdr 30180 996 | 30145 1031 B
B pot: 5 0 __pét: 52| 0 B

pot:21, o ; . 1.

marcius, 25675 865 25651 889

| pot. 1, 0l _ pot 16| 0|

i pot: 12, 0 . J
pot3 0 | | |

aprilis. 13156, 14315/ . 13148 14323

3 | 1 _pot1. 0

majus. 14964, 14425 14959| 14430|

pot: 1 5| | pot: 7 5l

pot: 6. 0 | | 1
|

junius 20383 4045 20378 4050
| _ pot: 7628] 124 aprilisi_pét: 7630, 124
jalius’ 20251, 1210 20239 1222
_pot: 10053 3430 <— majusi_pot: 14892, 4631

pot: 4840 930 <= aprilisi | |

| |
augusztus 21937 917 I 219311 923! ]
| pot: 3381 4' «—majusi| pot: 8963 9|
__pét: 2201 1 1 B
szeptember.  22149] 2290 | 22127, 2312
oktéber| 27948 957 . 27923 982
i 5 pot: 6 0 pot. 1179 10
| pét: 1173, 10| __ N | |
november| 25600/ 659 25570, 689 |
_ . pot: 557, 457 ~ pét: 560 458
december, 18752 320 - 18752 320
| pét: 483 121,  |pét: 579 | 164
| pot: 96 43| | | \
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Orgzagos Egészségbiztogitdsi Pénztar 2007.05.22

Intézmény: H025 Bp. XVI. KER. Onk. Szakrend.

Iddszak: 200704 Havi jelentés

Szervezeti agység Elfogadott tétel Hibas tétel Osszesen
361220201 Sebészet ’ 1929 100 2029
361220401 Négybgyaszat 715 79 794
361220601 Eg‘-orr-gege 1743 47 1796
361220701 Szbmeszet 1472 35 1507
361220803 Borgyogyaszat 0 1210 : 1210
361220901 Neurologia 1174 . 25 1199
361221001 Oropedia 575 18 593
361221101 Uralogia 714 10 724
361221203 Onkologia 197 11 208
361221401 Reumatologia 2162 87 2248
361221801 Pszichiatria 0 765 765
361221903 Todogyogyaszat o} 1466 . 1466
361223001 Belgyogyaszat diabetologia 305 .28 333
361223101 Gastroenterologia 80 3 83
361223801 Reumatoldgia-oszteoporozis 2 141 143
361224001 Kardiologia 535 9 544
361225011 Labor o] 2543 2543
361225111 Radiologia 1170 29 1189
361225311 Ultrahang 361 9 370
361225621 EKG 0 232 232
361227411 Gyogytorna 0 2770 2770
361227541 Fizioterapia - 0 2437 2437
3612G0803 Blrgyogyaszati gondozd 0 5 g
3612G1203 Onkologial gondozd 22 2 - 24
3612G1802 Pszichiatria 0 160 160
3612G1903 Tudogondozo 0 1997 : 1997
3612G4522 Addiktolégia o 97 97
Osszesen: ' 13156 14315 27471
= —— _
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Dr. Varkonyi Akos 2008. februar 5, kedd 13:43

<igazgatas@szakrendelo16.hu>
Cimzett: <bukitamas@bpl6.hu>
Targy: vizsgalat

Melléklet 16_ker_szakv@®lem®ny.pdf [Megtekintés] [Megnyitas] [Mentés
© 1‘2 1€ (994406 bajt) masként]
' Mime.822 (1365074 bajt) [Mentés masként]

Tisztelt Vizsgalobiztos Ur!

Kérem el6z6 levelemet megsemmisiteni, mivel a gazdasagi osztalytol
kapott adatok semmilyen ellenszamitast, kontrollt nem alltak ki, ezért
az ezen adatokkal végzett szamitas félrevezetd lehet.

Mellékelem a felkért szakért6 kibévitett, végleges Osszesitését, ezen
adatokat tekintem hitelesnek.

A fegyelmi targyalason jogi védelemre nem tartok igényt, nem latom
szukségesnek, azonban mivel finanszirozasi kérdések képezik a vad
alapjat, kérem a finanszirozasi szakértd, Dr. Vacity meghivasat és
meghallgatasat.

Tisztelettel

Varkonyi Akos



ProgMed Plusz Kft

B4 : 6500 Baoja, aAlkotmany u. 9.
®:30/5254328

e-mall : vacity@progmed.hu N

Osszefoglald vélemény XVI. Kerilet Kertvaros Egészségiigyi Szolgaiat
2006.-2007. finanszirozdsi év jelentési tételeinek feldolgozdasardl.

Jelen feldolgozds nem ¢ ténylegesen kifizetett finanszirozdssal foglalkozik.

Ennek oka, hogy o tenyleges kifizetest alapjaiban befolydsolja a TvK okozta degressziv
finanszirozas, a jarobeteg-fekvibeteg Osszefésllés okozta elvondsok, az .5 perces szabaly™
miatti levondsok.

Cél, feladat:

Vizsgdiat a targykdrben, hogy a havi OEP jelentések elkeszitésével kapcsolatosan tortént-e
vezetdi mulasztds.

Megdllapitdsok:

1./ A Jelentett esetek finanszirozottsagi %-a" egyenletes, éves dtlagban 96,90%. Ez az adat
i6. KOIBndés tekintettel arra, hogy a finanszirozdasi eév elsd felében a TVK feletti tefjesités okdn
nem tortent javito tétel leadds. (| Ez logikus vezetdi dontés valt, )

2./ A szikséges iddben és esetben a rep dllomanyok javitdsa { amk dllomdanyban jelentése |
minden esetben megtértént. | Akdr azért mert a jelentésben hibds rekordok széma
szignifikdnsan megemelkedett ( Isd.: 2007.04. és 2007.05. honapok ), akdr azeért, mert a TVK
felemelése okdn az Intézetnek mdr anyagi eldnyt jelentett a javitd dllomdanyok elklldése. |

3./ Gorgetett TVK maradvany 2007.03. honaptd! van. A finanszirozdsi év végére ez 10.214.119
németpont értéket ért el

4./ A németpont finanszirozotts@gi veszteseg kifejezni, hogy mennyivel lett volna tdbb a havi
finanszirozott németpont, ha az adofl hdnapban az Intézet finanszirozotisdga 100% left
volna. Ezen adat 2007.03. honaptdl van jelentdsége, mert onnantdl van az Intézetnek
gdngydlitett TVK maradvanya.

5./ 2007.03. - 2007.09. idészak adatait dsszegezve:

Gorgetett TVK maradvany: 10.216.119 németpont

A németpont finanszirozottsagi veszteséqg: 6.064.150 németpont.
Németpont finanszirozottsagi szazaléka: 96.17%.

Osszes lejelentett németpont: 164,179,111

A veszteség az dssz leadott pontnak 3,69% -a.



Osszegezve:

1./ A 96,17%-05 németpont finanszirozottsagi % j6 eredmény. A hibalistdk okan keletkezett
6.064.150 németpont , veszteség" nem befolydsolta az Intézet finanszirozdsat.

2./ A megdillapitdsok alapjan kijelenihetd, hogy a jeleniések elkészitésével, leadasdval &s a
javitd jelentesi tételek leaddasaval kapcsolatosan Igozgatd mulasztas nem tértént. Az intézet
finanszirozasa egyenletes, stabil. Nem dllapithatd meg egyetlen olyan tény sem, amely
veszélyeztette volna az Intézet finanszirozdsal. Az esetleges hibak azonnali javitdsa - amikor
ennek ertelme es szikségessége volt - megidrténi. Ennek eredményeként még a két
omindzus hdnapban is | 2007.04., 2007.05. ) az Intézet a finanszirozast megkapta.

Mellékletek:

1.5z. melléklet: TVK adatok, AMB, AMK és REP dllomdanyok esetszam, németpont és WHO
szam feldolgozdsa.

2.57. melléklet: TETHO25&&&&ehh.DBF dllomdanyok dsszesitd finanszirozdsi tablazata.

A statisztikal kimutatdshoz fethaszndlt Gllomanyok:

Havonta leadott amb jelentés dllomanyok. ( Normd! jelentes |

Havonta leadott amk jelentes dllomdényok. { Javitd jelentés )

Ravonta GEP-18l visszakapott rep dllomanyok. ( OEP hibalista )

Havonta OEP-14l visszakapott finanszirozdsi visszaigazolds dllomanyok. (TETHO25éééénh, DBF)

/
1

Baoja, 2008-02-04
dr. Vagity Uozsef
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XVI. Kerlet Kertviros Egészségigyi Szolgalat 2006.-2007. finanszirozasi év OEP kifizetdseinek dsszesitdje

Jelentés hdénap
osszes

Osszeg finanszirozasi
OtP finanszirozéds | Betegellatas, és | kifizetésének visszaigazolas
HUF jelentési hanap honapja 055208

-4 886 200609 200610
-934 200609 200612

27 739 456 200610 200610 27 708 098
-30 226 200610 200611
-1132 200610 200612

28429570, 200611 200611 28 420 268
-9104 200611 200612
-198 200611 200701

24 424 565| 200612 200612 24419774
-4 415 200612 200701
-376 200612 200702

29439 246 200701 200701 29427 787
-11459 200701 200702

30439 246! 200702 200702 30427 787
-11 459 200702 200703

31020 714; 200703 200703 31010577
-10 137 200703 200704

22019 948 200704 200704 33426 968
4 327 539 200704 200706
7079481 200704 200707

25527 659 200705 200705 37 468 359
-5 289 200705 200706
10 268 562 200705 200707
1677 427 200705 200708

29552 486| 200706 200706 30021 893
469 407 200706 200708

27 881708 200707 200707 27 880952
-756 200707 200709

28160417 200708 200708 28 160 417

28576921, 200709 200709 28 576921

1/1

2. 52. melléklet

ProgMed Plusz Kft. Baja



o P
oA Y]

.

Budapest Fovaros XVI. Keriileti Onkormanyzat o pA
Polgarmesteri Hivatal e
1163 Budapest, Havashalom u. 41-43. __L . eﬂ_é‘cLQL

Kovics Péter Polgarmester Ur részére

Tisztelt Polgarmester Ur!

A fegyelmi eljarast megindito szakértéi vélemény és az a tény, hogy ezt csak a
képviselétestiileti iilésen kaptam meg, egyértelmiivé tette szimomra az eljaras motivaciojat.

A szakért6i vélemény téves alapjai (junius 6.-an tortént a szoftvervaltas, igy ezt nehezen lehet
az 4prilisi és majusi dokumentalasi hibak okanak deklardlni) és kovetkeztetéseinek tisztazasa
normal koériilmények kozott egy intézeti megbeszélés targya. Sajnos, nem a mi intézetiinkben.
A szakértdi véleményt csak a rendkiviili képviselStestiileti {ilés utan kaptam meg. Ez a tény
j6l mutatja az intézeti vezetés szétvalasat és vezetdi munkam ellehetetlenitését.

A mai napig felelosséggel vallalom az Intézet mikodését, azonban a kialakitott helyzet
lehetetlenné teszi a vezetés tovabbi vallalasat.

Vezet6i megbizatasomro! lemondok.

Kérem a fegyelmi eljards lefolytatasat. Megszolalasi lehetdség hijan nincs lehetdéségem a
képviselbtestillet tajékoztatdsara. A tényszerii, lehetéleg mindenre kiterjedd vizsgalat
megmutathatja azokat az értékeket, amelyek létrehozassban az elmult masfél évtizedbeén ~
kozremiikddtiink. Fzeket az értékeket és az intézet mitkddését veszélyben latom, de izolalva,
akadalyoztatva a vezetdi feladatot ellatni nem tudom.

Bir az én értékrendemben mas a modja egy szandék kozlésének, tudomasul veszem a
fenntartdi vezetés ezen eljarassal tudomasomra hozott elhatirozasat, és nem kivanok
személyemben az 4ltalam is sziikségesnek tartott egységes vezetés kialakitasanak gatja lenni.

Kérem vezetdi megbizatdsomrol valé lemondasom elfogadasat.

Budapest, 2008-01-14

Tisztelettel

A
dr. \/ rkonyi Akos
XVI. Kertilet Kertvarosi Egészségiigyi Szolgalata



BUDAPEST FOVAROS Tue_«éud
XVI. KERULETI ONKORMANYZAT

POLGARMESTERE

XVI. Keriilet Kertvarosi Egészségiigyi Szolgalata
Dr. Varkonyi Akos

részére

Budapest

Jokai M. u. 3.

1163
Tisztelt Féorvos Ur!

A mai napon megkaptam a 2008. janudr 14. napjan kelt levelét, melyben a XVI. Keriileti
kertvarosi Egészségilgyi Szolgdlatinak vezet6i megbizatasarél lemond. Azonban
tajékoztatom, hogy az On lemondé nyilatkozata pontositasra szorul az alébbiak szerint:

1. Kérem annak irasbeli kozlését, hogy vezetdi megbizatasardl mely nappal mond le,
tekintettel arra, hogy a levélbdl ez nem deriil ki.

2. Kérem arra vonatkoz6 szives tdjékoztatasat, hogy a vezetdi megbizatisar6l vald
lemondasa mellett egyidejlleg kéri-e a kozalkalmazotti jogviszonyanak térvényes

hataridével torténd megsziintetését.

Kérem, irasbeli valaszat sziveskedjék haladéktalanul eljuttatni hozzam.

Budapest, 2008. januar 15.

Tisztelettel:

Kovads Péter
polgarmester

1163 Budapest XVI. Havashalom u. 43. Tel/ Fax: 401-1401 E-mail: polgarmester@bp16.hu
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Dr. Virkonyi Akos Igazgaté Urnak, ,U_L i Meué‘eld

KESZ; személyesen kézhesitve
Tisztelt Igazgaté Ur!

Amint arrél On mar értesiilt - személyesen jelen 1évén a Képviseld-testiilet 2008. januar 14-i
rendkivili {ilésén -, a Képvisels-testiilet Ggy hatarozott, hogy a KESZ bevételi hianya, illetve
annak kezelése miatt fegyelmi eljarast indit On ellen. Vizsgalobiztosul engem valasztottak meg. A
vizsgalat lefolytatasara 15 naptari nap all rendelkezésemre; ezt egy alkalommal Gjabb 15 napra,
amennyiben sziikségesnek latom, jogosult vagyok meghosszabbitani. A vizsgalat kezd6napja
(mivel a munkajog altalanos hataridé-szamitdsi szabalyai szerint a dontéshozatal napja nem
szamit be a hataridébe) 2008. januar 15, Onnek bizonyitasi inditvanytételi joga van; bizonyitast
javasolhat, tanuk meghallgatasat kérheti, illetve az altalam feltart tényekre észrevételt tehet
(ezeket, illetve a keletkezett iratokat maradéktalanul On elé fogom tarni; ez is az eljarasi garanciak
kozé tartozik). Joga van arra is, hogy jogi képviseldt vegyen igénybe.

Kovacs Péter polgarmester fir tajékoztatott engem arrdl, hogy On 2008. januar 14-én
keltezett levelében vezetdi megbizatasarol lemondott; Am nem kozdlte, milyen hatallyal, illetve,
hogy ez magaban foglalja-e kozalkalmazotti jogviszonyanak lemondas Utjan torténd
megszintetését is. Erre nézve a polgarmester Ut tisztazo kérdést tett fel Onnek; mai
telefonbeszélgetésiink alkalméaval pedig kértem, hogy ezen levelemet (€s a benne foglalt
tajékoztatast) sziveskedjék a valasszal — sajat érdekében is — megvarni.

Az 1992:XXXIII. térvény (Kjt.) szerint értelmezve az On_ levele csakugyan -nem—volt™ ™~

egyértelmti. Az elsé eldontendd kérdés, hogy egészébén meg kivanta-e sziintetni kdzaltkalmazotti
jogviszonyat, avagy csak a vezet6i megbizatast? Amennyiben egészében, akkor kérdés, hogy levele
rendes avagy rendkiviili lemondasként értelmezend6, mert a benne foglalt indoklas (az egyszeru
lemondashoz indoklas nem szakséges) a rendkivilli lemondas elemeit foglalja magaban, am
allaspontom szerint ekként nem okszeri és nem is megalapozott.

A levél belsé ellentmondast is tartalmaz abban a vonatkozasban, hogy a vezetdi posztrol
térténéd lemondas és egyidejileg a fegyelmi eljaras lefolytatasahoz torténd kifejezett ragaszkodas
ellentétben all. Amennyiben On igazgatd, a Képviselo-testillet a munkaltaté a major jogok
(kinevezés, felmentés, fegyelmi) vonatkozasdban; amennyiben azonban nem igazgaté, a testiilet
munkaltati hataskore On folott megszinik. Vagyis fegyelmi eljarast ekkor csakis a KESZ vezetdje
bonyolithat le; ez azonban ellentmondasos helyzethez vezetne, hiszen jelenleg vezetéként csakis az
— On altal kinevezett ~ helyettes jon szoba, aki esetében egyrészt az elfogultsag vélelmezhetd
(poziciojaba On emelte), masrészt ideiglenes helyettesként a teljes jogkdru exigazgaté Ugyeiben
eljarnia a rangsor vonatkozasaban sem volna biztosan szerencsés.

Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy az On lemondasat (ha, tegylik fel, az igazgatoi posztra
vonatkozik, de kozalkalmazott marad) koézlé elsé levelében foglalt 1-2. bekezdések jogi
szempontbél aggalyosak. Nevezetesen: On eredményesen nem sérelmezheti, hogy a munkaltatd
fegyelmi eljarast inditott. A feltart finanszirozasi hidny tényét On sem vitatta (ellentétben levelével,
médja volt felszdlalnia az tlilésen), és az, hogy emiatt fegyelmi eljaras indul, éppenséggel nem
objektiv sérelem, hanem - az eljaras Kjt.-ben foglalt jogi garancialis feltételei miatt — a Kjt. szerint
egyrészt kotelezd (46. § (2) bek. a/ pont; a hidnyzd dsszeg nagysaga a mérvadé a targyi sulyossag
vonatkozasaban, igy az eljaras meginditasa vonatkozasaban is, de semmilyen elézetes ,itéletet”
ez nem jelent a vétkesség avagy a felelésség vonatkoziasaban. Vagyis az eljaras éppenséggel
nem mell6zhetd, és csakis ilyenkor kaphatja meg a koézalkalmazott mindazon jogi-eljarasi
garanciakat, melyek a fair eljaras szempontjabol kiemelt fontossdgtak. Ugyanez igaz a szakértdi
véleményre vonatkozd észrevételére: ,eléfegyelmi” nem tarthatd, és nem az cljaras el6tt, hanem
annak keretében rendeli a térvény azt, hogy Ont megilleti a bizonyitékok véleményezésének és az
inditvanytételnek a joga. Mindezért a levelében foglaltak — bizonyara jogi tajékozatlansaghol — nem
megalapozottak, és az én allaspontom szerint az On jogai nem sériiltek semmilyen médon,



Még tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy lemondasa a vezetoi tisztrél csak akkor képzelheté el
onallo aktusként, amennyiben kinevezése egészében nem hatarozott ideju. (Mert a hatarozott
idej kdzalkalmazotti jogviszony lemondassal nem sziintethetd meg.)

Szintén értékelni kellene a tovabbi eljarasban, hogy a (jogsérelem hianyaban objektive nem
alapos) lemondas nem sérti-e az egylttmikéodési kotelezettséget, mivel az eljaras elrendelése utan
tortént; illetve, hogy nem valésit-e meg rendeltetésellenes joggyakorlast az On részérél. Lehet ez az

- aktus ugyanis kizarélag az eljards aloli adminisztrativ kitérés is; ambar, tekintettel nyugdijas
allapotara, ennek kiilondsebb haszna nincsen, hiszen Ont a munkajog felmondasi tilalommal nem
védi.

K6z1om tovabba, hogy a hiany okat az dnkormanyzat fenntartéként informdciéim szerint — a
késGbb elkeriilés végett is — mindenképpen ki fogja vizsgalni, akkor is, ha erre az On tavozasa
miatt nem fegyelmi eljaras keretében lenne csak maéd, hanem fenntartdként (akkor viszont nem
lenne szemeély, akinek kifogasi joga van, illetve védekezhet vagy inditvanyt tehet).

Osszességéeben két, eljarasjogilag tiszta helyzetet teremt6 utat latok, amelyek egyértelmiien
azok. .

1/ On (indoklas nélkal akar) rendes lemondas mellett dént, teljes egészében megsziinteti a
kozalkalmazotti jogviszonyat, ennek keretében kéri, hogy a munkaltatdé a két hoénapos lemondasi
id6tol tekintsen el (mely kérést igen valdsziniileg elfogad a munkaltatd). Ez esetben fegyelmi
eljaras nem lesz (okafogyott), a fenntarté fenntartéi vizsgalattal deriti fel az okokat, és
gondoskodik az orvoslasukrol.

2/ On a feltett értelmez6 kérdésekre oly médon valaszol, hogy vezetdi megbizatasarél mond
le csupan, de ragaszkodik a fegyelmi eljaras lefolytatasahoz, igy a lemondast annak befejezéséhez
(vagy még kés6bbi idoépontra) idoziti. Igy a fegyelmi eljaras tdrvényes, a munkaltatéi jogokkal
kapcsolatos bonyodalmak nem meriilnek fel, az eljaras lefolytathat6, én a vizsgalatot elvégzem és
javaslatot teszek a testlilet felé, amely Fegyelmi Tanaccsé alakulva a javaslatrol dont. Ez esetben
'Ont az eljarasi garanciak_természetesen veglg, maradektalanul _megilletik, illetve _esetleges . -
elmarasztalas ellen blrosaghoz fordulhat. - -

A tdbbi variacié a fentebb leirt okok miatt eljarasi buktatokat rejt magaban, igy az Ggy
érdeme elsikkadhat, kiilondsen esetleges birdsagi szakban.

Tajékoztatom végiil, hogy igazgatoi jogkore jelenleg is teljes, az On felfiiggesztésére a testiilet
okot nem latott, arrél déntést nem hozott, és én sem latok indokot az eljaras kozben ilyesmit
javasolni. Vagyis mindazon jogokat gyakorolhatja, melyek igazgatoként megilletik.

Budapest, 2008. januar 16.
Tisztelettel:
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Budapest Fovaros XVI. Keriileti Onkormanyzat

Polgarmesteri Hivatal
1163 Budapest, Havashalom u. 41-43.

Kovacs Péter Polgarmester Ur részére

Igen tisztelt Polgirmester Ur!

K&szonom az dtgondoldsra lehetéséget adé pontositdsi felszolitdsat.

1. A vezetdéi megbizasrol 2008. aprilis 1.-i datummal mondok le. Az egészségligyi
munka folyamatossiganak biztositdsdhoz, a feladat tovdbbi ellatdsdhoz sziikséges
palyazat jogszerii lebonyolitdsahoz és a feladatdtadashoz latom sziikségesnek ezt az
idot, mely alatt a fegyelmi eljaras is akadalytalanul lefolytathat6.

2. A vezeti megbizdsomrél valé lemonddsommal egyidejileg nem kérem

kozalkalmazotti jogviszonyom megsziintetését, a kdzalkalmazotti jogviszonyomat a
megbizas hatralévo idétartamdra betélteni szeretném.

~- Kérem vezet$i megbizatiasomrol valo lemonddsom elfogadasat 2008. dprilis 1.-i ddtummal.
Budapest, 2008-01-17

Tisztelettel

dr. VagKonyi AKos - _
XVI. Kertilet Kertvarosi Egészségligyi Szolgalata



