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KOVÁCS PÉTER

Tisztelt képviselőtársaim, aki már a teremben tartózkodik, azt arra kérném, hogy kapcsolja be az előtte levő szavazó rendszert, hogy én is lássam, hogy kellő számban vagyunk-e már teremben. Győri-Molnár Lajos képviselő úr te is kapcsold be! Itt van egy ilyen, hogy be-ki. Nem ott, legfelül. Bal, bal, bal, kösz. Remélem, minden képviselő megtalálja a helyét, most egy kicsit másképpen ülünk, mint az elmúlt 4 évben szokás volt. Ezt azoknak mondom, akik korábban képviselők voltak, illetve hát, akik új képviselők azokat külön köszöntöm, és jó munkát kívánok nekik. Nekik még talán nem szokatlan ez a helyzet, nekem egy kicsit igen, de hát ez legyen az én legnagyobb bajom. Csöngessünk azért folyamatosan, nehogy véletlenül valamelyik képviselő lemaradjon. Meg főleg ugye dr. Büki Tamásnak kellene napirend előtt esküt tennie, ami azért problémás jelenleg, mert jelenleg nincs itt. És így azért ez. Horváth képviselő úr nem hallottam mit mondott. Fontos? Jegyzőkönyvbe diktálná? Nem, köszönöm szépen. Na, hát Hargitai úr már megjött. Még várunk kettő percet, aztán elkezdjük az ülést, akár itt van Büki úr, akár nincsen. Jó, hát megvártuk a szokásos várnivalónkat, úgyhogy én azt javaslom, a tisztelt képviselőtársaimnak, hogy kezdjük ezt a mai önkormányzati képviselő-testületi ülést is azzal, amivel mindig szoktuk, hogy kellő alázattal tudjuk képviselni a XVI. kerületi embereket. Közösen, fönnállva énekeljük el nemzeti imádságunkat, a Himnuszt. Köszönöm szépen, foglaljunk helyet. Képviselői eskütétellel kezdtük volna a napirend előtt a mai képviselő-testületi ülést, de mivel az esküt tevő még nem érkezett meg, így ezt a napirendet addig, vagy ezt a napot addig eltoljuk, ameddig meg nem érkezik a Civil Mozgalomnak a képviselőjelöltje, illetve képviselője, aki esküt tesz majd, dr. Büki Tamás. Éppen ezért szintén napirend előtt megkértem a XVI. kerület Rendőrkapitányság új vezetőjét dr. Terdik Tamást, hogy legyen kedves, mutatkozzon be a Képviselő-testületnek, és arra kérném, hogy akkor fáradjon ide, és pár szót mondjon magáról, illetve arról, hogy milyen tervei vannak a XVI. kerületben.

DR. TERDIK TAMÁS
Tisztelt Képviselő-testület! Szeretnék bemutatkozni először is. Terdik Tamás vagyok, Csongrád megyében kezdtem dolgozni a Rendőrtiszti Főiskola elvégzését követően, 7 évet dolgoztam ott, majd az élet úgy hozta, hogy felköltöztem Budapestre. Először a Belvárosban dolgoztam, az V. kerületben, utána pedig a Dél-Budai Bűnügyi Régióban voltam a korábbi itteni kapitány, Balázs Norbertnek a helyettese, 3 kerületnek voltam a bűnügyi parancsnoka. Az I., a XI. és a XXII. kerületi kapitányságnak. 2010. október 4.-vel bízott meg a Budapesti Rendőrfőkapitány, dr. Tóth Tamás ezredes azzal, hogy vállaljam el a XVI. kerületi Rendőrkapitányság vezetését, amely felkérésre én tisztelettel igent mondtam. Azzal, hogy akkor még nem tudtam pontosan, hogy ez a kapitányság hogyan, miként épül fel, illetőleg milyen kondíciókkal rendelkezik. Az elmúlt 2,5 hét, elég volt arra, hogy sok információt gyűjtsek a kapitányságról és megállapítsam, hogy a feltételek a humán erőforrást tekintve adottak ahhoz, hogy jó és komoly szakmai munkát tudjunk végezni. Annyit azért elöljáróban elmondok, hogy a kapitányságon 143 fő az a létszám, aminek lennie kellene, ennek ellenére a jelenlegi létszám az 125 fő és ebben még nincsenek benne azok a személyek, akik gyesen vannak, illetőleg tartósan betegen. Tehát alapvetően 111 néhány kollégámra számíthatok nap, mint nap, ő az az állomány, aki ezért a kerületnek a közbiztonságáért felel. Az a célunk, hogy ezt a nagyobb hiányt megpróbáljuk feltölteni és vonzóvá tenni a szomszédos kerületek, szomszédos városok rendőrei előtt, hogy ide jöjjenek dolgozni, és hosszútávon képzeljék el itt a jövőjüket a rendőrségen. Ehhez viszont elég komoly munka szükségeltetik, alapvetően a komoly munka többrétű, első körben nekünk kell teljesíteni, és nekünk kell nagyon sokat tennünk azért, hogy vonzóvá váljunk a többi kerület és várossal szemben. Ezt pedig a következőféleképpen képzeljük el. Amit tettünk eddig az elmúlt 2,5 hétben, az a következő. Azt tapasztaltam, hogy az éjszakai órákban, este 7 órától mindössze 2-3 fő járőr volt az, aki az utcán meg volt található, nappali szolgálatban pedig maximum 3-4 járőrt láthattak önök, mint kerületi lakosok. Na, most strukturális változtatásokkal sikerült azt elérni, hogy éjszaka minimum 6 fő járőr, 3 autóval cirkál az utcákon, nappal pedig 9, illetőleg 11, néha 13 fő is kijut az utcára, és állandó jelleggel kint teljesít szolgálatot. Ebben természetesen a nappali szolgálatban benne van az önkormányzati járőr is, akik reggel 7 órától este 7 óráig látnak el szolgálatot, ez a járőr páros vagy trió nem hagyhatja el a kerületet semmilyen egyéb szolgálati célból, hiszen ez az önkormányzati járőr trió azért van, és azért fizetik, hogy itt a kerületben lásson el szolgálatot, és a kerület lakosainak érdekében lásson el szolgálatot. Én azt gondolom, hogy ezzel, hogy szinte megtripláztuk, megdupláztuk minimum a közterületi járőrszolgálatnak a számát, ezzel már jelentős változásokat értünk el. Sokkal jobban vagyunk láthatóak és az a célunk, hogy egy picit közelebb kerüljünk a lakossághoz. Én a szolgáltatásra helyeztem a fő hangsúlyt és elvárom minden kollégámtól, hogy nagyon-nagyon komolyan, határozottan, de kulturáltan lépjen fel minden törvénytisztelő állampolgárral szemben. Kihangsúlyozom, hogy minden törvénytisztelő állampolgárral szemben. Akik zavarosban járnak, törvény mellé lépnek, azokkal kiváltképp nagyon határozott és kemény fellépést várok el. Viszont a munkánkhoz elengedhetetlen az önök segítsége is. Már megindítottunk egy programot a polgármester úrral, hogy alkalmanként kijárunk lakossági fórumokra, ennek első jele volt a Centenáriumi lakótelepen egy lakossági fórum. Aminek óriási előnyét abban láttam, hogy olyan információk is eljutottak hozzám, amik a kollégáimtól illetőleg a fogadóóráimon nem feltétlenül. Egy picit rugalmasabbak voltak és közlékenyebbek voltak az állampolgárok. Úgyhogy ezen továbblépve az a konkrét tervünk, hogy körzeti megbízotti alosztályt körzetekre fogjuk felosztani és szeretném, hogyha a képviselőkkel, az adott körzet képviselőivel igenis járják be az adott körzetet, gyűjtsék az információkat, és minél több információ eljut hozzánk, annál többet tudunk majd a lakosság érdekében tenni. Úgyhogy vissza próbálom állítani a körzeti megbízotti alosztály valódi funkcióját, és sokkal közelebb álljanak az állampolgárokhoz, mint eddigiekben. Ezen kívül számos projektet próbálunk majd beindítani, amihez remélhetőleg a jövőben rendelkezésre áll majd megfelelő humán erőforrás. De egy szó, mint száz, azért dolgozunk, és azért fogok tevékenykedni, és minden kollégámtól elvárom, hogy láthatóak legyenek, szolgáltatók legyenek, és a lakosság érdekeit szolgálják, és minden törvénytisztelő polgár védelmet lásson bennük, bennünk. Polgármester úr ennyit kívántam elmondani.

KOVÁCS PÉTER

Kapitány úr, nagyon szépen köszönöm. Van-e esetleg kérdés kapitány úrhoz, most így az elején? Azért tájékoztatom a képviselő-testületet, hogy amikor a főkapitány úr kinevezésről dönt, előtte a képviselő testületnek majd egy véleményezési joga lesz, és akkor ismételten meghallgatjuk kapitány urat majd. Tehát kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése? Mivel ilyet nem látok, akkor kapitány úr nagyon szépen köszönöm és jó munkát kívánok.

DR. TERDIK TAMÁS

Köszönöm szépen.

KOVÁCS PÉTER

Nos, én arra kérném jegyző urat, hogy annak a három képviselőnek a kedvéért, illetve a többiek számára is egy kicsit emlékeztetőül legyen kedves a szervezeti és működési szabályzatból néhány, az önkormányzati testületének működésével kapcsolatos információt osszon meg a képviselő-testülettel, és akkor majd utána folytatjuk, illetve utána kezdjük meg a napirendeket. Jegyző úr parancsoljon.

ANCSIN LÁSZLÓ

Köszönöm szépen, talán tényleg nem haszontalan, hogy ha egy pár dolgot kiemelnénk az önök segítsége érdekében, de talán azoknak sem mindegy, akik már régebb óta képviselők. Tehát akkor egy pár dolgot szemezgetve. A képviselő testület 3 hetente, de évente legalább 10 alkalommal tart rendes ülést, az ülések szerdai napokon tartandók és rendes ülés július 1. és augusztus 31. közé nem tervezhető. A képviselő testület ülése 14 órától tart, de legfeljebb 20 óráig tart. Ha 20 órakor még van napirendi pont, a képviselő-testület az ülés idejét 1 órával meghosszabbíthatja. 21 órakor a tárgyalás alatt álló napirendi pontról határozni kell, de 21 óra után a megmaradtak közül, új napirendi pont vagy pontok, megtárgyalására csak minősített többségű szavazással lehet dönteni. Kivételt képeznek természetesen a hatósági ügyek. Kétóránként szünetet kell tartani. A polgármester köteles rendkívüli ülést összehívni a képviselők ¼-ének vagy bármely bizottságának, rendkívüli ülés indokát tartalmazó indítványára, ilyent természetesen a polgármester is megteheti. A meghívót a tárgypontok megjelölésével, valamint az előterjesztéseket 8 nappal az ülést megelőzően a képviselőknek internetről kell letölteni, oly módon, hogy a hozzáférésre kizárólag a képviselő lehessen képes, titkosított kapcsolaton keresztül. Ebben majd nyilván segítséget nyújt itt a hivatal, a részletekről majd később még beszélünk. Aztán a képviselő testület ülése nyilvános, itt hallgatók is megjelenhetnek, természetesen ők az ülést nem zavarhatják. A nyilvános ülés a hivatal honlapján online módon közvetítésre kerül. Sürgősségi indítványt a polgármesternél az indokok megjelölésével az ülést megelőző második napon 12 óráig terjeszthetnek elő: alpolgármester, jegyző, bizottság, tanácsnok vagy 5 képviselő. A képviselő-testület ugye ez a határozatképességhez kapcsolódik, akkor határozatképes, ha a megválasztott képviselőknek több mint a fele jelen van. A vitához egy-két fontos momentumot szeretnék hozzáfűzni. A napirendi pont vitája az előterjesztő ismertetésével kezdődik, ezután rövid, értelmezést kérő kérdéseket lehet feltenni, legfeljebb 1 percben. Az előterjesztő válasza után kezdődik az érdemi vita. Az érdemi vitában először a bizottságok, képviselő-csoportok ismertetik álláspontjukat, legfeljebb 5 percben, majd a képviselők egyéni véleménye következik, először legfeljebb 3, illetve másodszor szót kapva 2 percben. Az időbeli korlátozás az előterjesztőre nem vonatkozik. A költségvetés tárgyalása során a felszólaló mind az általános, mind a részletes vitához összességében maximum 12-12 percet szólhat hozzá, ami időkeret frakciónként összevonható. Az időkeret felhasználásáról a frakció dönt, a bizottság elnöke és a tanácsnokok maximum 10 percben indokolhatják a bizottságaik, és az általuk felügyelt területre vonatkozó véleményt. Azt azért elmondanám, hogy az új képviselők, az újonnan megválasztott képviselők, lehet, hogy már az asztalukon is van az SZMSZ, ha nincs, akkor pedig meg fogják kapni. Az ülés elnöke bármely frakcióvezető indítványára a napirendi pont tárgyalását a kért időtartamra, de maximum 30 percre megszakíthatja, ez a frakciószünet. Egy napirendi pont tárgyalása során kizárólag egyszer lehet frakciószünetet kérni, továbbá egy frakció egy ülésnapon szintén egyszer élhet ezen jogával. A frakcióvezető ügyrendi javaslatot tehet a hozzászólások időtartamára, korlátozására, vagy a vita lezárására. Szavazás módja, a képviselő-testület döntését nyílt szavazással hozza, a nyílt szavazás névszerinti is lehet. Titkos szavazást személyi kérdésben kell tartani. A nyílt szavazás szavazógéppel vagy annak hibája, vagy hiánya esetén kézfelemeléssel történik. Legalább 5 képviselő indítványára kötelező a névszerinti szavazás. Szavazógéppel történő szavazás esetén jelenlévőnek az a képviselő tekintendő, aki jelenlétét a szavazógép jelenléti gombjának bekapcsolásával jelzi és gyakorolja a szavazati jogát. Kézi szavazásnál jelenlévőnek az a képviselő tekintendő, aki a szavazáskor az ülésteremben tartózkodik és gyakorolja a szavazati jogát. Szavazás előtt az elnök jogosult a létszámot ellenőrizni a gépek kikapcsolása, majd a képviselők által történő visszakapcsolása útján. Ha a képviselő a szavazást követően azonnal jelzi, hogy technikai hiba miatt nem tudott szavazni, a levezető elnök nyilatkoztatja a képviselőt, aki jegyzőkönyvbe mondja a szavazatát. Ebben az esetben a szavazást meg is lehet ismételtetni. A Képviselő-testület döntéshozatalából kizárható az, akit, vagy akinek a hozzátartozóját az ügy személyesen érinti, a képviselő köteles bejelenti a személyes érintettséget. A kizárásról az érintett képviselő kezdeményezésére, vagy bármely képviselő javaslatára a Képviselő-testület dönt. A kizárt települési képviselőt a határozatképesség szempontjából jelenlévőnek kell tekinteni. Röviden talán ennyit szerettem volna, tényleg csak így csemegézve, de hát olvassák el, illetve én röviden tudnék még ajánlani egy könyvet, amit majd megbeszéljük tulajdonképpen, hogy mennyiben érdekli a képviselőket, de van egy ilyen Polgármesterek, önkormányzati képviselők kézikönyve, amiből sok mindent meg lehet tudni. Illetve még egy dologra szeretném a pártok figyelmét felhívni, hogy a választási eljárási törvény a plakátokról annyit rendelkezik, hogy a plakátot úgy kell elhelyezni, illetve aki a plakátot elhelyezte, vagy akinek érdekében elhelyezték, a szavazást követő 30 napon belül köteles eltávolítani. Itt a szabálysértési törvény szabálysértési tényállást is meghatároz, tehát kérném, az utcákról a plakátokat elvinni szíveskedjenek. Köszönöm.
KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, jegyző úr. Időközben megérkezett dr. Büki Tamás, úgyhogy szeretettel köszöntöm őt is, illetve Szőke Tibor urat, a Választási Bizottságnak a vezetőjét, és akkor át is adnám neki a szót.

DR. SZŐKE TIBOR
Köszönöm szépen. Tisztelt Hölgyeim és Uraim! Dr. Büki Tamás úr részére az eskütétel következne és átadnám a részére a mandátumát, megbízólevelét.

KOVÁCS PÉTER

Büki úr, akkor legyen kedves, fáradjon ide, Szőke úrtól megkapja a mandátumát, és utána majd kérem, hogy az eskü szövegét utánam mondja. Mindenkit, aki a teremben tartózkodik, arra kérek, hogy tiszteljük meg ……. (Valaki mond valamit.) Milyen probléma? Hát mondja Büki úr. Kérem, foglaljanak még helyet. Büki úrnak problémája van.

DR. BÜKI TAMÁS

Kedves polgármester úr! Az történt, hogy a mai napon, mintegy 1-1,5 órával ezelőtt felhívott egy hölgy a Fővárosi Választási Iroda munkatársa, nem tudom ki, a nevét elfelejtettem. És közölte, hogy megföllebbezték a döntést, és erről értesít engem. Elkésetten, a mai napon, de azt, hogy ez elkésett, azt a bizottságnak kell majd megállapítania.

KOVÁCS PÉTER

Hát akkor kérdezem a Választási Iroda vezetőjét, hogy akkor ilyenkor mi a helyzet? 

ANCSIN LÁSZLÓ

Dr. Szőke Tibor úr jelezte nekünk ezt a problémát, és felhívtuk a Fővárosi Választási Bizottság elnökét, illetve a Fővárosi Választási Iroda vezetőjével is beszéltünk, és senki nem tudott semmiről. Tehát valamilyen dezinformációt mondott valaki önnek, amit nem tudom, miért? Úgyhogy gyakorlatilag szerintem teljesen szabad út van afelé, hogy ön átvegye a mandátumot, esküt tegyen, és képviselő legyen.

KOVÁCS PÉTER

Akkor essünk ezen túl, én ezt javaslom. Tessék parancsolni. Kérem, mindenki álljon föl. Tehát. Én ….
DR. BÜKI TAMÁS
Én Büki Tamás ……..
KOVÁCS PÉTER
… esküszöm, …
DR. BÜKI TAMÁS

… esküszöm, …
KOVÁCS PÉTER

…. hogy hazámhoz, ….

DR. BÜKI TAMÁS

…. hogy hazámhoz, ….

KOVÁCS PÉTER

…. a Magyar Köztársasághoz hű leszek;
DR. BÜKI TAMÁS

…. a Magyar Köztársasághoz hű leszek;
KOVÁCS PÉTER

az Alkotmányt ….

DR. BÜKI TAMÁS

az Alkotmányt ….

KOVÁCS PÉTER

…. a többi jogszabállyal együtt ….

DR. BÜKI TAMÁS

…. a többi jogszabállyal együtt ….

KOVÁCS PÉTER

…. megtartom és megtartatom;
DR. BÜKI TAMÁS

…. megtartom és megtartatom;
KOVÁCS PÉTER

a tudomásomra jutott titkot megőrzöm;
DR. BÜKI TAMÁS

a tudomásomra jutott titkot megőrzöm;
KOVÁCS PÉTER

képviselői tisztségemből eredő feladataimat …..

DR. BÜKI TAMÁS

képviselői tisztségemből eredő feladataimat …..

KOVÁCS PÉTER

…. a Budapest, Főváros XVI. kerület fejlődésének előmozdítása ….

DR. BÜKI TAMÁS

…. a Budapest, Főváros XVI. kerület fejlődésének előmozdítása ….

KOVÁCS PÉTER

…. és az Alkotmány érvényesülése érdekében …..

DR. BÜKI TAMÁS

…. és az Alkotmány érvényesülése érdekében …..

KOVÁCS PÉTER

…. lelkiismeretesen teljesítem.
DR. BÜKI TAMÁS

…. lelkiismeretesen teljesítem.
KOVÁCS PÉTER

Isten engem úgy segéljen!
DR. BÜKI TAMÁS

Isten engem úgy segéljen!
KOVÁCS PÉTER

Gratulálok Büki úr! Köszönöm szépen, foglaljanak helyet. Ezek után, a napirendet megelőző részek után megkezdenénk a mai munkánkat. Az előre kiküldött napirendhez sürgősségi előterjesztés nem érkezett. Mivel Ügyrendi Bizottság jelenleg még nincsen, ezért az Ügyrendi Bizottság véleményét nem tudom elmondani, de mielőtt még a napirendről szavaznánk, előtte tájékoztatom tisztelt Képviselő-testület tagjait, hogy hozzám három frakció megalakításáról érkezett bejelentés. A FIDESZ-KDNP frakciószövetség vezetőjének Szász József képviselő urat választották, a KDNP külön frakciót alakít, Kratofil Zita képviselő asszony vezetésével, illetve a Szocialista Párt Abonyi János képviselő úr frakcióvezetésével is frakciót alapított. Abonyi úr, napirendhez vannak? Parancsoljon, képviselő úr.
ABONYI JÁNOS

Köszönöm a szót polgármester úr. Tisztelt Képviselő-testület! Az a javaslatunk, áttekintve itt a napirendeket, átolvasva az előterjesztéseket, hogy a 8-as számú előterjesztést, tehát a „Hanoi város Tay Ho kerület és Budapest Főváros XVI. kerület közötti testvérvárosi kapcsolat létesítése” napirendet vegyük le a mai ülés tárgysorozatából. Ugyanis, ha végig nézi az ember, én már ültem itt jó néhány testvérvárosi kapcsolat elfogadásakor, tehát ez a 8 sor, ami a megállapodást tartalmazza mellékletként, ez valami irdatlan kevés. Tehát ez igazán semmiféle konkrétumot nem tartalmaz, általánosságokat tartalmaz. Ugyanúgy, mint az előterjesztés, úgyhogy én azt javaslom, illetve mi azt javasoljuk, hogy a későbbiekben hozzuk vissza egy kidolgozottabb, és alaposabb előterjesztéssel és melléklettel. Köszönöm szépen.

KOVÁCS PÉTER

Tájékoztatom tisztelt képviselő urat, a napirendnél elmondtam volna, de akkor így elmondom előre, ha már kérdése volt. Ugye ez az előterjesztési szöveg le van egyeztetve a testvérvárossal, tehát Hanoi város Tay Ho kerületével, és egyébként nagyjából ugyanazokat a dolgokat tartalmazza, mint amit más, egyéb testvérvárosi megállapodásaink tartalmaznak. Úgyhogy én nem vonom vissza. Kér-e erről ügyrendi szavazást? Tehát ügyrendi javaslat érkezett arra, hogy az eredetileg 8-assal jelzett „Hanoi város Tay Ho kerület és Budapest Főváros XVI. kerület közötti testvérvárosi kapcsolat létesítése” című napirend lekerüljön a napirendről. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviselő testület 3 igen, 8 nem, és 3 tartózkodás mellett nem fogadta el ezt az ügyrendi javaslatot. 
H A T Á R O Z A T:

368/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület szavazási eredménye (3 igen, 8 nem, 3 tartózkodás) alapján az alábbi javaslat elfogadását elvetette:
„A Képviselő-testület a Hanoi város Tay Ho kerület és Budapest Főváros XVI. kerület közötti testvérvárosi kapcsolat létesítése tárgyú előterjesztést napirendjéről leveszi.
Határidő:
azonnal
Felelős:
Kovács Péter polgármester”
KOVÁCS PÉTER

Így az eredeti előterjesztésben szereplő javaslatot teszem fel szavazásra, aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 13 igen, 0 nem, 3 tartózkodás mellett elfogadta a mai testületi ülés napirendjeit, úgyhogy kezdenénk egyből az 1-es számúval.

H A T Á R O Z A T:

369/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület az ülés napirendjét az alábbiak szerint állapítja meg:
NAPIREND:

1.
Jelentés az Önkormányzat Képviselő-testülete határozatainak végrehajtásáról, illetve a még végre nem hajtott határozatok helyzetéről
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester
2.
Javaslat a 2010-2011. évi fűtési támogatásról szóló rendelet megalkotására
Előterjesztő:
Dr. Csomor Ervin alpolgármester

3.
Javaslat az Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 16/2007. (V. 27.) rendelet módosítására
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

4.
Javaslat a polgármester költségátalányának megállapítására
Előterjesztő:
Ancsin László jegyző

5.
Javaslat a Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Képviselő-testületének a szociális szolgáltatásokról, a személyes gondoskodás keretébe tartozó gyermekjóléti alapellátásokról, és a szociálpolitikai kerekasztalról szóló 9/2010. (III. 29.) önkormányzati rendelet módosítására
Előterjesztő:
Dr. Csomor Ervin alpolgármester
6.
Szabályozási terv készítése és változtatási tilalom elrendelése a Budapest XVI. kerület, Veres Péter út – Gordonka utca – Guzsaly utca – Pesti határút – Sárgarózsa utca – Kövirózsa utca – Farkashida utca – Aldebrő utca – Legény utca – Pósa Lajos utca – Lándzsa utca által határolt területre
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

7.
Támogatás nyújtása a vörösiszap-katasztrófa károsultjainak megsegítésére
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

8.
Hanoi város Tay Ho kerület és Budapest Főváros XVI. kerület közötti testvérvárosi kapcsolat létesítése
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

9.
Jelentés az Önkormányzat Képviselő-testülete zárt ülésen hozott határozatainak végrehajtásáról, illetve a végre nem hajtott határozatok helyzetéről

Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

10.
Bizottsági elnökök, tagok megválasztása, külső bizottsági tagok eskütétele
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

11.
Tanácsnokok megválasztása
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

12.
Fellebbezés költségmentesség elutasítása ügyében
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester

13.

Felnőtt háziorvosi működtetési jog átadása
Előterjesztő:
Dr. Csomor Ervin alpolgármester

14.
A polgármester, az alpolgármesterek beszámolója az előző képviselő-testületi ülés óta történt fontosabb eseményekről
15.
Képviselői kérdések, közérdekű bejelentések

NAPIREND:
1.
Jelentés az Önkormányzat Képviselő-testülete határozatainak végrehajtásáról, illetve a még végre nem hajtott határozatok helyzetéről
179/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER

Előterjesztőként nincs hozzáfűznivalóm. Kérdezem, van-e kérdés? Kérdést nem látok. Vélemény, javaslat, hozzászólás? Ilyen sincsen. Határozathozatal következik, az előterjesztés 3. oldalán szereplő határozati javaslatot nem olvasom fel, aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 15 igen, 0 nem, 1 tartózkodás mellett elfogadta a határozati javaslatot, ezzel ezt a napirendi pontot le tudtuk zárni.
H A T Á R O Z A T:

370/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület a 

20/2010. (I. 20.)

228/2010. (V. 12.)

270/2010. (VI. 16.)

354/2010. (IX. 8.)

számú határozatainak végrehajtásáról szóló jelentést elfogadja.

Határidő:
2010. október 20.

Felelős:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER

Soron következik 2-es számmal: 
NAPIREND:
2.
Javaslat a 2010-2011. évi fűtési támogatásról szóló rendelet megalkotására
183/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Dr. Csomor Ervin alpolgármester 
DR. CSOMOR ERVIN

Köszönöm szépen. Tisztelt Képviselő-testület! Én úgy gondolom, hogy valamilyen módon jelkép is az az önkormányzatunk vonatkozásában, hogy az első érdemi napirendünk az a nyugdíjasok és a nagycsaládosok 2010-2011. évi fűtési támogatásáról szóló előterjesztés, illetőleg rendelet. Én bízom abban, hogy mindenki egyetért azzal, hogy ezt a rendeletet, amely már évek óta gyakorlatilag változatlan formában minden évben elfogadásra kerül, ezt mindenki támogatni tudja. Ugye két társadalmi csoport részesül ebben a támogatásban a kis nyugdíjasok, illetőleg a nagycsaládosok. Korábban, az előző testületben, érdemben ugye azt a vitát, mind a jövedelem határok, mind pedig az egyéb jogi részek tekintetében lefolytattuk, úgyhogy úgy gondolom, hogy bár minden évben újból és újból elfogadjuk ezt a rendeletet, de korábban sikerült azért egy időtálló javaslatot megfogalmazni. Úgyhogy én kérném mindenkinek, hogy mindenkit, hogy ezt a rendeletet támogassa. Köszönöm.
KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Kérdezem, van-e kérdés? Kérdést nem látok. Vélemény, javaslat, hozzászólás? Kolozs András, parancsoljon képviselő úr.

KOLOZS ANDRÁS

Köszönöm a szót. Tisztelt polgármester úr, tisztelt testület! Egyetértve és támogatva az előterjesztés célját és szellemét, három módosítási javaslatunk lenne. Az egyik, tekintettel az elmúlt évek időjárási tapasztalataira, úgy látjuk, hogy a tél az már korábban elkezdődik. Ezért indokoltnak látjuk, hogyha nemcsak december, január, február és március hónapokra, hanem már november hónapra is ez a támogatás igényelhető. Tehát az egyes számú módosítási javaslatunk, hogy a 4. § 1. bekezdésébe kerüljön be a november szó, a december elé és ennek megfelelően a 7. § is módosuljon, a hatálybalépés nem december 1. lenne, hanem november 1. lenne. A másik módosító javaslatunk a támogatás összegének az emelése. Úgy gondoljuk, hogy az inflációval minimum indokolt emelni az összeget, ezért 4.300.- forintos támogatási összeget javaslunk a 4.000.- forint helyett. A kettő javaslat együtt egyébként figyelembe véve az elmúlt időszakban elnyert támogatásokat, mindösszesen kevesebb, mint 3 millió forintos különbséget jelent kiadás tekintetében. Egészen pontosan 2.354.000.- forint. Harmadik számú módosító javaslatunk pedig arra irányul, hogy semmi indokát nem látjuk annak, hogy erről a támogatásról a polgármester egyszemélyben döntsön, ezért azt javasoljuk, hogy a döntés, a pályázat kiírása és a pályázat elbírálása és az arról való döntés az kerüljön a majdan megalakítandó egészségügyi és szociális bizottsághoz. Tehát ennek megfelelően módosítanánk az 5. §-t, és a 6. § vonatkozó pontjait és az erről szóló írásos módosító javaslatot máris odaadom.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Dr. Büki Tamás. Parancsoljon, képviselő úr.

DR. BÜKI TAMÁS
Nekem egy hozzátennivalóm, illetve javaslatom van. Nevezetesen az 5. § (4) bekezdése úgy szól, hogy a támogatásra irányuló kérelmet 2011. január 21. napjáig a Polgármesteri Hivatalban kell benyújtani, határidő elmulasztása jogvesztő, igazolásnak helye nincs. Ez összességében helyesnek is mondható, mert tény és való, hogy valahol határt kell szabni. Viszont én ezt kiegészíteném egy mondattal, tekintettel ugye arra, hogy a valóságban a rendeleteinkről nehezebben informálódik a lakosság, mint azt gondoljuk. A kerületi újság terjesztése, az meglehetősen bizonytalan, a lakótelepeken meg főleg, ha közös gyűjtőbe teszik. Nem biztos, hogy minden egyes számot megkap mindenki, és internete sincs mindenkinek. Következésképpen én azzal a mondattal egészíteném ezt ki, hogy a jogvesztő határidőre tekintettel a támogatás igényelhetőségére vonatkozó tájékoztatást az önkormányzati lap minden, a határidőig megjelenő számában közzé kell tenni. Ugyanis ez nagyobb esélyt ad arra, hogy az érintettek mégis csak tudomást szerezzenek róla, nem biztos, hogy mindig mindenki minden önkormányzati újságot kiolvas.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, más hozzászólást nem látok, az előterjesztőnek adok válaszadásra lehetőséget. Kérem, hogy nyilatkozzon a módosító javaslatokkal kapcsolatban. Büki urat meg arra kérem, hogy legyen kedves, fogalmazza meg írásban a módosító javaslatát.

DR. CSOMOR ERVIN

Köszönöm szépen. Kezdeném a végén, a Büki úr javaslatával. Én úgy gondolom, hogy nincs annak különösebben akadálya, hogy ezt beletegyük, értelemszerűen ez ugye az újság főszerkesztőjének a joga, hogy ugye mit tesz be egy adott újságba és mit nem. Hogyha egyébként ragaszkodik hozzá, nekem ezzel különösebben kifogásom nincs. Ami Kolozs úrnak az igen népszerű és az újságban elég könnyen megírható javaslatait illeti. Én azt gondolom, hogy mind az összegek tekintetében, mind pedig azokban a hónapok tekintetében, amire jár a fűtési támogatás. Volt itt az elmúlt években valamilyen szempontból egy konszenzus, hogyha jól emlékszem még az MSZP-nek egy korábbi képviselője, Kovács György volt az, aki javasolta ezt az 5 hónapot, illetőleg ezt az összeget. Amit akkor én is, illetőleg a képviselő-testület is elfogadott. Úgyhogy én nem tartanám jónak, ennek a további bővítését, már csak abból a szempontból sem, hogy ugye ezt a támogatást Budapesten egyedüliként a XVI. Kerületi Önkormányzat nyújtja az időseknek és a nagycsaládosoknak, 100%-ban önkormányzati forrásból. Tehát úgy gondolom, hogy ez az önkormányzat jóval többet tesz, meg tett az elmúlt években az idősekért, mint az ilyen szempontból is, mint a 22 másik önkormányzat. És ne felejtsük el, hogy ez év telén az energiaárak nem fognak emelkedni, mert a Kormány megállapodott gyakorlatilag valamennyi érintett szolgáltatóval. Tehát sem a gáz, sem pedig a villany ára nem fog emelkedni és ugye még az előző Kormány ideje alatt elfogadott azt a javaslatot, hogy a legrászorultabbak gázár kompenzációja megszűnik. Ugye ezt is annuláltuk, illetve annulálta az Országgyűlés, tehát a legrászorultabbak ugyanolyan gázár kompenzációban részesülnek ezen a télen, mint korábban. A bizottsági javaslatot, tehát azt a javaslatot, hogy ezt a bizottság bírálja el, praktikussági szempontból, illetőleg az ügyek gyors vitele szempontjából nem tartom támogathatónak. Tehát összességében Büki úr javaslatát, ha fenntartja, bár anélkül is megjelentethetjük minden újságban, akkor, ha ő ezt szeretné, akkor nekem ezzel különösebben semmi gondom nincs. A Kolozs képviselő úr javaslatait pedig az általam elmondott alapján nem támogatom.
KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Én annyit fűznék hozzá, hogy nyilvánvalóan, nem a polgármester dönti el egy személyben ezeket a dolgokat, hanem ugye van egy előterjesztés, a hivatal előkészíti, aki a pályázati szempontoknak megfelel, az kap, aki meg nem, az meg nem kap. Ilyen egyszerű, tehát ez egy adminisztratív döntés, itt nincsen arra mérlegelés mód, hogy ki kap, meg ki nem. Rendeletben le van szabályozva, hogy ki az, aki kap, ki az, aki nincs, vagy nem kap. Tehát én egyetértek alpolgármester úrnak ezzel a javaslatával. Tehát ha jól értettem, akkor Büki úr javaslatát befogadja, arra kérném Csomor alpolgármester urat, hogy olvassa föl, legyen kedves, a jegyzőkönyv számára, hogy Büki úrnak mi a szövegszerű javaslata.
DR. CSOMOR ERVIN

Tehát a szövegszerű javaslata, jogvesztő határidőre, mondom, ez a 3. § 4. bek. egészülne ki ezzel, hogy a jogvesztő határidőre tekintettel a támogatás igényelhetőségére vonatkozó tájékoztatást az önkormányzati lap minden, a határidőig megjelenő számában közzé kell tenni. Jól olvastam fel, ugye? Tehát.

KOVÁCS PÉTER

Értelmező kérdésem hagy legyen. Tehát ez ugye most csak erre az 1 évre vonatkozik mostantól kezdve?
DR. CSOMOR ERVIN

Erre, csak erre, így van.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Tehát ezt befogadta?

DR. CSOMOR ERVIN

Úgy fogadtuk el, hogy 2010-2011-es idényről szóló rendelet.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, akkor határozathozatalra van szükségünk, hisz módosító javaslat érkezett, olyan, amit nem fogadott be az előterjesztő. Kérdezem majd Kolozs urat, hogy figyeljen, legyen kedves, hogy jól interpretálom-e a javaslatait. Külön szavaznánk róla, tehát egyrészt azt javasolja, hogy az eddigi 4 hónap helyett 5 hónap, tehát egy novemberi hónappal egészüljön ki. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 5 igen, 6 nem, 5 tartózkodás mellett nem fogadta el ezt a javaslatot.

H A T Á R O Z A T:

371/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület szavazási eredménye (5 igen, 6 nem, 5 tartózkodás) alapján a rendelet-tervezet 4. § (1) bekezdésének módosítására vonatkozó alábbi javaslat elfogadását elvetette:
A fűtési támogatás november, december, január, február, március hónapokra nyújtható.

Határidő:
azonnal
Felelős:
Kovács Péter polgármester”
KOVÁCS PÉTER

Volt a következő javaslata, hogy az összeg 4.000.- forintról, 4.300.- forintra emelkedjen. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 5 igen, 7 nem, 4 tartózkodás mellett nem fogadta el ezt a javaslatot. 
H A T Á R O Z A T:

372/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület szavazási eredménye (5 igen, 7 nem, 4 tartózkodás) alapján az alábbi javaslat elfogadását elvetette:
„A Képviselő-testület egyetért azzal, hogy a fűtési támogatás összege havi 4.000.-Ft-ról 4.300.-Ft-ra emelkedjen.

Határidő:
azonnal
Felelős:
Kovács Péter polgármester”
KOVÁCS PÉTER

Illetve volt egy javaslata arra, hogy az elbírálást ne a polgármester, hanem a megalakulandó szociális és egészségügyi bizottság végezze. Jól értettem? Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Köszönöm szépen, 4 igen, 11 nem, 1 tartózkodás mellett nem fogadta el a képviselő testület ezt a javaslatot. 
H A T Á R O Z A T:

373/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület szavazási eredménye (4 igen, 11 nem, 1 tartózkodás) alapján a rendelet-tervezet 5. és 6. §-ának módosítására vonatkozó alábbi javaslat elfogadását elvetette:
„A fűtési támogatással kapcsolatos pályázat kiírása és annak elbírálásával kapcsolatos döntés a majdan megalakítandó Egészségügyi és Szociális Bizottsághoz kerül.

Határidő:
azonnal
Felelős:
Kovács Péter polgármester”
KOVÁCS PÉTER

Így nem marad más hátra, minthogy az eredeti előterjesztéssel, az előterjesztő által befogadott módosító javaslatát együtt tegyem fel szavazásra a kérdést. Aki ezzel a rendelet megalkotásával egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Minősített szótöbbséges döntés következik. Szavazzunk! Köszönöm szépen, a képviselő-testület 16 egyhangúlag elfogadta a határozati javaslatot, illetve a rendeletet. 
Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete megalkotja a 

20/2010. (.........) önkormányzati rendeletét

a nagycsaládosok és a nyugdíjasok 2010-2011. évi fűtési támogatásáról.

Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat
Képviselő-testületének  

20/2010. (…...) önkormányzati rendelete

a nagycsaládosok és a nyugdíjasok 

2010-2011. évi fűtési támogatásáról

A Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 26. § -ában kapott felhatalmazás alapján a következőket rendeli el. 
I. fejezet

Általános rendelkezések

1. §

E rendelet hatálya kiterjed a Budapest Főváros XVI. kerületben bejelentett lakóhellyel rendelkező nagycsaládos, vagy nyugdíjas (a továbbiakban: kérelmező) természetes személyekre.
2. §

E rendelet alkalmazásában:

(1) nyugdíjas: nyugellátásban, baleseti nyugellátásban vagy nyugdíjszerű ellátásban, továbbá időskorúak járadékában részesülő személy;

(2) nagycsaládos: aki három vagy több gyermek után kap családi pótlékot, vagy 1-2 gyermek után kap ugyan családi pótlékot, de a három vagy több gyermek után járó gyermekenkénti összegben, mert további olyan gyermeke van, aki a családi pótlék összegének számításakor beszámít; Nagycsaládos jogcímen olyan személy pályázhat, akinek a háztartásában a nagycsaládon, illetőleg a nyugdíjas vagy ápolási díjban részesülő személyeken kívül legfeljebb egy felnőtt korú személynek van bejelentett lakó– vagy tartózkodási helye, illetve lakik ott életvitelszerűen.

3. §

(1)
Fűtési támogatás nyújtható annak az 1. §-ban meghatározott kérelmezőnek, akinek

a)
háztartásában - jelen rendelet hatályba lépésekor - rajta kívül kizárólag ott bejelentett lakó-, vagy tartózkodási hellyel rendelkező, illetőleg ott életvitelszerűen lakó - közeli hozzátartozója, nyugdíjas vagy ápolási díjban részesülő - személy él, továbbá 

b)
a fűtési számla az adott háztartás vonatkozásában a kérelmező vagy vele egy háztartásban élő közeli hozzátartozója nevére került kiállításra, és

c)
a háztartásában az egy főre jutó jövedelem nem haladja meg

ca)
nagycsaládos kérelmező esetén a 2010. évi öregségi nyugdíj legkisebb összegének 200%-át, 

cb)
nem egyedülélő nyugdíjas kérelmező esetén a 2010. évi öregségi nyugdíj legkisebb összegének 220%-át,

cc)
egyedülélő nyugdíjas kérelmező esetén a 2010. évi öregségi nyugdíj legkisebb összegének 240%-át,

továbbá a nyugdíjasnak a nyugellátásán, baleseti nyugellátásán vagy nyugdíjszerű ellátásból származó jövedelmén kívül egyéb jövedelme nincs.

(2)
Amennyiben a rendeletben meghatározott nyugdíjasnak és nagycsaládosnak minősülő személyek egy háztartásban élnek, a fűtési támogatás iránti kérelem függetlenül az (1) bekezdés a) és b) pontjától benyújtható. A kérelmet az a személy nyújthatja be, akinek a nevére a fűtési számla kiállításra került. Az egy főre jutó jövedelem számítása során a kérelmező számára kedvezőbb szabályt kell alkalmazni. 

4. §

(1)
A fűtési támogatás december, január, február, március hónapokra, havi 4.000.- Ft összegben nyújtható. A támogatást egy összegben, február hónapban kell kiutalni, eredményes fellebbezés esetén márciusban.

(2)
A fűtési támogatás ugyanazon háztartásban csak egy jogosult számára állapítható meg.
II. fejezet
Részletes rendelkezések 

5. §


(1)
A Képviselő-testület a fűtési támogatással kapcsolatos hatásköröket Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Polgármesterére (a továbbiakban: Polgármester) ruházza.

(2)
A Polgármester döntése ellen a Képviselő-testülethez lehet fellebbezni. 

(3)
A fűtési támogatást a Polgármester által kiírt pályázat alapján lehet igényelni, az e célra rendszeresített igénylőlapon.

(4)
A támogatásra irányuló kérelmet 2011. január 21. napjáig a Polgármesteri Hivatalban kell benyújtani. A határidő elmulasztása jogvesztő, igazolásnak helye nincs. A jogvesztő határidőre tekintettel a támogatás igényelhetőségére vonatkozó tájékoztatást az önkormányzati lap minden, a határidőig megjelenő számában közzé kell tenni.
(5)
A kérelemhez mellékelni kell:

a)
a kérelmezőnek és a vele egy háztartásban élőknek a kérelem benyújtását megelőző, utolsó három havi nettó jövedelmének igazolását,

b)
a tanuló(k) vonatkozásában iskolalátogatási igazolást,

c)
a kérelem benyújtását megelőző hónapra a szolgáltató által kiállított fűtési számlát, ha a társasház egy közös gázmérővel rendelkezik, a közös képviselő, vagy képviselettel megbízott személy erről szóló igazolását, szolgáltató hiányában a fűtés módjáról tett nyilatkozatot. 

6. §

(1)
A fűtési támogatás iránti kérelmet a Polgármester a pályázat lejártát követő 30 napon belül bírálja el. 
(2)
Az éves költségvetési keretösszeget meghaladó pályázat esetén az a kérelmező válik jogosulttá a támogatásra, akinek a háztartásában az egy főre eső jövedelem alacsonyabb, ettől a Polgármester az összjövedelemhez képest aránytalanul magas fűtési számla esetén eltérhet.

(3)
Az éves költségvetési keretösszegen belüli pályázat esetén, a 3. § (1) bekezdés c) pontjában meghatározott jövedelemhatártól a Polgármester méltányosságból eltérhet, ha a kérelmező háztartásában az egy főre jutó jövedelem nem haladja meg 

a)
nagycsaládos kérelmező esetében a 2010. évi öregségi nyugdíj legkisebb összegének 220%-át,
b)
nem egyedülélő nyugdíjas kérelmező esetében a 2010. évi öregségi nyugdíj legkisebb összegének 240%-át,
c)
egyedülélő nyugdíjas kérelmező esetében a 2010. évi öregségi nyugdíj legkisebb összegének 260%-át,
és jövedelméhez képest a fűtési számlájának kifizetése számára aránytalanul magas terhet okoz. 

(4) A kérelem elbírálásához a Polgármester a kérelmezőnél környezettanulmányt készíttethet. A környezettanulmány alapján, amennyiben a kérelmező életkörülményei és az igazolt jövedelem között lényeges eltérés mutatkozik, a Polgármester a kérelmet elutasítja.

(5) A (2) és (3) bekezdés alkalmazásához a Polgármester megvizsgálja a kérelmező életkörülményeit, ennek érdekében bekérheti különösen 

a)
a fűtés költségeit igazoló iratokat,

b)
a lakás nagyságát hitelt érdemlően igazoló iratot, ennek hiányában nyilatkozatot, 

c)
egyéb kiadásokat igazoló számlákat. 

III. fejezet

Záró rendelkezések

7. §

Ez a rendelet 2010. december 1. napján lép hatályba. Hatályát veszti 2011. március 31. napján.

	Ancsin László

jegyző
	Kovács Péter

polgármester


Általános indokolás

A rendelet a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III.  törvényben kapott felhatalmazás alapján került megalkotásra, a szociálisan rászorult lakosság fűtési költségeinek enyhítése céljából. 

Részletes indokolás

1. §

A rendelet hatályáról rendelkezik, a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló törvénnyel összhangban. 

2. §

Értelmező rendelkezéseket tartalmaz. A nyugdíjasnak minősülő személyek körében az időskorúak járadékában részesülő személyeket is szerepelteti.

3. §

A támogatás jogcímeit határozza meg, különös tekintettel a jövedelmi viszonyok szabályozására.

4.
§

A támogatás mértékét és folyósításának szabályait tartalmazza.

5. §

Eljárási rendelkezéseket tartalmaz a pályázati eljárás kiírásának módjáról, a támogatás igénylésének rendjéről, a kérelemhez csatolandó mellékletekről.
6. §

A kérelem elbírálásának szempontrendszerét, valamint a méltányosság gyakorlásának módját és feltételeit foglalja magában.
7. §

Rendelkezést tartalmaz a rendelet hatályáról.
KOVÁCS PÉTER
Ezzel ezt a napirendi pontot le tudtuk zárni. Akkor még se tudtuk lezárni, hogyha van még egy határozati javaslatunk. Valóban, az előterjesztés második oldalán szerepel egy határozati javaslat, mely egy szintén minősített többséget igényel. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 16 igen, egyhangúlag ezt a határozati javaslatot is elfogadta, így le tudjuk most akkor zárni ezt a napirendet.
H A T Á R O Z A T:

374/2010. (X. 20.) Kt. 
A Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a Polgármestert, hogy a fűtési támogatás fedezetét az átmeneti gazdálkodásról szóló rendelet-tervezetben biztosítsa.

Határidő:
2011. február 28.

Felelős:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER
Soron következik eredetileg 3-as számmal jelzett:

NAPIREND:
3.
Javaslat az Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 16/2007. (V. 27.) rendelet módosítására
185/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER

Előterjesztőként annyit fűznék hozzá, hogy a Szervezeti és Működési Szabályzatunk számos helyen javításra szorul, de most összességében azokat a módosításokat vezetnénk át rajta, ami az új bizottsági struktúra miatt szükséges. Tehát, hogy a korábbi 10 bizottság helyett 8-at javaslok megalakítani és ennek a 8-nak a megalakításához szükséges bizottsági feladat- és hatáskörök áthelyezéséről van csupán ebben szó. Tehát arra kérem képviselőtársaimat, aki az SZMSZ további részéhez lenne még olyan módosító, értelmező, pontosító javaslata, ami egyébként valószínűleg, persze hogyha arra gondol, vagy azt mondja, amire én gondolok. Valószínűleg szükséges lenne, azt arra kérem, hogy egy kis türelemmel legyen, kb. egy fél éven belül az egész SZMSZ-t át fogjuk nézni a különböző még jelenleg benne szereplő apróbb hibák javítására. Kérdezem, van-e kérdés? Ancsin László úr kérdezni szeretne? Szót kér Ancsin úr. Parancsoljon.

ANCSIN LÁSZLÓ
Köszönöm szépen. Sajnos, egy elírás került az előterjesztésbe. A Kerületfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság feladatainál, a felsorolásban a 4. pont, még a régi bizottság nevét sorolta fel, illetve Gazdasági és Pénzügyi Bizottság lenne, de ott még Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság van. Tehát ezt majd javítanánk természetesen a hivatal részéről.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen ezt a javítást. Abonyi úrnak van kérdése. Parancsoljon képviselő úr. Nem kérdés. Kérdés van-e? Nincsen, akkor Abonyi úr vélemény, javaslat, hozzászólás. Parancsoljon.
ABONYI JÁNOS

Köszönöm a szót polgármester úr. Tisztelt képviselő-testület! Itt a képviselő-testület létszámának a csökkenése miatt teljesen logikus volt, hogy 10 bizottságban elég nehéz lenne dolgozni ilyen létszámmal. Viszont két olyan feladat nem jelenik meg a bizottsági elnevezésekben, amit én nagyon-nagyon fontosnak tartok, és természetesen a feladat leírás tartalmazza is, de én szükségesnek tartanám, hogy a bizottsági elnevezésben is megjelenjen egyrészt az egyházi kapcsolatok kérdésköre, másrészt pedig a civil és kisebbségi ügyek. Tehát úgy néz ki itt a bizottsági felsorolásból, hogy ezek a funkciók, ezek kikerültek itt a bizottságokból. Úgyhogy én javasolnám azt, hogy az Oktatási, Ifjúság- és Gyermekvédelmi Bizottságnál az Egyházi Kapcsolatok kerüljenek be a bizottság megnevezésénél. A Kulturális és Sport Bizottságnál pedig a civil és kisebbségi ügyek kérdésköre. Köszönöm szépen.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Gondolom, ezt írásban is odaadja majd nekem, ezt a módosító javaslatát. Több hozzászólást nem látok, én erre a következőképpen válaszolnék, hogy természetesen be lehet venni a nevébe a bizottságnak azt a dolgot, amit úgy gondol képviselő úr, hogy kimaradt. De hát számos ilyen dolog marad még ki a jelenlegi neveknél, mint ami itt van. Pl. mondjuk, az Ügyrendi Bizottságnál nincs benne a mandátum vizsgálat, tehát azért számos olyan dolog kimarad, ami nincsen megnevesítve. Ha ön fönntartja ezt a javaslatát, természetesen szavaztatni fogok majd róla a képviselőtársaimnál, de egyébként ezt a területet lefedi a bizottság, tehát ahogy ön is említette ugye, az SZMSZ-ben benne van, hogy melyik bizottsághoz milyen feladatkör társul. Tehát ez igazából csak a bizottság neve, ráadásul zárójelben jegyzem meg, hogy a bizottság neveiket általában rövidítve szoktuk használni, tehát abból aztán meg főleg nem fog kiderülni, hogy ha benne van a nevében is. Tehát mondjuk az OIGYEB nevű bizottság, vagy OIGYB, ebben olyan nagy különbséget én nem látok, de hát, ha a képviselő úr fenntartja a javaslatát, természetesen szavaztatok erről. Újabb hozzászólásra jelentkezett Büki Tamás képviselő úr. Parancsoljon.

DR. BÜKI TAMÁS
Hát, amikor egy jó tanácsot nem fogadnak meg, akkor mindig ez történik. Kérem tisztelettel. Ugye ez a rendelet-tervezet, amit hát mondjuk így, hogy nem túl alaposan alkottak meg. Ez össze-vissza annyit csinál, hogy egy §-ban átnevezi, illetve átsorolja a bizottságokat, aztán pedig összevagdosták a hatásköröket a korábbiból. Erről mi se tanúskodik fényesebben, minthogy ugye ez az én formátumom, tehát tipográfiában mindenbe, tehát nem vették még arra se a fáradságot, nem mintha kellett volna, hogy a szokásos önkormányzati betűtípust adják neki. Mert ez a Bookman Old Style nevű, hogy a Büki-féle angol kiejtéssel mondjam. Kérem tisztelettel, de egy nagyobb probléma, hogy most azért az nem egészen mindegy, hogy egy bizottságnak mi a neve. Ugyanis az önkormányzati SZMSZ szövegében számos helyen például a rendeletalkotás eljárási szabályai, mindjárt mondom 18. § (3) bekezdés b) pont, azt követően, bocsánat tekernem kell, mert ez most csak a számítógépben van meg, azért is hoztam el. Ezt követően másik, csak nem találom, mindegy. Még több helyen találtam ezt meg. Ügyrendi és Jogi Bizottságot említ, például az SZMSZ maga. Tervezetet az Ügyrendi és Jogi Bizottság elé kell terjeszteni jogi véleményezésre, mondja az SZMSZ. Na, most akkor, hogyha átnevezzük az Ügyrendi Bizottságot, akkor kérem szépen, azt át kell vezetni az SZMSZ-n is, mert Ügyrendi és Jogi Bizottság viszont nem lesz. Igen ám, csakhogy ez a tervezet, ezt nem végzi el. Tehát magyarán annyit bizony meg kellett volna tenni, hogy el kellett volna olvasni az előterjesztés előtt az SZMSZ-nek a rendeleti szövegét is, és mind, ahol a rendelet szövegében magában a régi bizottságok neve szerepel, mert van ilyen jó néhány helyen, ott bizony mindenhol át kellett volna vezetni. Na már most én hagy ne soroljam föl, mert nehezemre is esne, mondom, mert itten tekerni kell a gépben. Hagy ne soroljam föl, hogy ez hány helyen van így, az Ügyrendi és Jogi Bizottság a mandátumvizsgálattól kezdve az összeférhetetlenségen át, egy csomó helyen. Na meg van, az összeférhetetlenség azt mondja. Hú hányadik § ez? 
KOVÁCS PÉTER

Büki úr, értjük a problémát.

DR. BÜKI TAMÁS

22. § (5) bekezdés, egy csomó helyen nevesítve van.

KOVÁCS PÉTER

Értem. Le fog járni az ideje, csak mondom.

DR. BÜKI TAMÁS

Más bizottság is. Hát, kérem tisztelettel attól, hogy mondom. Az idő, az ne zavarja önöket, amikor teljesen pocsék rendeletet csinálnak, az mit se számít. Más bizottság is nevesítve van a rendelet szövegében, következésképpen, hogyha most abszolút korrekt módon és jog szerint járunk ugye el, akkor ezek a bizottságok nem gyakorolhatnak semmit, ami az SZMSZ-ben van, mert olyan bizottság pedig kérem, nincsen. Már csak azért is, mert bizonyos bizottság összevonások azok olyanok lesznek, hogy a gazdasági meg a pénzügyi, az korábban markánsan külön volt és markánsan más hatáskör. Más kérdés, hogy ez nem volt értelmes, a mostani az egyértelműen jobb, ezt mi is támogatjuk. Csak éppen ezt át kéne vezetni az SZMSZ-en következetesen, nemcsak a bizottság listában, hanem a szövegen is.
KOVÁCS PÉTER

köszönöm szépen a hozzászólását képviselő úr. Tájékoztatom, hogy számos rendeletünkben egyébként még a régi bizottságok megnevezése szerepel. Tehát nem az SZMSZ az egyetlen ilyen, hanem rengeteg rendeletünk van, és nyilvánvalóan, míg nem fogadja el a Képviselő-testület, hogy mi legyen a bizottság neve, addig nyilvánvalóan nem vezettük át az összes rendeletben. Erre utaltam a bevezető szövegemben, hogy kis türelmet kérek még az ilyen apró pontosításokra, illetve még türelmet kérek arra, hogy az összes rendeletünkben ezeket a neveket majd átvezetjük. Egyben kérdezem jegyző urat, hogy azok a bizottságok, amikben Büki úr által elmondottak szerint a név az nem pontosan van megnevezve, az végezheti-e azt a munkát, amit abba a jogszabályban rá rónak?

ANCSIN LÁSZLÓ

Véleményem szerint végezheti, már csak azért is, mert számtalan rendelet van a tarsolyunkban, amit módosítani kell. Tulajdonképpen az önkormányzat megbénulna, hogyha itt most leállnánk, és nem tudnánk tovább lépni, a hivatal nem tudna dolgozni, nem tudnának segélyeket adni. Tehát ezen túl kell lendülnünk, tehát ahogy folyamatosan fogjuk behozni ide a módosításokat mind az SZMSZ, mind pedig a rendeletek vonatkozásában.
KOVÁCS PÉTER

Dr. Büki Tamás másodszorra, 2 percben. Parancsoljon, képviselő úr.

DR. BÜKI TAMÁS

Kérem tisztelettel, ez így már azért nem ér, mert ugye most már nem lehet arra sem hivatkozni, hogy a Kormány ilyen meg olyan. A helyzet az, hogy a Kormány, nem csak a mostani, a mindenkori kormány, ezt gyönyörű szépen meg tudja oldani. Ez a probléma a minisztériumok esetében ugyan úgy fölmerül, mert azt is rendszeresen átszervezgetik, meg átnevezgetik. Kérem szépen, amit ilyenkor szokás tenni, az a következő, és amit önök most elmulasztottak megtenni, mert erre előterjesztés nincs, és nincs is ok arra, hogy erre előterjesztést ne lehetett vagy ne kellett volna készíteni. Ez nem olyan bonyolult. A megoldás módja az lett volna, hogy kérem tisztelettel, egy olyan rendeletet hoznak be, amely azt mondja, hogy az önkormányzat hatályos joganyagában ahol, mit tudom én eddig, mert még van talán népjóléti bizottságos rendelet is. Ez és ez és ez szerepelt, ott ezután ezt, és ezt, és ezt kell érteni. Ez általában megy, bizonyos esetekben nem megy. Nevezetesen akkor nem megy, amikor a bizottságtekergetés, szétválasztás, összevonás, az ténylegesen a hatáskört átteszi valahová máshova. Tehát például az a közbiztonsági dolog, amit a környezetvédelembe be tetszenek suszterolni, ez kérem szépen, ha van rendelet róla, bár valószínű nincs. Akkor ez így nem megy, ott külön meg kell egy §-ban nevezni, hogy azt ott átnevezzük a rendeletben tételesen. Egyébként pedig egy ilyen generális rendeletet elő kellett volna készíteni és ide kellett volna hozni, mit ne mondjak, kb. 1 óra munkát igényel a dolog. Kár hogy ezt a munkát nem volt idő 1 hét alatt elvégezni.
KOVÁCS PÉTER

Kolozs András képviselő úr, parancsoljon.

KOLOZS ANDRÁS

Köszönöm a szót. Tisztelt polgármester úr, tisztelt Testület! Annyiban támogatnám meg Abonyi János javaslatát a bizottságok pontosabb elnevezéséről, hogy a bizottságok elnevezése nem, vagy nem csak elsősorban az önkormányzatnak szól. Tehát jó, hogy ha már a nevében is kommunikatív a kerület lakossága felé és már a neve is irányítja az állampolgárt, hogyha valamilyen ügyben a bizottsággal van dolga, akkor tudja egyértelműen, hogy hová kell fordulnia. A melléklet felsorolásában egyébként pont az általam módosítani javasolt Kulturális és Sport Bizottságnál 9-13-ig csak a civil ügyek vannak felsorolva, de ezt az állampolgárnak nem feltétlen dolga tudni, tehát célszerű lenne a bizottság elnevezésében is megjeleníteni. Köszönöm.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, több hozzászólást nem látok. Módosító javaslat érkezett az előterjesztéshez, úgyhogy először erről kell szavazni. Bár Abonyi úr nem pontosan írta le, de azért próbálom én ehhez a rendelethez hozzáigazítani a javaslatát. Tehát javasolja Abonyi képviselő úr, hogy az 1. § 2. bekezdésének d) pontja a következőre módosuljon: Oktatási, Ifjúsági és Egyházi Ügyek Bizottsága. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 5 igen, 1 nem, 11 tartózkodás mellett nem támogatta. 
H A T Á R O Z A T:

375/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület szavazási eredménye (5 igen, 1 nem, 11 tartózkodás) alapján a rendelet-tervezet módosítására vonatkozó alábbi javaslat elfogadását elvetette:
„d) Oktatási, Ifjúsági és Egyházi Ügyek Bizottsága;

Határidő:
azonnal
Felelős:
Kovács Péter polgármester”
KOVÁCS PÉTER

Ugyanúgy az 1. § (2) bekezdésének e) pontját javasolja Abonyi úr módosítani, Kulturális, Sport és Civil Ügyek Bizottságára. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 5 igen, 1 nem, 11 tartózkodással nem támogatta ezt a javaslatot.

H A T Á R O Z A T:

376/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület szavazási eredménye (5 igen, 1 nem, 11 tartózkodás) alapján a rendelet-tervezet módosítására vonatkozó alábbi javaslat elfogadását elvetette:

„e) Kulturális, Sport és Civil Ügyek Bizottsága;

Határidő:
azonnal
Felelős:
Kovács Péter polgármester”
KOVÁCS PÉTER

Így az eredeti rendeleti szöveg maradna életben, melyet nem olvasok fel, elfogadása viszont minősített többséget igényel. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Képviselő testület 15 igen, 0 nem, 2 tartózkodás mellett elfogadta a rendeletet, ezzel ezt a napirendi pontot le tudtuk zárni.
Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete megalkotja a 

21/2010. (.........) önkormányzati rendeletét

az Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 16/2007. (V. 29.) rendelet módosításáról.
BUDAPEST FŐVÁROS XVI. KERÜLETI ÖNKORMÁNYZAT

21/2010. (…..) ÖNKORMÁNYZATI RENDELETE

AZ ÖNKORMÁNYZAT SZERVEZETI ÉS MŰKÖDÉSI SZABÁLYZATÁRÓL SZÓLÓ 16/2007. (V. 27.) 
ÖNKORMÁNYZATI RENDELETÉNEK MÓDOSÍTÁSÁRÓL
Budapest Főváros XVI. kerület Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 18. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján az alábbiakat rendeli el:

1. §
Az önkormányzat szervezeti és működési szabályzatáról szóló 16/2007. (V. 27.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: R) 26. § (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„(2)
Önkormányzati feladatok ellátására, a képviselő-testületi döntések előkészítésére, a hivatal ilyen irányú tevékenységének, valamint a képviselő-testületi döntések végrehajtásának ellenőrzésére, a képviselő-testület az alábbi állandó bizottságokat hozza létre:

a)
Gazdasági és Pénzügyi Bizottság;

b)
Ügyrendi Bizottság;

c)
Egészségügyi és Szociális Bizottság;

d)
Oktatási, Ifjúság- és Gyermekvédelmi Bizottság;

e)
Kulturális és Sport Bizottság;

f)
Kerületfejlesztési és Üzemeltetési Bizottság;

g)
Környezetvédelmi és Közbiztonsági Bizottság;

h)
Közbeszerzési Bizottság.”
2. §
Az R 1. számú melléklete helyébe e rendelet melléklete lép.

3. §
Ez a rendelet a kihirdetés napján lép hatályba.

	Ancsin László 

jegyző
	Kovács Péter 

polgármester


Melléklet

A BIZOTTSÁGOK KÖZÖS HATÁSKÖREI

Minden bizottság joga és feladata:

1.)
Véleményezi, illetve javasolja a bizottság szakterületét érintő költségvetési tételeket;

2.)
Javaslatot tesz szakterülete szerint kitüntetésekre, címek adományozására;

3.)
Véleményezi a bizottság feladatkörét érintő, a részletes hatáskörök között nem nevesített előterjesztéseket;

4.)
Ellenőrzi a bizottság feladatkörébe tartozó képviselő-testületi és bizottsági határozatok végrehajtását.

AZ EGYES ÁLLANDÓ BIZOTTSÁGOK RÉSZLETES FELADATKÖRE

A) GAZDASÁGI ÉS PÉNZÜGYI BIZOTTSÁG

1.)
Ellenőrizheti az önkormányzat összes intézményének, tisztségviselőjének, szervének pénzügyi-elszámolási tevékenységét (ideértve különösen a könyvelést, a számviteli-nyilvántartási tevékenységet, a számlázást, a számlarend kialakítását, a pénzügyi beszámolók elkészítésének módját, a bizonylati fegyelem ellenőrzését);

2.)
Ellenőrzi a költségvetés és pótköltségvetés teljesülését, melyről jelentést tesz a képviselő-testületnek;

3.)
Véleményezi az éves költségvetés egész tervezetét;

4.)
Kezdeményezi szükség esetén pótköltségvetés készítését;

5.)
Javaslatot tesz az önkormányzat hitelfedezetére szolgáló önkormányzati vagyon körére;

6.)
Kezdeményezheti hitel felvételét, illetve véleményezi az ilyen kezdeményezést;

7.)
Véleményezi a különösen nagy értékű (10 millió Ft feletti) vagyontárgyak értékesítését (ingatlanok, értékpapírok, társasági részesedések);

8.)
A költségvetés végrehajtása során javaslatot tesz a saját bevételek teljesítésének módjára és vizsgálja az évközi kiadási igények teljesíthetőségét;

9.)
Teljes körben véleményezi a költségvetés és pótköltségvetés tervezetét;

10.)
Kidolgozza az önkormányzat vállalkozási koncepcióját, illetve felügyeli a vállalkozásba vitt tulajdont;

11.)
Előkészíti a helyi adó bevezetésével kapcsolatos képviselő-testületi döntéseket;

12.)
Véleményezi az önkormányzatot érintő vállalkozásokkal kapcsolatos előterjesztéseket;

13.)
Közreműködik az önkormányzat vagyonkataszterének elkészítésében;

14.)
Javaslatot tesz a forgalomképes, korlátozottan forgalomképes, és forgalomképtelen vagyonkör meghatározására;

15.)
Javaslatot tesz az önkormányzat elővásárlási jogának gyakorlására;

16.)
Javaslatot tesz az önkormányzati tulajdon értékesítésére;

17.)
Előkészíti, és értékesítésre alkalmassá teszi az arra kijelölt tulajdont;

18.)
Közreműködik a képviselő-testület által elfogadott lakáskoncepció végrehajtásában.

B) ÜGYRENDI BIZOTTSÁG

1.)
A Képviselő-testületi ülés kezdetekor a napirendi pontokat elfogadó szavazás előtt javaslatot tesz a Polgármesternek – és rajta keresztül a Képviselő-testületnek – az aznapi ülés tárgysorozatára, a napirendi pontok sorrendjére, a sürgősségi indítványok besorolására és az előzetesen megküldött meghívóban szereplő, de nem megfelelően előkészített vagy egyeztetett napirendi pontok levételére.

2.)
Közreműködik a képviselő-testületi hatáskörbe tartozó személyi döntések előkészítésében;

3.)
Elkészíti a Szervezeti és Működési Szabályzat tervezetét, valamint a módosítására vonatkozó tervezetet;

4.)
Ellátja képviselő-testületi ülésen a szavazólapos titkos szavazás lebonyolításával, az eredmény megállapításával kapcsolatos teendőket;

5.)
Javaslatot tesz a polgármester és az alpolgármester illetményemelésére és jutalmazására;

6.)
Véleményezi a Polgármesteri Hivatal szervezeti felépítésével, létszám gazdálkodásával valamint feladat-átcsoportosításokkal kapcsolatos javaslatokat.

7.)
Ellátja a 2/1995. (II. 16.) Önkormányzati rendeletben a képviselői hiányzásokkal kapcsolatban meghatározott feladat- és hatásköröket;

8.)
Ellátja a polgármester, illetve a képviselők vagyonnyilatkozatának nyilvántartását, ellenőrzését és vizsgálatát;

9.)
Ellátja az összeférhetetlenség megállapítására irányuló kezdeményezés kivizsgálását és ennek eredményéről tájékoztatja a Képviselő-testületet;

10.)
Véleményezi az önkormányzati rendeletek tervezeteit, továbbá a Képviselő-testület elé kerülő szerződéstervezeteket;

11.)
Javaslatot tesz a testületi döntések ellen benyújtott törvényességi észrevételekkel kapcsolatosan;

12.)
Közreműködik a dereguláció végrehajtásában;

C) EGÉSZSÉGÜGYI ÉS SZOCIÁLIS BIZOTTSÁG

1.)
Véleményezi az önkormányzat szociális koncepcióját;

2.)
Véleményezi a kerület szociális bérlakás koncepcióját;

3.)
Kapcsolatot tart a kerület egészségügyi és szociális intézményeivel;

4.)
Javaslatot tesz egészségügyi és szociális intézmények fejlesztésére, új intézmény létrehozására, működő intézmény megszüntetésére vagy átalakítására;

5.)
Véleményezi az egészségügyi alapellátás háziorvosi körzeteinek módosítását, új körzetek létrehozását;

6.)
Véleményezi az egészségügyi alapellátáshoz tartozó háziorvosi, gyermekorvosi működtetési jog megvételét az önkormányzat ellátási kötelezettsége szempontjából;

7.)
Kapcsolatot tart a kerületben működő szociális, egészségügyi és karitatív jellegű társadalmi egyesületekkel, szervezetekkel;

8.)
Jóváhagyja a kerületben működő, alapellátásban dolgozó orvosokkal megkötött megbízási szerződések módosítását;

9.)
Dönt a kerületi költségvetési rendeletben az egészségügyi, szociális intézmények pályázati kerete vonatkozásában a pályázati önrész felhasználásáról;

10.)
Elfogadja, illetve jóváhagyja – az alapító okiratok kivételével – a szociális, gyermekvédelmi, egészségügyi feladatot ellátó intézmények szabályzatait.

D) OKTATÁSI, IFJÚSÁG- ÉS GYERMEKVÉDELMI BIZOTTSÁG

1.)
Javaslatot tesz a középtávú közoktatási koncepcióra;

2.)
Értékeli és jóváhagyja a nevelési-oktatási intézmény foglalkozási programját;

3.)
Irányítja az iskolaszékek fenntartói oldalának munkáját;

4.)
Véleményezi az intézményvezetői pályázatokat, javaslatot tesz vezetői megbízásra, kinevezésre; 

5.)
Módosítja az óvodai és iskolai körzethatárokat;

6.)
Megfogalmazza a közoktatási intézmények finanszírozásának elveit, rangsorolja a felújítási igényeket;

7.)
Véleményezi a közoktatási intézmények munkatervét és éves beszámolóját;

8.)
Véleményezi a pedagógiai szolgáltató munkát;

9.)
Jóváhagyja a nevelési-oktatási intézmények nevelési, illetve pedagógiai programját;

10.)
Jóváhagyja a nevelési-oktatási intézmények minőségirányítási programját;

11.)
Jóváhagyja az óvodák és iskolák házirendjét;

12.)
Kapcsolatot tart a kerületi egyházakkal.

E) KULTURÁLIS ÉS SPORT BIZOTTSÁG

1.)
Kiírja és elbírálja a kulturális és sport célú források elosztására vonatkozó pályázatokat;

2.)
Kapcsolatot tart a közművelődési intézményekkel;

3.)
Jóváhagyja a Corvin Művelődési Ház éves munkatervét;

4.)
Együttműködik a kerületi sportegyesületekkel;

5.)
Segíti az amatőr művészeti csoportok munkáját; 

6.)
Figyelemmel kíséri a kerületi sportlétesítmények helyzetét, javaslatot tesz hasznosításukra;

7.)
Közművelődési szakmai fórumokat, valamint kulturális és sportrendezvényeket szervez; 

8.)
Képviselő-testület elé terjeszti a közművelődési megállapodások tervezeteit;

9.)
Kapcsolatot tart és szervezi a kerületi önszerveződő és civil egyesületekkel az Önkormányzat hatékony együttműködését;

10.)
A civil szervezetek támogatására rendelkezésre álló keretösszeget pályázat útján elosztja és a felhasználásról évente beszámoltatja őket;

11.)
Javaslatot tesz a képviselő-testületnek mint felelős kiadónak a főszerkesztő személyére. Figyelemmel kíséri a tájékoztatás objektivitását és véleményezi azt; szükség esetén beszámoltatja a főszerkesztőt, súlyosabb esetben javaslatot tesz a felelős kiadónak a főszerkesztővel szemben munkáltatói szankció alkalmazására. Véleményezi a főszerkesztő munkaköri leírását;

12.)
Véleményezi az Önkormányzat lapjának költségvetési javaslatát, és ellenőrzi annak végrehajtását;

13.)
Véleményezi az Önkormányzat által finanszírozott egyedi kiadványokat azok megjelenése előtt (kivéve: képviselői, illetve frakció beszámolók, műsorfüzetek).

F) KERÜLETFEJLESZTÉSI- ÉS ÜZEMELTETÉSI BIZOTTSÁG

1.)
Előkészíti a településfejlesztéssel és az épített környezettel kapcsolatos képviselő-testületi döntéseket;

2.)
Előkészíti a Képviselő-testületnek az 1997:LXXVIII. törvényben foglalt döntéseit; ezen belül különösen javaslatot tesz a kerületi városrendezési és építési szabályzatra; a kerület szabályozási tervére és a kerületi szabályozási tervekre, közreműködik ezek elkészítésénél, véleményezi az elkészült terveket;

3.)
Javaslatot tesz a kerületi infrastrukturális fejlesztésekre;

4.)
Városfejlesztési szempontból véleményezi – a Gazdasági és Pénzügyi Bizottsággal együttműködve – az önkormányzati tulajdonú területek hasznosítását és ezen területeken történő telekalakításokat;

5.)
Véleményezi az övezetátsorolási kérelmeket és a kerülettel szomszédos önkormányzatok szabályozási terveit;

6.)
Véleményezi a bizottságot érintő előterjesztéseket műszaki, építészeti és épületfelújítás vonatkozásában; 

7.)
Véleményezi a településfejlesztéssel kapcsolatos helyi rendelet-tervezetet;

8.)
Intézkedést kezdeményez az OTÉK, helyi építési rendeletek és a szabályozási tervek megsértése esetén;

9.)
Részt vesz az önkormányzat által kiírt építészeti és városrendezési tervpályázatok elbírálásában;

10.)
Kezdeményezést tesz a főváros felé tömegközlekedési ügyekben;

11.)
Kapcsolatot tart a közlekedési vállalatokkal, gazdasági társaságokkal, egyesületekkel;

12.)
Együttműködik a Fővárosi Főpolgármesteri Hivatal Közlekedési Ügyosztályával, az FKFV Forgalom-technikai Főosztályával;

13.)
Véleményezi a kerületi közlekedési koncepciót, javaslatot tesz a forgalmi rend változtatására, illetve közlekedési lámpák elhelyezésére;

14.)
Forgalomtechnikai szempontból véleményezi az út- és kerékpárút fejlesztéseket;

15.)
Javaslatot tesz a tömegközlekedéssel kapcsolatos építmények elhelyezésére (út-, járdaszigetek, utas várók stb.);

16.)
Kezdeményezi a lakó-pihenő övezetek, csökkentett sebességű zónák kialakítását. 

G) Környezetvédelmi ÉS KÖZBIZTONSÁGI BIZOTTSÁG

1.)
Figyelemmel kíséri a kerületi közbiztonság alakulását;

2.)
Javaslatot tesz a rendőrséggel, a polgárőrségekkel és a tűzoltósággal kapcsolatos együttműködési formák kialakítására, azok támogatási kereteire;

3.)
Előzetes véleményt alkot az 1994. évi XXXIV. tv. 8-10. §-aiban foglaltakkal kapcsolatban, illetve elkészíti a képviselő-testület döntésére irányuló előterjesztést;

4.)
Véleményezi a kerület környezetvédelmi helyzetének javítását célzó programot, részt vesz annak esedékes felülvizsgálatában és értékelésében;

5.)
Előkészíti a környezetvédelemmel kapcsolatos képviselő-testületi döntéseket; 

6.)
Környezetvédelmi szempontból véleményezi a településfejlesztéssel kapcsolatos terveket, szabályozásokat és beruházási javaslatokat;

7.)
Értékeli a kerület környezetvédelmi helyzetét;

8.)
Előkészíti a védett területek kijelölését;

9.)
Részt vesz a környezetvédelmi, zöldfelületi pályázatokat elbíráló zsűriben;

10.)
Javaslatot tesz a kerület zöldfelületeinek védelmére, fejlesztésére;

11.)
Véleményezi az övezeti átsorolásokat;

12.)
Kapcsolatot tart fenn a kerületi oktatási intézményekkel, szakmailag támogatja a környezetvédelmi nevelési munkát, lakossági tudatformálást;

13.)
Intézkedést kezdeményez környezetkárosítás észlelése esetén. 

H) KÖZBESZERZÉSI BIZOTTSÁG

1.)
Lebonyolítja mindazon közbeszerzési eljárásokat – a döntést is beleértve – melyeknél az önkormányzat Közbeszerzési Szabályzatának vonatkozó pontjai alapján a teljes eljárás a bizottság hatáskörébe tartozik;

2.)
A döntés előkészítéséig lebonyolítja és a döntést előkészítő előterjesztést elkészíti azon közbeszerzéseknél, melyeknél az önkormányzat Közbeszerzési Szabályzata a döntést a Képviselő-testület hatáskörében tartja.

ÁLTALÁNOS INDOKOLÁS

Az újonnan alakult képviselő-testület bizottsági szerveinek felállításához szükséges az R. 26. § (2) bekezdésének és a mellékletének módosítása.  

RÉSZLETES INDOKOLÁS

Az R. 26. § (2) bekezdéséhez:

A képviselő-testületnek korábban 10 bizottsága volt. Az előterjesztő az alacsonyabb költség igényű önkormányzati feladatellátás figyelembevételével jelen esetben 8 bizottság felállítására tesz javaslatot. A továbbiakban az R. mellékletében található bizottsági hatáskörök részletes módosítása található. A Közbeszerzési Bizottság és az Egészségügyi és Szociális Bizottság feladata, elnevezése nem változik.

Az R. mellékletének

 A) pontjához

Az A) pontban összevonásra kerül a Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság és a Pénzügyi Bizottság, mely mostantól Gazdasági és Pénzügyi Bizottság elnevezéssel működne tovább, a korábbi 2 bizottság feladatainak teljes ellátásával.

B) pontjához:

A B) pontban szereplő Ügyrendi és Jogi bizottság helyébe az Ügyrendi Bizottság lép, mely az önkormányzat jelentősebb peres ügyeinek véleményezése nélkül folytathatja tovább a bizottsági munkát. 

D) pontjához:

Az Oktatási, Ifjúság- és Gyermekvédelmi Bizottság feladatköre a 12. alponttal kiegészülve látná el a kerületi egyházakkal történő kapcsolattartást. Ezzel az egy feladattal bővülne a feladatköre, mely a megszűnő Civil, Kisebbségi és Egyházi Kapcsolatok (a továbbiakban: CKEB) feladata volt.

E) pontjához:

A megszűnő CKEB többi feladatát a Kulturális és Sport Bizottság látná el, így további 5 alponttal (9.-13.) kellett kiegészíteni a hatásköri felsorolást.

F) pontjához:

A javaslat szerint ezentúl a Kerületfejlesztési- és Üzemeltetési Bizottság látná el a közlekedési feladatokat is, ezért a bizottság feladatait a 9. pontot követően további 7 alponttal (10.-16.) kellett kiegészíteni.

G) pontjához: 

Mivel az F) pontban részletezett módon a közlekedéssel összefüggő feladatok áthelyezésre kerültek, ezért a továbbiakban Környezetvédelmi és Közbiztonsági Bizottság elnevezéssel láthatja el a feladatát. A feladatköri felsorolás az első 7 alpont elhagyásával, és értelemszerű újraszámozásával került meghatározásra.    

KOVÁCS PÉTER

Soron következik:

NAPIREND:
4.
Javaslat a polgármester költségátalányának megállapítására
186/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Ancsin László jegyző

KOVÁCS PÉTER

Jegyző úré a szó.

ANCSIN LÁSZLÓ

Köszönöm. Először is, egy szintén egy elírás volt az összegben, ezt elé tettük minden képviselő elé, egy új határozati javaslatot. Azt kell tudni az előterjesztésről, hogy a 2006-2010-es ciklusban ugyan ennyi volt az összeg, tehát gyakorlatilag nem változna, ami azt jelenti, hogy a megállapított szorzószám alapján a polgármester úr illetményének a 30%-ában állapítaná meg a testület a költségtérítést. Én ezt teszem fel javaslatként és mondom, tehát az összegszerűségében az a határozati javaslat lenne, amit kiosztottunk.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Kérdezem, van-e kérdés? Dr. Büki Tamás, parancsoljon képviselő úr.

DR. BÜKI TAMÁS

Van, nevezetesen az, hogy itt mi a helyzet az adó vonzattal, tekintettel arra, hogy itt az idézett jogszabály az azt mondja, hogy a számlával igazolt költségeket kell megtéríteni, de a polgármestert választása szerint átalány is megilleti. És nem szól arról, hogy ezután kell-e adózni, illetve el kell-e számolni számlával.
KOVÁCS PÉTER

Szerintem a jogszabály mindent pontosan tisztáz ebben az ügyben. (Valaki mond valamit.) Azért mondom, szerintem ezt a jogszabály tisztázza. Más kérdés van-e? Nem látok. Vélemény, javaslat, hozzászólás? Büki Tamás parancsoljon.
DR. BÜKI TAMÁS

Hát ez a válasz, ez nem volt válasz. Minden esetre a nem válasz is olykor beszédes, én a magam részéről azt mondom, hogy mi azzal, amit a Civil Mozgalom annak idején az országgyűlési képviselők vonatkozásában kezdeményezett, hogy elszámolásmentes költségátalányokat ne lehessen fizetni, ezzel teljességgel egyetértünk, úgyhogy nem támogatom ezt az egészet. Tessék számlákat hozni és oly módon számolni el költségről, az a helyes út. Már csak azért is mert a parlament végül is a népszavazás elől kitérve, megszüntette az országgyűlési képviselők vonatkozásában ezt a fajta, hát lehetőséget. Sajátságos dolog, hogy a polgármestereknél még fennáll. Különösen helytelen, hogy jelen esetben a polgármester egyben országgyűlési képviselő és hát azért ez így egy kicsit konfúzzá teszi a dolgot. Én azt mondom, hogy Kovács Péter úr etikusabb lenne, ha visszavonná ezt a kérését és a tételes elszámolást választaná, ugyanis a polgármesternek gyakorlatilag, hogy úgy mondjam, benne felejtődött csak a törvényben ez a költségátalány lehetőség. Ugyanúgy ahogy a parlamenti képviselők esetében ezt nyilvánvalóan meg kell ezt a lehetőséget szüntetni, mert ez egy változatlan egy kibújó az adótörvény alól.

KOVÁCS PÉTER
Több hozzászólást nem látok, határozathozatal következik. Aki az előterjesztésben szereplő határozati javaslatot, azt, amit jegyző úr az előbb kiosztott, elfogadja, kérem, igennel ezt jelezze. Én nem veszek részt a szavazásban, parancsoljanak. Képviselő testület 13 igen, 2 nem, 1 tartózkodás mellett elfogadta a határozati javaslatot, ezzel ezt a napirendi pontot le tudtuk zárni.
H A T Á R O Z A T:

377/2010. (X. 20.) Kt. 
Budapest Főváros XVI. kerület Önkormányzatának Képviselő-testülete 2010. október 3. napjától Kovács Péter polgármester részére 162.330,- Ft költségátalányt állapít meg.

Határidő:
2010. október 20.

Felelős:
Ancsin László jegyző
KOVÁCS PÉTER

Soron következik eredetileg 5-ös számmal jelzett:

NAPIREND:
5.
Javaslat a Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Képviselő-testületének a szociális szolgáltatásokról, a személyes gondoskodás keretébe tartozó gyermekjóléti alapellátásokról, és a szociálpolitikai kerekasztalról szóló 9/2010. (III. 29.) önkormányzati rendelet módosítására
184/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Dr. Csomor Ervin alpolgármester
KOVÁCS PÉTER

Alpolgármester urat illeti a szót.
DR. CSOMOR ERVIN

Köszönöm szépen. Ez a rendeletmódosítás igazándiból technikai célokat szolgál, de június 30-án elfogadta még az előző testület, hogy az Újpest Önkormányzatával szerződést kötünk időskorúak átmeneti gondozóháza vonatkozásában. A szerződést követően és annak aláírását követően a helyi önkormányzati rendeletünkbe, mint ellátandó ellátást, ha szabat így mondanom. Tehát ilyen jellegű feladatot most már az önkormányzat együttműködési megállapodás útján teljesíti, ezt szerepeltetni kell és ez a módosítás került be most a rendeletbe, ez az egy fél mondat. Köszönöm szépen.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Kérdezem, van-e kérdés? Kérdést nem látok. Vélemény, javaslat, hozzászólás? Dr. Büki Tamás, parancsoljon képviselő úr.

DR. BÜKI TAMÁS

Csak annyit jegyeznék meg, hogy kérem tisztelettel, aki ezt az előterjesztést követni tudta, és aki ebben észre tudta venni, hogy hova teszik be ténylegesen a rendeletbe, hát annak gratulálok. A hivatalnak felhívnám a figyelmét arra, hogy nem vagyok se kínai, se ősmagyar, se arab, következésképpen nem balról jobbra, és nem alulról fölfelé olvasok.

KOVÁCS PÉTER

Ezzel együtt tájékoztatnám képviselő urat, hogy a második fejezet, 5. §-nak a g) azaz Géza pontjába került be. (Dr. Büki Tamás mond valamit.) Akkor gratulálhat saját magának képviselő úr. Több hozzászólást nem látok, rendeletalkotás következik. Aki az előterjesztés első oldalán található rendeleti szöveggel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Elfogadása minősített szótöbbséggel történik. Szavazzunk! Képviselő testület 17 igen, egyhangúlag elfogadta a rendeleti javaslatot, ezzel ezt a napirendi pontot le tudtuk zárni.
Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete megalkotja a 

22/2010. (.........) önkormányzati rendeletét

a szociális szolgáltatásokról, a személyes gondoskodás keretébe tartozó gyermekjóléti alapellátásokról, és a szociálpolitikai kerekasztalról szóló 9/2010. (III. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról.
Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat

Képviselő-testületének

22/2010. (…..) önkormányzati rendelete

Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Képviselő-testületének a szociális szolgáltatásokról, a személyes gondoskodás keretébe tartozó gyermekjóléti alapellátásokról, és a szociálpolitikai kerekasztalról szóló 9/2010. (III. 29.) önkormányzati rendelete módosításáról

Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete a szociális szolgáltatások és intézményi ellátás tekintetében a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 92. § (1) és (2) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a következőket rendeli el:

1. §

Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Képviselő-testületének a szociális szolgáltatásokról, a személyes gondoskodás keretébe tartozó gyermekjóléti alapellátásokról, és a szociálpolitikai kerekasztalról szóló 9/2010. (III. 29.) önkormányzati rendeletének 2. § (1) bekezdése az alábbi g) ponttal egészül ki:

„g) idősek átmeneti gondozóháza.”

2. § 

 Ez a rendelet 2010. november 1. napján lép hatályba.

	Kovács Péter 

polgármester 
	Ancsin László 

jegyző


Indokolás

Általános indokolás

A rendelet megalkotása szükséges, mivel a Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat a Rendeletben szereplő ellátási formák körét bővítette, és ennek rendeletben való megjelenítése szükséges. 

Részletes indokolás

1. §-hoz: A szociális alapszolgáltatások köre kiegészül az idősek átmeneti gondozóházával.

2. §-hoz: Hatálybaléptető rendelkezést tartalmaz

KOVÁCS PÉTER

Soron következik eredetileg 6-os számmal jelzett: 
NAPIREND:
6.
Szabályozási terv készítése és változtatási tilalom elrendelése a Budapest XVI. kerület, Veres Péter út – Gordonka utca – Guzsaly utca – Pesti határút – Sárgarózsa utca – Kövirózsa utca – Farkashida utca – Aldebrő utca – Legény utca – Pósa Lajos utca – Lándzsa utca által határolt területre
181/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER

Előterjesztőként annyit fűznék hozzá, hogy ezt a tömböt körül ölelő területen két olyan dolog van, ami miatt én azt javaslom, hogy legyen rendezési szabályozási terv készítése és egyben változtatási tilalom elrendelése. Az egyik, a tévesen ugyan de Ehmann telepnek jelzett, volt orosz vagy szovjet területeknek a sorsa, ami igen régóta megoldatlan problémát okoz már a kerület, illetve a környéken élőknek. Olyan nem kívánt dolgok is elindulhatnak, hogyha nem csinálunk itt egy olyan szabályozást, ami megfelel mind a környéknek, mind a tulajdonosoknak, ami nem szerencsés. Másrészt a Veres Péter út területén levő új építéseknek is ezzel gátat tudunk szabni. Kérdezem, van-e kérdés? Kolozs András képviselő úr. Parancsoljon.

KOLOZS ANDRÁS

Köszönöm szépen. Tisztelt polgármester úr! Azt szeretném tudni, hogy kb. mikorra várható ez a szabályozási terv? 
KOVÁCS PÉTER

Tóth Miklós főépítész urat hagy kérjem meg, hogy legyen segítségemre, hogy kb. mikorra készülhet el ezzel? Itt van most a vendég mikrofon, a Kolozs úr mellett található, egész elől, igen. Be is kell kapcsolni, a jelen gombbal, felül bal oldalt, és utána.
TÓTH MIKLÓS

Tisztelt Képviselő-testület! A változtatási tilalmat a Képviselő-testület akkor rendelheti el, hogyha a szabályozási terv készítésére szerződéssel, szabályozási szerződés van. Ez a szerződés van, ebben a szerződésben február végére van a vizsgálat, február elejére a vizsgálat, és február végére a program kialakítása és őszre van a szabályozási terv elfogadása ütemezve. Természetesen ezek az egyeztetések során, az államigazgatási eljárás során ez módosulhat, és gyakorlatilag az érdekelt felek igényeinek kielégítése az hosszabb időt is igénybe vehet. Az ÉTV azt mondja, hogy a szabályozási terv legfeljebb 3 évig, illetve a szabályozási terv elfogadásáig tartható fent. 3 év után automatikusan megszűnik. Köszönöm.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Abonyi János képviselő úrnak is kérdése van? Parancsoljon, képviselő úr.

ABONYI JÁNOS
Köszönöm a szót polgármester úr. Tisztelt Képviselő-testület! Régóta szó van arról, hogy a Veres Péternek a HÉV-vel szemben lévő, tehát a jobb oldalán, egységes vállalkozói területet fogunk kialakítani. Ennek a szabályozási tervnek van-e egy ilyen törekvése, szándéka, hogy ezt a koncepciót megvalósítsuk? Ez az egyik. A másik, az érintett területen lévő vállalkozások tulajdonosait, azt előzetesen tájékoztattuk, vagy konzultáltunk-e velük vagy utólag fogjuk közölni velük, hogy itt építési vagy változtatási tilalmat rendeltünk el? És kérdésem, hogy ez a típusú koncepció, hogy ott egy egységes vállalkozói terület legyen az a Veres Péter többi részét is fogja-e majd érinteni? Köszönöm.

KOVÁCS PÉTER

Kérdéseire válaszolva, erről nem kell az érintett tulajdonosokkal előzetesen konzultálni. A Veres Péter út többi területén való egységes, hát inkább én úgy mondanám, hogy ugye ez intézményi területben levő, nem vállalkozási területben, mert az keverhető lenne, mint munkahelyi terület. Tehát ez inkább intézményi területben levő dolog. Igen, ezt valóban tervezzük majd a többi területre is bevezetni ezt a dolgot, de leginkább problémát most ezen a területen látunk, amiért mindenképpen itt kellene majd lépni. Volt még egy harmadik kérdésed, de azt közben elfelejtettem. Vagy minden kérdésére választ kapott? Igen, köszönöm szépen. További kérdések, Szatmáry Kristóf képviselő úr. Parancsoljon.

SZATMÁRY KRISTÓF

Köszönöm szépen polgármester úr, én csak bejelentem, módosító indítványt tennék a javaslathoz, amiben a rendelet hatályba lépését október 21.-re és a folyamatban lévő ügyekre is kiterjeszteném. Köszönöm szépen.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm, de ez nem a kérdéskörbe tartozik, hanem majd a hozzászóláskörbe. Büki úrnak kérdése van, vagy már? Kérdése. Parancsoljon, Büki úr.

DR. BÜKI TAMÁS

Kérem tisztelettel, azt nem ártott volna elmondani, vagy ismertetni, és nagyon kérem, hogy ne mondja azt, hogy az előterjesztésben benne van, mert nincs benne. A változtatási tilalom tartalma, az tulajdonképpen micsoda? Ugyanis a csatolt törvény szerint elrendelhető változtatási tilalom, ez szabályozási terv készítéséig, de elrendelhető és ez egy alternatíva, telekalakítás és építési tilalom is. Ebből mivel a változtatási tilalom tartalmát ez a törvény legalábbis az a részlet, amit ide csatoltak, nem árulja el, ebből én arra következtetek, hogy ez végül is nem építési tilalom, mert hát másként van nevesítve. Úgyhogy igen jó volna, hogyha elmondaná valaki, hogy ennek a tartalma pontosan micsoda. Tehát mit tiltunk meg?

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, Tóth Miklós főépítészt kérném, hogy legyen ebben segítségemre.

TÓTH MIKLÓS

A változtatási tilalom minden építési tevékenységet megtilt, csak az állagmegóvást, balesetvédelem, egészség, ilyen fajta munkálatokat enged. Telekalakítást sem. Több, mint az építési tilalom egyrészt, másrészt a változtatási tilalom nem jár kártalanítással, az építési tilalom pedig igen, és más módon kell kihirdetni is, és az építési tilalmat be lehet jegyeztetni a földhivatalnál, a változtatási tilalmat nem kell.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. További vélemények, javaslatok, hozzászólások? Ilyet nem látok, Szatmáry képviselő úrnak a módosító javaslatát én a magam részéről befogadom, és ezzel együtt tenném fel a rendeletet szavazásra. Tehát aki ezzel a módosítással együtt elfogadja a rendeletet, az kérem, igen szavazatával ezt most tegye meg. Szavazzunk! Minősített szótöbbséges döntés. Szavazzunk! Köszönöm szépen, a Képviselő-testület 16 igen, 0 nem, 1 tartózkodás mellett elfogadta a rendeleti szöveget, úgyhogy ezt a napirendi pontot is le tudtuk zárni.
Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete megalkotja a 

23/2010. (.........) önkormányzati rendeletét

a Budapest, XVI. kerület, Veres Péter út - Gordonka utca - Guzsaly utca - Pesti határút - Sárgarózsa utca – Kövirózsa utca - Farkashida utca - Aldebrő utca - Legény utca – Pósa Lajos utca - Lándzsa utca által határolt területre vonatkozó változtatási tilalom elrendeléséről
BUDAPEST FŐVÁROS XVI. KERÜLETI ÖNKORMÁNYZAT

23/2010. (…..) rendelete

a Budapest, XVI. kerület, Veres Péter út – Gordonka utca – Guzsaly utca – Pesti határút – Sárgarózsa utca – Kövirózsa utca – Farkashida utca – Aldebrő utca – Legény utca – Pósa Lajos utca – Lándzsa utca által határolt területre vonatkozó változtatási tilalom elrendeléséről

Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 21. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a következőket rendeli el: 

1. §

A Budapest Főváros XVI. Kerületi Önkormányzat változtatási tilalmat rendel el az alábbi területre:

Budapest, XVI. kerület, Veres Péter út – Gordonka utca – Guzsaly utca – Pesti határút – Sárgarózsa utca – Kövirózsa utca – Farkashida utca – Aldebrő utca – Legény utca – Pósa Lajos utca – Lándzsa utca által határolt terület.

2. §

Ez a rendelet 2010. október 21. napján lép hatályba azzal, hogy rendelkezéseit a hatályba lépést megelőzően folyamatban lévő építési engedélyezési és telekalakítási engedélyezési eljárásokban is alkalmazni kell.

	Ancsin László 
jegyző
	Kovács Péter 
polgármester


ÁLTALÁNOS INDOKOLÁS

Az intézményi övezet lakóövezetre való hatásának, valamint az intézményi övezetben lévő lakóépületek védelmének rendeleti megfogalmazása miatt, szabályozási terv készítése indokolt. A szabályozási terv készítésének időszakára, annak hatálybalépéséig, az érintett területre önkormányzati rendelettel változtatási tilalmat szükséges előírni, a szabályozott környezetalakítás érvényesítése miatt.

RÉSZLETES INDOKOLÁS

1. §-hoz

A változtatási tilalommal érintett közterületi lehatárolást rögzíti.

2. §-hoz

A rendelet hatálybalépéséről rendelkezik.

KOVÁCS PÉTER

Soron következik a 7-es számmal: 
NAPIREND:
7.
Támogatás nyújtása a vörösiszap-katasztrófa károsultjainak megsegítésére
191/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester 
KOVÁCS PÉTER
Előterjesztőként annyit fűznék hozzá, hogy hát szörnyű az a katasztrófa, ami Devecser, Kolontár térségében történt az elmúlt időszakban, nyilván minden ember a maga módján igyekszik a bajba jutottakon segíteni. Én azt javasolnám, hogy a XVI kerületi Képviselő-testületnek is, hogy ezzel a jelképes 1 millió forinttal járuljunk hozzá a más területen élő magyar állampolgárok, illetve az ott élők megsegítéséhez. Természetesen elindulhatna most egy licit, hogy ne 1 millió legyen, hanem 1,5 vagy 2, vagy 3, vagy 20, vagy 100. Én ezt nem javasolnám. Nyilvánvalóan lehetne más összegeket is mondani, de alapvetően én azt gondolom, hogy az 1 millió forinttal azt fejti ki az önkormányzat, mert nyilván 1 millió forintból nem lehet az ottani katasztrófának a kárait megoldani. Enyhíteni lehet, és jelképesen mi is hozzá tudunk járulni ehhez a dologhoz. Erre tennék javaslatot. Kérdezem, van-e kérdés? Kérdés Kolozs úr? Nem kérdés. Vélemény, javaslat, hozzászólás? Kolozs András képviselő úr, parancsoljon.

KOLOZS ANDRÁS

Köszönöm a szót. Tisztelt polgármester úr, tisztelt Testület! Nagyon örülök, hogy a licit szót említette. Valóban jelképes ez az összeg, amit a XVI. kerületi önkormányzat ily módon juttatni tud ezért, magam azon gondolkodtam a hétvégén, megkapva ezt az előterjesztést, hogy hogyan tudnánk ezt az összeget úgy kiterjeszteni, hogy az önkormányzatot ne érje kár, de mégis adjunk valamivel többet. Hiszen ami történt, példátlan és azt hiszem, hogy józan ésszel fel nem fogható, mind emberileg, mind a jövőre nézve. Ezért, és visszautalnék arra, hogy örülök, hogy a licit szót említette, én arra gondoltam, hogy az önkormányzat a képviselők felajánlásai alapján indíthatna egy jótékonysági árverést. A rendelkezésére álló kommunikációs eszközökkel biztosan ez a jótékonysági árverés egy olyan sikert tudna elérni, ami esetleg akár meg is duplázza ezt az összeget, amit adni tudunk. Én erre az árverésre el is hoztam a felajánlásomat, amit ezennel át is nyújtanék a polgármester úrnak. Az MSZP-nek a kiadványában olvashatták az elmúlt hónapban, hogy több mint egy évtizede kéziratok gyűjtésével foglalkozom, és a gyűjteményemből egy jelentős darabot ajánlok fel erre a célra. Egy Nobel-békedíjas közgazdásznak Mohamed Junusnak a dedikált fényképét, amit ezen a nyáron dedikált. Ezt most át is fogom nyújtani, ő Bangladesben a szegények felemelésével jutott sikerhez és aztán a Nobel-békedíjat is ezért a tevékenységéért kapta, az ő személye azt gondolom, hogy jól jelképezi a segíteni akarást. Tehát én ezt fölajánlanám erre az árverésnek a céljára.

KOVÁCS PÉTER

Nagyon szépen köszönöm képviselő úrnak a kezdeményezését, egyben megkérem majd jegyző urat, hogy ennek az, - köszönöm szépem -, hogy ennek a gazdája legyen, ennek az árverésnek. Egyben Kolozs urat is kérem arra, hogy segítsen majd ebben, amennyiben lehetősége van. Egyben tájékoztatom a Képviselő-testület tagjait, hogy az önkormányzat hivatalának dolgozói 150 ezer forintot adtak össze, szintén az iszapkárosultak részére. Büki Tamás a következő hozzászóló. Parancsoljon, képviselő úr.

DR. BÜKI TAMÁS

Én annyiban csatlakozom ehhez, hogy a most megjelenő írásomnak a honoráriumát nyújtanám majd át erre a célra, mihelyst megkapom.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, Büki úr.
DR. BÜKI TAMÁS

Ezt nem tudom publikálni, ugyanis nem saját nevemen írok és bárkit, aki tudja, hogy milyen néven írok, kérem, hogy változatlanul ne mondja el.

KOVÁCS PÉTER

Több hozzászólást nem látok, határozat, vagyis legalábbis arra jelentkezést. Határozathozatal következik, az előterjesztés első oldalán található határozati javaslatot nem olvasom fel, aki ezzel egyet ért kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! Köszönöm szépen, a Képviselő-testület 17 igen, egyhangúlag elfogadta a határozati javaslatot, ezzel ezt a napirendi pontot le tudtuk zárni.
H A T Á R O Z A T:

378/2010. (X. 20.) Kt. 
Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete úgy határoz, hogy 1.000.000,- Ft összeget biztosít a Magyar Kármentő Alap számára a Veszprém megyei vörösiszap-katasztrófa áldozatainak megsegítésére az általános működési tartalék keret terhére.

Határidő:
2010. október 31.
Felelős:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER

Soron következik eredetileg 8-assal jelzett: 
NAPIREND:
8.
Hanoi város Tay Ho kerület és Budapest Főváros XVI. kerület közötti testvérvárosi kapcsolat létesítése
189/2010. sz. előterjesztés 
Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER

Előterjesztőként annyit fűznék hozzá, hogy a vietnami kapcsolat az igen régire vezethető vissza Magyarország történetében. 60 éve van annak pontosan idén, hogy a két ország fölvette a diplomáciai kapcsolatot ugye a vietnami háború után. Talán emlékeznek rá, a magyarok annak idején segítették is a vietnami nép háborúját, annak idején. Illetve, ezek után rengeteg vietnami tanult Magyarországon, és ennek köszönhetően ma Vietnam az az ország, ahol a legtöbb olyan ember él, aki nem magyar nemzetiségű, de magyarul beszél, vagy legalábbis ismeri a magyar nyelvet és tud ezen a nyelven kommunikálni. Ez annak köszönhető, hogy itt tanultak Magyarországon és mostanra az országukban vezető beosztásra tettek szert leginkább, illetve, hogy megtartották ezt. Ráadásul kulturális kapcsolat is van, talán az egyetlen olyan Kárpát-medencén túli ország Vietnam, ahol a magyar Gárdonyi Géza Egri csillagok című műve kötelező olvasmány az általános iskolás gyerekek számára. Az itt élő vietnamiak mindig arról beszélnek nekem, hogy amikor egy vietnámi Magyarországra érkezik, az elsődleges célpont, amit meg szeretne nézni Budapest mellett az Eger, merthogy az Egri csillagok, ott játszódik, és mindenáron meg akarják nézni. Azt zárójelben megint hozzáteszik, hogy jaj, hát ez ekkora csak? Ez a vád, de hát ez egy zárójeles megjegyzés volt. Ezzel együtt az előterjesztésben is leírtam, hogy a Magyarországon élő vietnami populáció jelentős része a XVI. kerületben él, és két olyan, ha lehet ezt így mondani, intézmény van a XVI. kerületben, ami az össz vietnami populáció számára is fontos. Az egyik a vietnami tea és kultúrház, Rákosszentmihályon, illetve a másik az a doktornő, aki itt végzi orvosi tevékenységét szintén Rákosszentmihályon, aki a hagyományos vietnami gyógymódok közül a cérna-beültetéses gyógymódot alkalmazza. Személy szerint engem ez a kulturális kapcsolat akkor kezdett érdekelni, amikor polgármesteri kötelezettségemnek eleget téve állampolgársági esküt adtam és az egyik állampolgárságot kapott vietnami ember egy könyvet adott számomra, melyben egy magyar szerzőnek méghozzá Márai Sándornak a Gyertyák csonkig égnek című könyvének fordítása volt, melyet vietnami nyelvre fordított le. Nyilván nem azért adta nekem, mert én tudok vietnámiul, hanem azért hogy lám-lám, azért a kulturális kapcsolat él a két nép és nemzet között. Emellett az előterjesztésemben számos olyan dolog van, amely azt mondatja velem, hogy itt van most ennek az ideje, hogy ezt a testvérvárosi kapcsolatot létesítsük, hisz Hanoi város pontosan 1000 éve 2010. október 10.-én ünnepelte 1000 éves alapításának dátumát, tehát az idei év az, ami lehetőséget biztosít erre a kapcsolatra. Egyébként maga a testvérvárosi kapcsolat a kerületi önkormányzat adófizetőinek pénzbe nem kerül, tehát semmi olyan hátrány nem éri ezzel bármelyik kerületi lakót, hogy esetleg ez pénzbe kerülne. Másrészt, ugye elindítottunk 2004-ben egy akciót, hogy minden elcsatolt országrészben legyen testvérvárosunk és ahol ezt sikerült összehozni, ott ez meg is valósult. Ebből még vannak elmaradásaink, például Kárpátalja, de nem azért, mert nem szerettük volna ezt megvalósítani, hanem azért, mert nem sikerült. Mert hát kétoldalú kapcsolathoz mindkét oldalról szükség van fogadó készségre. Körülbelül ennyit fűznék hozzá. Kérdések? Büki Tamás, parancsoljon. Nem kérdés. Abonyi úr, kérdés? Parancsoljon, képviselő úr.

ABONYI JÁNOS

Köszönöm a szót polgármester úr. Tisztelt Képviselő-testület! Nem véletlenül javasoltam, hogy ezt a témakört, ezt vegyük le a mai tárgyalássorozatból. Polgármester úr mondta, hogy nem kerül ez magyar adófizetőknek egy fillérjébe sem. Ez azt jelenti, hogy semmiféle kölcsönös látogatás nem lesz ezekben a szektorokban? Vagy ha netán-tán egy küldöttség ismételten elmegy Hanoiba azt a vendéglátó fizeti, ha pedig ők jönnek ide testvérvárosi látogatásra azt is ők fizetik? Tehát egy típusú kölcsönösség állna fenn ebben az esetben? Ez az egyik kérdésem. A másik kérdésem, feltétlen szükséges testvérvárosi kapcsolatot létesíteni? Hisz egy kulturális, gazdasági kapcsolat, vagy szerződés is megtenné ezt a formulát. Mivel fog azon felül járni, amit itt a melléklet tartalmaz ez a kapcsolatrendszer? Ennyi a kérdéssorom, köszönöm.

KOVÁCS PÉTER

Mind a kerületi delegáció, mind a vietnami delegációk költségét sem a Tay Ho kerület, sem a XVI. kerület, hanem egy baráti társaság a magyar-vietnami baráti társaság és az ahhoz kapcsolódó vietnamiak fizetik. Tehát sem Tay Ho kerületnek, sem a XVI. kerületnek nem kerül ez pénzébe. Az, hogy mennyivel több egy testvérvárosi kapcsolat, mint egy gazdasági kapcsolat? Hát egy kerületi önkormányzat ugye testvérvárosi kapcsolatot tud létesíteni, gazdaságit nem. Gazdaságit ugye a Magyar Állam tudna létesíteni. Az előterjesztésben volt erről szó, de akkor egy kicsit bővebben kifejtem a képviselő úrnak is, hogy ugye Magyarországnak is, persze én tudom, hogy a XVI. kerület egy kicsi pont Magyarország térképén is meg, egy kicsi pont alapvetően a nagy világtérképén is, de Magyarországnak stratégiai partnere a dél-kelet ázsiai térségben Vietnam. Ezt még Orbán Viktor miniszterelnök úr mondta akkor, amikor még nem volt miniszterelnök. Tehát amikor mint az előterjesztésben is látszik, a vietnami miniszterelnök itt járt és Bajnai Gordonnal, illetve Orbán Viktorral elbeszélgetett akkor került ez deklarálásra. Nem véletlen az, hogy mint ahogy talán az előterjesztésben is említettem, ez az ország ott áll egyébként, ahol talán Magyarország állt a ’80-as évek vége felé. Tehát a szocializmus bástyái repedeznek, és ha ezt a tartós, és egyébként jó indulatú barátságot, ami a két nép között van, ezt az ország gazdasági előre mozdítására föl tudja használni Magyarország. Márpedig erre vannak azért lépések, épp talán ezen a héten van kint egy külügyminisztériumi delegáció, szintén Vietnamban, Németh Zsolt államtitkár vezetésével, amiben szintén a kulturális, illetve a gazdasági kapcsolatok elmélyítése van. Az előterjesztésemben leírtam, hogy például a Magyarország legnagyobb bankja az OTP is Vietnamban kíván fiókokat nyitni és befektetni. Tehát ez egy olyan lehetőség Magyarország számára, amit ha kellően ügyesek, akkor nagyon jó gazdasági előnyöket lehet ebből szert tenni a magyar áruk számára. Tehát nem fordítva, nem a vietnami áru jönne Magyarországra, mert az már rég itt van. Ami ide akart jönni, önök is találkoznak vele a kínai piacon, vagy a vietnami piacon. Hanem a magyar áruk számára van egy lehetőség, például a kötött segély hitel program keretében, hogy magyar árukat közvetlen vegyen Vietnam, illetve ott magyarországi befektetések legyenek. Ebből csak így országos szinten jellemző például a vietnami atomerőműnek a létesítésében való magyar részvétel vagy az energia szektor, illetve azon belül a vízenergia hasznosítása. A különböző víz illetve szennyvízcsatorna rendszerek kiépítése magyar támogatás vagy segítség. Éppen ezért a mi testvérvárosi kapcsolatunk egy újabb lökést adhat ahhoz, hogy a nemcsak felső, azaz kormányszinten, hanem eggyel alatta, önkormányzati szinten is legyen egy olyan kapcsolat, amire mindig lehet majd hivatkozni, amikor a két ország közötti kapcsolatokról beszélnek és ennek, hogyha minden igaz, igazodási pontja is ez a dolog. Hiszen a Külügyminisztériumban, mint talán az előterjesztésben írtam, a Külügyminisztérium támogatja nagyon ezt a testvérvárosi kapcsolat létrehozását. Dr. Büki Tamás, kérdés? Nem. Van-e további kérdés? Nem látok. Akkor dr. Büki Tamás hozzászólás. Parancsoljon, képviselő úr.

DR. BÜKI TAMÁS

Kérem szépen, mi a magunk részéről a kampányban is kárhoztattuk ezt a fajta, hogy úgy mondjam, kapcsolatteremtést, és nem látok okot a véleményünk megváltoztatására. Eléggé ironikus volt, amikor a polgármester úr itt az elcsatolt részekkel érvelt, egy vietnami testvérvárosi kapcsolatnál, mert épp csak azt nem tette hozzá, hogy Borneó és Celebesz magyar volt és magyar lesz, ugye, mint tudjuk. Hát szóval, kérem tisztelettel, az a Vietnam, az nem a ’80-as évek végének a Magyarországa. Azt nem tudjuk, milyen távol-keleti ország, nagy valószínűséggel eleve nem demokrácia felé halad, mint ahogy a távol-keleten európai fogalmakkal mérhető demokrácia gyakorlatilag nem nagyon van. Az egy más kérdés, hogy ezt adott esetben én még helyeslem is, mert például mondjuk így, hogy a műveltségi cenzus alapján osztott választójog, az nem egy értelmetlen dolog. Kérem tisztelettel, a vietnami kapcsolatról én szerintem a választópolgárok ezen az önkormányzati választáson szavaztak, valamilyen szinten. Mert ugye tudjuk jól, hogy ez nem most kezdődött, ennek volt itt egy apostola, az előző Képviselő-testületben, aki egyben a Duna-Mekong vagy milyen Dunának-Mekongnak egy a hangja egyesületnek a vezetője egyben, és ezzel hát kampányolt is. Ugye, mint tudjuk, hát róla is meg lett ugye írva, hogy ő ennek az élharcosa. Többek közt a magyar fokhagymának se teremtett sikeresen konkurenciát itt a kerületben vietnamival. Tehát már nem felel meg a valóságnak, hogy ez ne kerülne a magyar választóknak pénzbe. Kérem tisztelettel, ez a személy ugyebár a kerületi önkormányzati választásoknak a messze legrosszabb eredményét, mindösszesen 6 szavazatot kapott. Én nem tudom ezt elvonatkoztatni attól, hogy ő ezt a bizonyos vietnami kapcsolatot összehozta, és annak idején még a polgármesternek az ottani látogatásába is közrejátszott. Én a magam részéről egyáltalán nem kívánok Vietnam meg Hanoi semelyik kerületével testvérvárosi kapcsolatot létesíteni. Semmi értelmét nem látom ennek. Továbbá emlékeztetnék arra, hogy egyrészt Magyarországon az ázsiai ember, hogy úgy mondjam nem őshonos, másrészt pedig egyre nagyobb ázsiai populáció, tehát kínai, vietnami, tudom is én milyen. Az ugye leginkább arról híres, hogy nem igazándiból termelőmunkát vagy valami hasonlót folytat, hanem seftel. Hatalmas piacokon seftel, általában illegálisan, általában adót nem fizetve. Ha valakinek például fegyverre van szüksége, menjen ki nyugodtan arra a bizonyos, szép nagy kínai piacra, aminek az őrzéséről ugye tudjuk, kinek a cége gondoskodik, és ottan vehet bármikor. Nem okoz problémát. Kérem tisztelettel, ezzel kívánunk mi testvérvárosi kapcsolatba lépni? Én a magam részéről nem kívánok, azt mondom, hogy magyar fokhagymát szeretnék enni, nem vietnamit, és magyarokkal kívánok testvérkedni és nem vietnamiakkal. Semmi bajom nincs amúgy a vietnamiakkal, de maradjanak ők meg Vietnamban, mi is el leszünk itt szépen, itt Magyarországon, mint a befőtt. És egy dologgal hadd egészítsem ki a képviselői eskümet. Esküszöm, hogy mint ahogy az elmúlt 16 év képviselőségem alatt, ebben a 4 évben sem fogok soha, sehova, semerre utazni külföldre közpénzen.

KOVÁCS PÉTER

Hadd tegyem hozzá azért Büki úr hozzászólásához, hogy erős általánosítást tartalmazott. Ha ezt néznénk, akkor Magyarország külföldön való megítélésében akkor itt nálunk mindenki gulyást enne, rosszabb esetben halászlét, bő gatyában járnánk, és ostorral csattogtatnánk. Tehát hogy mondjam? Mindegy, nem is kívánok vitába bocsátkozni ezzel a hozzászólással, tehát. (Valaki mond valamit.) Meg Puskás Öcsit is ismerik, kétségtelen, de ezzel együtt azért még sok minden olyasmi van, ami. Vietnamból egyébként, ha már sportnál tartunk, talán póker játékos vagy biliárd játékos? Póker játékos az egyik legismertebb vietnami. Tehát ebből a szempontból akkor ők meg csak póker. (Valaki mond valamit.) Igen, hát a vietnami kenőcs, meg a vietnami strandpapucs. Kétségtelen, de ezek mindig ugyan olyan sztereotípiák, mint a gulyásleves, tehát. Na, mindegy. Kolozs András képviselő úr, parancsoljon.

KOLOZS ANDRÁS

Köszönöm a szót. Tisztelt polgármester úr, tisztelt Képviselő-testület! Hát csak remélni tudom, hogy Tay Ho városban nem hallgatja senki a közvetítést és nem ért magyarul, ha hallgatja is. Mert amiket Büki Tamás mondott, én megsértődnék a helyükben. De visszautalva magára az előterjesztésre, reméltem, hogy azt az egy mondatot csak tévedésből írták bele polgármester úr munkatársai és csak tévedésből írta alá, ami arról szól, hogy Vietnam ’86. és’88. Magyarországa körül tart, mert a szocializmus bástyái repedeznek és a piacgazdaság előszele már lengeti a zászlókat és nagyarányú privatizáció előtt állunk. Tehát ekkora butaságot azért a Közgazdaságtudományi Egyetem első évfolyamában nem engedtek volna át egy vizsgán, a Nemzetközi Kapcsolatok szakon. Csak néhány adatot mondanék, arról az országról beszélünk, ahol 21 millió internet kapcsolat van, 70 millió mobiltelefon. 1963. óta létezik kétszintű bankrendszer, és 2000. óta működik tőzsde, és egyébként 1986. óta a kínai modell szerinti piacgazdaság működik. Tehát Vietnam nem ott tart ahol Magyarország 1986. és ’88. között, és nem repedeznek a szocializmus bástyái, sőt.

KOVÁCS PÉTER

Ne szóljunk közbe! Hadd fejtse ki képviselő úr a véleményét. Parancsoljon, képviselő úr.

KOLOZS ANDRÁS

Hozzátenném még azt, hogy remélem, hogy amit Abonyi úr kérdezett, és amire polgármester úr egyértelmű választ adott, hogy ez a kerületi adófizetőknek pénzébe nem fog kerülni, vélelmezem, hogy polgármester úr oda időnként ki fog utazni és a vietnami delegáció is ide fog utazni, hogyha ez a testvérvárosi kapcsolat létrejön. Hiszen ez így szokás, de még egyszer mondom, remélem, hogy ez a kerületi adófizetőknek, ahogyan ez elhangzott, nem fog pénzébe kerülni. Az előterjesztéshez szívesen láttam volna a sokat emlegetett külügyminisztériumi nyilatkozatot, de valóban nem változtat azon a tényen, hogy ez írásban itt van vagy sem. Annak, aki ismeri a térséget és a külügyi- külgazdasági politikát, az tudja, hogy Vietnam valóban prioritást jelent. Mindent összevetve még nem tudom, hogy támogassam-e ezt az előterjesztést, őszintén szólva az előterjesztés nem győzött meg arról, hogy ezt a testvérvárosi kapcsolatot most létre kell hozni. Arról sem győződtem meg, hogy nem kell, de még egyszer azt szeretném megerősíteni, remélem, hogy Tay Ho-ban nem hallgatják ezt a közvetítést, és ha hallgatják is, akkor nem értik, mert egy-két olyan dolog elhangzott itt, amiért én megsértődnék a helyükben. Köszönöm szépen.

KOVÁCS PÉTER

Győri-Molnár Lajos, ügyrendi kérdése van? Mert azt a gombot nyomta. Parancsoljon, képviselő úr.

GYŐRI-MOLNÁR LAJOS

Tisztelt polgármester úr! Szerintem zárjuk le a további vitát, mert itt már minden érvet meghallgattunk pro- és kontra, nem olyan kardinális ez a kérdés, amin nem léphetnénk túl a szavazással. Úgyhogy kérem a vita lezárását.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, egyben tájékoztatom, hogy jegyző úr a napirend előtt is elmondta, hogy frakcióvezető tehet ilyen javaslatot, de egy képviselő nem frakció, és nem. De ha van olyan képviselő. Szász képviselő úrnak akkor van ilyen javaslata? Szász urat illeti a szó.

SZÁSZ JÓZSEF

Köszönöm a szót polgármester úr. Átveszem Győri-Molnár Lajos kezdeményezését.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Erről akkor vita nélkül határozunk. Aki egyet ért azzal, hogy a vitát lezárjuk, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviselő-testület 14 igen, 1 nem, 2 tartózkodás mellett elfogadta a határozat javaslatot, illetve az ügyrendi javaslatot, így még 3 hozzászólás van. 
H A T Á R O Z A T:

379/2010. (X. 20.) Kt. 
A Képviselő-testület a napirend feletti vita lezárásával egyetért.

Határidő:
azonnal
Felelős:
Kovács Péter polgármester
KOVÁCS PÉTER

Dr. Varga János a következő. Parancsoljon, képviselő úr.

DR. VARGA JÁNOS JÓZSEF

Szeretném elmondani, ugye, mindenki előtt nyilvánvaló, hogy a keleti és nyugati kultúrák eléggé különböznek egymástól. Ez az orvostudományban is jelentős különbségeket ad. Azok a fajta keleti gyógymódok, amik hosszú évtizedekig nálunk nem voltak kínálatosak, az elmúlt évtizedben jelentősen elterjedtek. Azt tudom mondani, mint gyakorló orvos, hogy ezek a gyógymódok igen kiegészítik a mi nyugati orvostudományi tudásunkat, és bizony néhány helyen igen sikeresen működnek. Most én ebből egyrészt mondanám ezt a vietnami doktornőt, ismerni nem ismerem, de néhány betegemet már sikerrel gyógyított, és ezt én igazolni tudom. Azt tudom mondani, hogy a mi nyugati orvostudományunk azt a beteget hosszú hónapokig nem volt képes jó állapotba hozni, a vietnami doktornő az ő cérna-beültetéses módszerével sikeresen gyógyított. Tehát én azt mondanám, hogy arra gondolok, hogy inkább azt kellene elgondolnunk, hogy az a fajta kultúra, ami nálunk nem annyira ismert, és ami lehet, hogy egy ilyen testvérvárosi kapcsolattal megismerhető lesz, nem azt mondom, hogy el szeretnék menni, mert én szívből utálok repülni, de ha ők idejönnek, szívesen megismerkedek és új ismereteket szerzek. Én azt mondanám, hogy nem ezen az alapon kellene megítélni ezt a dolgot, hanem azon az alapon, hogy igen, a barátság az egy nagy dolog, és ez egy olyan nemzet, amelyik rendkívül fejlődőképes, és csak azt tudom mondani, hogy én úgy gondolom, hogy ez a fajta Büki doktor féle felszólalás talán felborzolta sok ember idegét. 

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen, dr. Csomor Ervin alpolgármester úr.

DR. CSOMOR ERVIN

Nem szerettem volna hozzászólni, csak elhangzott két olyan megjegyzés, amihez azért reagálni kell. Az egyik, hogy említette Kolozs képviselő úr, hogy reméli, nem hallgatják Tay Ho-ban ezt az adást. Elmondta, hogy mennyi internet kapcsolat van, akkor bizonyára hallgatják, és hogy ha hallgatják, akkor bizonyára értik is, viszonylag sokan. Mondok egy példát. A vietnami közlekedési miniszter itt tanult Magyarországon, és beszél magyarul. Nincs olyan kis város, azt mondják 10000 lélekszám alatt, ahol kb. 10 perc alatt ne találnának egy olyan embert, aki beszél magyarul. Tehát van rá esély, hogy hallgatják, és van rá esély, hogy fog is érkezni erre az ülésre valamilyen reakció. Örömmel hallottam azt is, hogy Vietnam fejlett piacgazdaság, és kétszintű bankrendszer van, ami igaz is, hogy kétszintű bankrendszer van, csak 2009-ig valamennyi bank állami tulajdonban volt. Tehát azért egy érdekesség ez, valamikor valóban, amit Polgármester úr is említett, ez a magyar ’80-as évek végének a fejlettségi szintje, úgy gondolom. Örömmel hallottam még Büki Tamás úrnak a fokhagymával kapcsolatos eszmefuttatását. Szeretném Őt arról tájékoztatni, hogy egész Vietnamban nem termesztenek annyi fokhagymát, mint maga a kertjében, mivel az összes fokhagymát Kínából exportálja Vietnám. Tehát ide úgy gondolom, egyetlen egy fej fokhagyma nem kerül be Vietnamból. Köszönöm szépen.
KOVÁCS PÉTER

Köszönöm. Utolsó hozzászóló dr. Büki Tamás képviselő úr másodszorra, 2 percben. Parancsoljon, képviselő úr.
DR. BÜKI TAMÁS

Kedves Csomor úr! Maximum importálnak, mert ha exportálnak az azt jelenti, hogy egész Kínába ők viszik ki, de nem baj, ha Ön ezeket nem tudja pontosan. A gazdasági eszmefuttatásai amúgy nagyon értékesek. A helyzet az, hogy kérem tisztelettel, én nem tudom, hogy itt milyen helyre kerültem. Itt a Jobbik képviselője inkább nem szól, támogatja csendesen, zárjuk le a vitát, ne is beszéljünk róla. Ezt én furcsállom. Én a magam részéről azt mondom, még ha ezt az Országos Választási Bizottság helyteleníti is, hogy Magyarország a magyaroké, változatlanul, és ezt támogatom. Kérem tisztelettel, Önök közül senki nem tudja, hogy a Magyarországon élő kínaiak halálozási statisztikái milyen jelentősen eltérnek a magyarokétól? Nevezetes azt, hogy a kínaiak, ha csak nem nyilvánosan, vagy balesetben, vagy egyéb módon történik a halálozás, akkor egyszerűen nem halnak meg? Ez Önök előtt nem ismert? Önök előtt nem ismert? (Valaki mond valamit.) Hát ez nem a gyógyászattól van. Ez azért van kérem tisztelettel, mert az európai ember nehezen különböztet meg két kínait egymástól, hogy ha azok, magasság, kínai, vietnámi ugyanolyan kinézetre. Az a helyzet, hogy Magyarországra ma is jelentős volumenű távol-keleti illegális bevándorlás folyik oly módon, hogy az itt elhunyt személyeknek az útlevelei hazatérnek, és azzal újabb és újabb emberek érkeznek. Aki ezt nem tudja, illetve aki nem tudja, hogy az itteni távol-keleti populáció milyen fajta kereskedelmet folytat, az kérem szépen homokba dugja a fejét. Én amondó volnék, hogy ezt az országot többek között, ettől is meg kellene védeni, nem csak a multiktól, mert a multik legalább, hogy úgy mondjam, a víz felett csinálják a maguk ügyleteit, és az látszik, de jelentkezzen itt az, aki fegyvertelenül, és kommandó nélkül egy részletesebb ellenőrzés tételére be mer menni a VIII. kerületi kínai piacra, mert szerintem olyan ember nincs. 

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen képviselő úr. Két hozzáfűznivalóm lenne, mint előterjesztőnek így zárszóként Büki úr elmondottaihoz. Igen, látom ügyrendi javaslata van Molnár képviselő úrnak, de majd fogok szót adni. Egy. Kína nem ugyanaz, mint Vietnam, ugyanúgy, ahogy Budapest nem ugyanaz, mint Bukarest. Ráadásul zárójelben jegyzem meg, hogy mondjam, talán közelebb is vagyunk mi Bukaresthez, mint mondjuk Vietnam a kínai fővároshoz. Tehát, hogy mondjam, megint az általánosság szintjén maradt. A második hozzáfűznivalóm, hogy egy testvérvárosi kapcsolat megkötése, vagy meg nem kötése, vagy leginkább mondjuk tegyük azt, megkötése miatt több vietnami nem fog ideköltözni Magyarországra, meg kevesebb sem. Ráadásul Büki úrtól már megszokott, de van, aki még ezt nem szokta meg. Utolsó hozzászólóként, hogy mondjam, inspirálni arra valaki mást, pl. az Ön mellett ülő képviselő urat, hogy válaszra ragadtassa magát. Tehát utolsó hozzászólóként másba belerúgni nem egy szép dolog, egyébként sem szép dolog, utolsó hozzászólóként meg főleg. Mondom még egyszer. Ettől több vietnámi nem lesz itt, de kevesebb sem. Ügyrendben Győri-Molnár Lajos úr szeretne hozzászólni. Parancsoljon.
GYŐRI-MOLNÁR LAJOS

Köszönöm a szót polgármester úr. Majd áttanulmányozom az SZMSZ-t, sajnos most kaptam meg. Nem tudom van-e lehetőségem, ezért kérdezem, személyes érintettség kapcsán. 

KOVÁCS PÉTER

Igen, 1 percben. Parancsoljon.
GYŐRI-MOLNÁR LAJOS

1 perc. Nagyon köszönöm. Akkor kihasználva az alkalmat, nem kívánok magyarázkodni azért Büki úrnak, hogy miért kértem a vita lezárását, de ha már szót kaptam, azért elmondom. Egyszerűen feleslegesnek érzem ezt a vietnami testvérvárosi kapcsolatról szóló előterjesztést ilyen formában túldimenzionálni. Most már olyan szintre jutottunk el ebben a vitában, aminek egyszerűen szerintem a magamutogatáson kívül semmi értelme. Ezért kértem azt, hogy zárjuk le. Ez egy testvérvárosi kapcsolat megkötéséről szól. Beszélhetnénk mindenről, történelmi párhuzamokról, bűnözésről, stb. Nem erről szól ez az előterjesztés. Ezért kértem, hogy zárjuk le, ne húzzuk egymás idejét feleslegesen. Köszönöm a szót.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Látom, hogy Kolozs András úr jelentkezik, de mivel se személyes megtámadtatás, se nem ügyrendben, így a vita lezárása után nem tudok neki szót adni. Határozathozatal következik. Az előterjesztés 2. oldalán található határozati javaslatot nem olvasom fel. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviselő-testület 12 igen, 1 nem, és 4 tartózkodás mellett elfogadta a határozati javaslatot. 

H A T Á R O Z A T:

380/2010. (X. 20.) Kt. 
Budapest Főváros XVI. kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az előterjesztés mellékletében szereplő Hanoi város Tay Ho kerület és Budapest XVI. kerület közötti testvérvárosi megállapodást elfogadja.
Határidő:
2010. október 21.

Felelős:
Kovács Péter polgármester

KOVÁCS PÉTER

Ezzel ezt a napirendi pontot le tudtuk zárni. Zárt ülési napirendek következnek. 

A 9., 10., 11., 12. és 13. napirendek tárgyalása zárt ülésen történik.

NAPIREND:
11.
Bizottsági elnökök, tagok megválasztása, külső bizottsági tagok eskütétele
187/2010. sz. előterjesztés 

Előterjesztő:
Kovács Péter polgármester 
ANCSIN LÁSZLÓ

A hivatal munkáját, illetve az Önök további munkáját is azzal, hogy azokat a kötelező adminisztrációkat végezzék el, illetve segítsék a hivatalt, ami ilyenkor szükséges. Köszönöm.
KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Most az eskütételre kerül sor. Kérem, hogy az esküt tevők, illetve mindenki más, aki a teremben tartózkodik, megtisztelve az esküt tevőt, álljon fel és arra kérem az esküt tevőket, hogy az eskü szövegét mondják utánam. Az én után természetesen a saját nevüket mondják. Én …..
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
Én ……
KOVÁCS PÉTER
… esküszöm, ….
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
… esküszöm, ….
KOVÁCS PÉTER

…. hogy hazámhoz, …..
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. hogy hazámhoz, …..
KOVÁCS PÉTER

…. a Magyar Köztársasághoz hű leszek;
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. a Magyar Köztársasághoz hű leszek;
KOVÁCS PÉTER
…. az Alkotmányt …..
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. az Alkotmányt …..
KOVÁCS PÉTER

…. a többi jogszabállyal együtt ….
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. a többi jogszabállyal együtt ….
KOVÁCS PÉTER

…. megtartom és megtartatom;

Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. megtartom és megtartatom;

KOVÁCS PÉTER
a tudomásomra jutott titkot megőrzöm;
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
a tudomásomra jutott titkot megőrzöm;
KOVÁCS PÉTER

bizottsági tagsági tisztségemből eredő ….
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
bizottsági tagsági tisztségemből eredő ….
KOVÁCS PÉTER

…. feladataimat a Budapest, Főváros XVI. kerület ….
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. feladataimat a Budapest, Főváros XVI. kerület ….
KOVÁCS PÉTER

…. fejlődésének előmozdítása …..
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. fejlődésének előmozdítása …..
KOVÁCS PÉTER

…. és az Alkotmány érvényesülése ….
Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. és az Alkotmány érvényesülése ….
KOVÁCS PÉTER

…. érdekében lelkiismeretesen teljesítem.

Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
…. érdekében lelkiismeretesen teljesítem.

KOVÁCS PÉTER

Isten engem úgy segéljen!

Ács Anikó, Antalóczy Csaba, Baráth József, Fanó Gáborné, Hargitai István, Hepp Béla, Hollandiné Visi Ágnes, Illyés Sándor, Kaszás Gábor, Molnár Györgyné, Solymoskövi Luca, Szabó Dénes, Dr. Szabó Gábor, Tímár István, Váczi Imre, Varga Ilona, Weyde Gyula, Zánkai Péterné
Isten engem úgy segéljen!

KOVÁCS PÉTER
Köszönöm szépen, gratulálok mindenkinek a megválasztásához. Egyben, mivel a testület már több, mint 2 órája ülésezik ezt a napirendet lezárva szünetet rendelek el, negyedórában. 

A 12. és 13. napirend tárgyalása zárt ülésen történik.
KOVÁCS PÉTER

Soron következik 14-es számmal jelzett, 
NAPIREND:
14.
A polgármester, az alpolgármesterek beszámolója az előző képviselő-testületi ülés óta történt fontosabb eseményekről
KOVÁCS PÉTER

A polgármesteri beszámolót, mint ahogy ezt már korábban megszokhatták, írásban találják képviselőtársaim. Kérdezem, hogy ehhez van-e kérdés? Ilyet nem látok. Kérdezem Alpolgármester urakat, hogy kívánnak-e? Kovács Raymund alpolgármester úr. Parancsoljon.
KOVÁCS RAYMUND

Köszönöm szépen. Négy témát szeretnék érinteni. Az egyik, minden képviselőt érint, a vagyonnyilatkozatnak a tételére szeretném felhívni a figyelmet, és majd kérném Jegyző urat, hogy egy kis pontosítást tegyenek, mert a kiküldött tájékoztató nem biztos, hogy egyértelmű, hogy mikori állapotot kell rögzíteni a képviselőknek a vagyonnyilatkozatukban. Erre szeretném majd kérni, hogy akkor mondjanak egy pár szót, hiszen ezt 30 napon belül meg kell tenni, hogy a képviselő tovább folytathassa a munkáját. Három dolog lenne ezen felül, ami az elmúlt testületi üléstől keletkezett, vagy az óta eltelt időszakban érinti a kerületet. Az egyik a közbiztonság szempontjából érdekes, hogy hétfőn átadtuk a munkaterületet a Jókai lakótelepen, és elindult a térfigyelő rendszernek a kivitelezése. Ez jó egy hónapot fog tartani, és akkor kezdődik a műszaki átvétel, tehát hamarosan fent lesznek a térfigyelő kamerák a Jókai lakótelepen. A közbeszerzés már nyáron elindult, de az egyik érintett cég megtámadta, ezt a közbeszerzést, majd visszavonta a fellebbezését. Ez egy kicsit elhúzta ugyan az ügyet, de végül is ez lezárult. Két téma, ami a környezetvédelmet érinti. Szeptember hónapban hirdettük meg a házi komposztálási akciót az újságban, a SZIKE Egyesülettel közösen. A Környezetvédelmi Bizottság döntésének megfelelően 150 edényt osztunk ki a lakók között. Az igény ennél nagyobb volt, 350 kerületi lakó jelentkezett erre, és itt a polgármesteri céltartalékból ezt egyelőre megelőlegeztük, majd a bizottság döntése lesz, hogy a bizottság keretéből fog-e ez folytatódni, vagy a fejlesztési céltartalékból. Az edények kiosztása a jövő héten fog elkezdődni, és ekkora számnál azért egy kis időt igénybe fog venni. A másik környezetvédelmi témájú dolog, hogy elindult az őszi zöldhulladék begyűjtés. Nagyon sok lakossági észrevételt kapunk ezzel kapcsolatban. Azt tudom mondani, hogy mindenhonnan elszállítjuk a zöldhulladékot. Ez nyilván nem megy egyforma ütemben, mert az időjárás, és a leterheltség ezt különböző ütemben engedi, hogy haladjon. A lakókat folyamatosan tájékoztattuk, és tájékoztatjuk a hozzánk érkező telefonokat, de zajlik a kerületben. Ezt szerettem volna elmondani. Köszönöm szépen.
KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Úgy látom, hogy az alpolgármesteri beszámolóhoz több kérdés is érkezett. Kolozs András az első. Parancsoljon, képviselő úr.
KOLOZS ANDRÁS

Köszönöm szépen. Tisztelt Polgármester úr, tisztelt Testület! Általánosságban kérdezem, nem feltétlen az alpolgármesteri beszámolóhoz, hogy ezt az írásban kiosztott beszámolót van-e mód arra, hogy a testületi anyaggal együtt megkapjuk, nem kifejezetten az ülés kezdetekor, hanem akár 1 nappal korábban. 

KOVÁCS PÉTER

Mivel aktualitások is szerepelnek benne, és eddig az volt a szokás, hogy a testületi ülés elején megkapják a képviselők, mint most is. Természetesen lehet hamarabb is, csak akkor nem szerepelnek benne azok a dolgok, amik egyébként azon az időszak alatt történtek. Én tartanám magam ehhez a dologhoz, de hogy ha képviselő úr kéri, akkor természetesen nagyon szívesen. Tehát akkor mondjuk a keddi napon kapja meg, de akkor csak email-ben tudom Önnek majd átküldeni. Köszönöm szépen. Abonyi képviselő úr, parancsoljon.
ABONYI JÁNOS

Köszönöm a szót polgármester úr. Tisztelt Képviselő-testület! Kovács alpolgármester úrnak a tájékoztatásához lenne egy kérdésem. A zöldhulladék begyűjtésnél emlékszik rá, alpolgármester úr, tavaly a Napközis tábornál való felhalmozás elég sok kellemetlenséget, meg lakossági bejelentést is maga után vont. Kérdezném, hogy ismételten ott lesz-e a lerakás, vagy valami más helyszín?

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Mivel több kérdés nincs, alpolgármester úrnak adok lehetőséget válaszadásra.

KOVÁCS RAYMUND

Igen, ezt elfelejtettem mondani, hogy nem lesz a Napközis táborban, ez tavaly nem volt sikeres része az akciónak. Idén a Demeter utcában van nagyon rövid ideig, és a kerületen kívül van a deponálása, tehát oda szállítják el, és onnan szállítják tovább. Tehát a Napközis táborban nem lesz, ez nem volt eredményes, amikor elszállítottuk, akkor láttuk, hogy ez gondokat okozott a későbbiekben. Tehát nem lesz egész biztosan. 

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Mivel több hozzászólást ehhez a napirendhez nem látok, ezért lezárom ezt a napirendi pontot. Soron következik 15-össel:

NAPIREND:
15.
Képviselői kérdések, közérdekű bejelentések
KOVÁCS PÉTER

Szász József az első hozzászóló. Parancsoljon, képviselő úr.

SZÁSZ JÓZSEF

Csak egy gyors kérés a hivatal felé. Cinkotán már nagyon sokan jelezték, és ez reggelenként igen komoly akadályt jelent, hogy a Somkút utcában a Főváros felújítja a Szilas-patak hídját. Gyakorlatilag ez már augusztus eleje óta folyik, az elején ki is volt táblázva, hogy szeptember közepéig megy a felújítás, most egyszer már levonultak, eltűnt onnan mind a munkásoknak a konténere, mind pedig a tábla, de a gyalogos-átkelőhely az félbe maradt, és most egy héttel ezelőtt újra forgalmi jelzőlámpát tettek oda. Reggelenként igen hosszú dugót okoznak e miatt a Somkút utcában, viszont senkit az égvilágon nem látni ott dolgozni. Az a kérés, hogy lehetőleg sürgessük meg ezt a munkát, mert elméletileg szeptemberre kellett volna készen lenniük. 

KOVÁCS PÉTER

Ebben annyi tudok tenni, hogy írunk egy levelet az illetékes Fővárosi ……….., bár én láttam, tegnap este éppen dolgoztak rajta.

ABONYI JÁNOS

Három témában szeretnék szólni. A vagyonbevallást örülök, hogy felvetette Kovács alpolgármester úr. A szünetben itt beszélgettünk, november 11-e a dátum, ugyanis az eskütételtől számított 30 napon belül kell leadni, úgyhogy mint az Ügyrendi Bizottság elnöke, és az ezért felelős bizottság vezetője kérném is azt, hogy a képviselők, ha lehet minél hamarabb tegyenek eleget ennek a kötelezettségüknek. A másik ilyen észrevételem. Akár hogy számoltam, itt a Kerületi Újság szerint Kovács Péter 1616 szavazattal lett a kerület polgármestere. Ugyanis kiderült, hogy 2473 szavazópolgár járult az urnákhoz október 3-án. Én azt kérném, hogy egy ilyen helyreigazítást tegyen a főszerkesztő.

KOVÁCS PÉTER

Ezt már megkértem a főszerkesztőtől. 

ABONYI JÁNOS

Köszönöm szépen. A harmadik kérésem pedig, elég sok vita, vélemény, kétkedés, sok minden elhangzott a kampány alatt is az 5 milliárdos kötvénykibocsátásról. Én azt szeretném kérni Polgármester úrtól, lévén, hogy most megalakult az új Képviselő-testület, és vannak új képviselők is, hogy erről az egészről egy átfogó tájékoztatást a következő polgármesteri beszámolóban szíveskedjék adni, hogy tiszta képe legyen mindenkinek, hogy hogyan állunk, mennyit költöttünk, mennyi maradt még, meg milyen visszafizetési kötelezettségek indulnak a jövő évtől. Köszönöm szépen.
KOVÁCS PÉTER

Rendben van. Büki Tamás képviselő úr. Parancsoljon. Akkor Győri-Molnár Lajos képviselő úr, parancsoljon. 
GYŐRI-MOLNÁR LAJOS

Egyetlen egy kérésem lenne, vagy kérdésem, hogy az október 23-i kerületi megemlékezésen a koszorúzásra hol lehet jelentkezni? Vagy kinél? Illetve, hol tudom jelezni ………..

KOVÁCS PÉTER

Kettőt, és könnyebbet. Nem nálam, azt tudom.

GYŐRI-MOLNÁR LAJOS

Értem. Illetve, amennyiben Ön majd meg fogja tudni ………

KOVÁCS PÉTER

Mindjárt megmondom, mert már jelentkezik az illetékes, Szabó Tamás.

GYŐRI-MOLNÁR LAJOS

Igen. Akkor e módon szeretném jelezni azt, hogy a Jobbik Magyarország XVI. kerületi szervezete is részt kívánna venni a koszorúzáson, és kérem, hogy valamilyen módon ezt regisztrálják, ezt a részvételi szándékot. 

KOVÁCS PÉTER

De én úgy tudom, hogy már az elmúlt években folyamatosan részt vettek a különböző koszorúzásokon.

GYŐRI-MOLNÁR LAJOS

Való igaz, csak a technikájával nem vagyok tisztában, hogy hogy tudok erre jelentkezni. 

KOVÁCS PÉTER

Értem. Köszönöm szépen. Lajos, kapcsolja ki a mikrofonját legyen kedves, mert nem tudjuk Kolozs Andrásnak, vagy nem tudok szót adni. Illetve én tudok, csak ő nem tudja bekapcsolni a gépét. Kolozs András, parancsoljon.
KOLOZS ANDRÁS

Cinkotáért szólnék én is, még pedig egy árokjavítási igényre szeretném felhívni a figyelmet, a Meszes utca és a Lapos utca kereszteződésében kiállt egy árok javításért. 
KOVÁCS PÉTER

Meszes és melyik?

KOLOZS ANDRÁS

Lapos utca. A Lapos utca felöli oldalon.

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. Regisztráltuk a kérést. Büki Tamás képviselő úr, parancsoljon.
DR. BÜKI TAMÁS

Több dolog is volna. Az első, csatlakozom ahhoz, hogy a polgármesteri beszámolót már régen, nem az utolsó pillanatban kellene szétosztani. Semmi akadálya annak, hogy az, ami úgymond nem aktuális az utolsó 2 nap, az kerüljön ide papír formájában, és az összes többi az on-line, és már jó előre, hogy az ember el tudja előre olvasni. Ez minimális elvárás. A másik ilyen elvárásom, hogy miután a FIDESZ az előző ciklusban azzal takarékoskodott nagy sikerrel, hogy az akkor még frakcióknak járó DVD jogtár előfizetését sikeresen lemondta, ezzel minden bizonnyal kardinális takarékosságot ért el. Én szerintem az egy minimális elvárás, kiváltképpen dolgozó ember részéről, hogy a jogtár rendszerét a hivatalnak valami módon on-line tegyék elérhetővé. Tehát nevezetesen úgy, hogy ne csak itt, munkaidőben lehessen megnézni, hanem kívülről is a képviselői hozzáférések segítségével, mondjuk legalább otthonról, mert az titkosított, meg tudom is én, milyen. Ez számítástechnikai kérdés. Biztos, hogy megoldható, és meg is kell oldani, mert a képviselői munkának ez szükséges része, és nem mindenki tud a hivatal nyitva tartásához mindenkor alkalmazkodni. További. A rendőrkapitány kinevezése. Én nagy örömmel látom, hogy minden egyes rendőrkapitányt mi úgy üdvözlünk, mondhatni farkcsóválva, és most érdekes módon senki fel nem teszi a kérdést, hogy az előzőt, sőt mi több, az egész bagázst miért kellett kirúgni? Ahhoz képest az előzőt is ugyanilyen farkcsóválva üdvözöltük, az újságban, meg mindenhol, és mindegyiket. Volt közöttük, mint tudjuk effektív olyan is, aki bűncselekményt is követett el a terhünkre. Gondolok itt a Krucsó Jánosra, aki finoman szólva, elsikkasztott egy pár támogatott dolgot, és csak tudom is én mennyi idővel a menesztése után lehetett tőle visszaszerezni, addig az ördög tudja, mennyit telefonált az Önkormányzat terhére. Őt is nagy örömmel fogadtuk. Szóval, kérem tisztelettel, nem tudom, mert nincs jogtáram, hogy a kormány elvette már a véleményezési, vagy egyetértési jogunkat is, vagy se. Ha nem, akkor miért nem került ide a dolog testület elé? Ha viszont netán elvették, akkor meg mi a csudának kell erről az önkormányzati újságban közpénzért írni, amikor még csak meg se kérdezhetjük pl. ezt az új embert, aki azért elég szép tagbaszakadt, hogy kit vert össze 2006. október23-án a kinevezés érdekében. Egy súlyos problémát is be kell, hogy jelentsek, amit az urak nem tudnak, illetve aki tudja, az nem ismeri el, vagy nem érdekli. Nevezetesen a következőt. Változatlanul harmadik éve teljesen lehetetlen helyzetben van a XVI. kerületi lakosság fekvőbeteg ellátás szempontjából. Ugyanis, diagnózisok szerint kell elosztani őket Kistarcsa, illetőleg a Péterfy Kórház belosztályai között, Belgyógyászatra gondolok, de hát a legnagyobb fekvőbeteg ellátás az a Belgyógyászat. Ez egy ritka szerencsétlen helyzet. Az előző ciklusban is elmondtam, senki, semmit nem tett. A helyzet azért válik akuttá, mert hasonló községek vannak, Szada, Veresegyház, Váckisújfalu, meg sorolhatnám még, amelyeknél ugyanez van, hogy részben Kistarcsára, részben Vácra, részben Kistarcsára, részben Hatvanra tartozik. Most a helyzet az, hogy most úgy tűnik, hogy lesz ennek a kérdésnek egy valamilyen szintű rendezése. Abban az esetben, ha ez a községek vonatkozásában megtörténik, akkor a XVI. kerületnek semmiféle mozgástere nem fog maradni. Ugyanis nem lesz lehetőség a községekkel sakkozva az ellátási képességet, meg az ellátandó betegszámot összehozni. Abban az esetben ez a helyzet, amivel egyébként néhány körzeti orvos masszívan vissza is él, ez elég szépen becementeződik, amit egyébként a betegek nem szívesen, és nagyon keservesen vesznek tudomásul, kiváltképpen akkor, amikor mi el kell, hogy küldjük őket a kistarcsai Sürgősségi Osztályról át a Péterfybe, mert nincs mód a felvételükre azzal a diagnózissal. Teljes képtelenség egyébként, hogy betegeket diagnózis szerint kelljen megosztani, már csak azért is, mert a beutaló orvos sokszor jóhiszeműen sem tudhat pontos diagnózist, mert nem lehet megállapítani a helyszínen. Utána viszont a megállapítás után, értelemszerűen kárhoztatja a beteg ezt a gyakorlatot. És egy bejelentésem van. Tekintettel arra, hogy énszerintem a FIDESZ-es többség abszolút tisztességtelenül, és diszkriminatívan járt el a Civil Mozgalommal, illetve a Pártfüggetlenekkel szemben a bizottsági megalakításkor. Én az Egészségügyi és Szociális Bizottságban a működésemet felfüggesztem.

KOVÁCS PÉTER

Ezt nem tudom értékelni Büki úr. Mit jelent ez?

DR. BÜKI TAMÁS

Azt jelenti, amit mondok. Felfüggesztem.

KOVÁCS PÉTER

Lemond-e a bizottsági tagságáról?

DR. BÜKI TAMÁS

Azt jelenti, amit mondok. Felfüggesztem a bizottságban való részvételemet. Ezt nem hiszem, hogy egy …….

KOVÁCS PÉTER

Nem fog eljárni a bizottsági ülésre?

DR. BÜKI TAMÁS

Ezt nem tudom, hogy egy képzett, jó polgármesternek, amilyennek Ön tartja magát, külön magyarázni kéne. Felfüggesztem a bizottságban történő működésemet mindaddig, amíg a többség valamilyen irányban el nem tér a diszkriminatív jellegétől. 

KOVÁCS PÉTER

Büki úr, én azt javaslom akkor ….
DR. BÜKI TAMÁS

Amennyiben tovább folytatja, akkor ennek megfelelő lépést teszek majd, amennyiben lemond róla, és tisztességesebb lesz, akkor olyan irányú lépést teszek a továbbiakban. Ennyi. 

KOVÁCS PÉTER

Zárójelben jegyzem meg, hogy szerintem nagyon tisztességesen, korrektül járt el a Képviselő-testület minden tagja, amikor a bizottsági helyekről döntöttünk. Ön véleménye egyedül ez, hogy nem így volt. A másik, az, hogy Ön az Egészségügyi Bizottság munkájában nem kíván részt venni, ez lehet, hogy előnyére válik a bizottságnak, de ezt majd meglátjuk. Azért zárójelben hadd jegyezzem meg Büki úr, hogy, hogy mondjam finoman, akkor miért nem az összes bizottságból? Tehát nem értem a dolgait. A másik. Kérem arra viszont egyébként, hogy éljen azokkal a lehetőségekkel, ami egyébként a képviselőnek meg van adva. Tehát, ha időben érkezett volna, egyrészt az eskütételre vártunk Önre. Elég ciki volt, hogy itt többször el kellett mondani, hogy Büki úr hol van, kellene már esküt tenni, mert ezzel szerettük volna a Himnusz után kezdeni. De mivel nem volt itt, ezért a rendőrkapitány meghallgatásával folytattuk, amin szintén nem vett részt, ha részt vett volna, akkor tudta volna azokat a dolgokat, amit egy, én elmondtam. Kettő, az, amit a rendőrkapitány elmondott, de leszek annyira, hogy mondjam, időt kímélő, hogy most nem traktálnám a többieket azzal, hogy mi hangzott el, a jegyzőkönyvben majd úgy is utána tud járni, és akkor a kérdéseire választ fog kapni. A CD jogtár amennyire én tudom, az interneten elérhető bármilyen időpontban. A képviselőknek internet hozzáférés biztosított, bármilyen időpontban el lehet érni egyébként a CD jogtárat. Nem a miénket, hanem amin az interneten a CD jogtár található. Magyarország.hu - még ezt is segít nekünk itt az informatikus. Büki úrnak személyes megtámadtatás címén? Ügyrendi javaslata van.

DR. BÜKI TAMÁS

Nem, választ kívánok. Megkérdezett, hogy miért nem mind a két bizottságban. Azért nem, mert kérem tisztelettel, énszerintem a Közbeszerzési Bizottságban számos olyan adat megszerezhető, amelynek a megszerzését a magam is, és az engem delegáló szervezet is fontosnak tartja. Ezért. 

KOVÁCS PÉTER

Köszönöm szépen. De ezt egyébként bármelyik képviselő, a nélkül, hogy tagja lenne a bizottságnak, megteheti.

DR. BÜKI TAMÁS

Nem baj az. De úgy még mindig egyszerűbb.

KOVÁCS PÉTER

Ja, értem. Az élet kemény. Köszönöm szépen minden képviselőnek, hogy …… Még ne menjenek el képviselőtársaim. Jegyző úr szót kért. Parancsoljon.
ANCSIN LÁSZLÓ

Egy fontos közlemény lenne, hogy a régi – új képviselőknek a régi TB kiskönyvet vissza kellene hozni, a Magyar Államkincstár kéri, gondolom, hogy a tiszteletdíjak ügye miatt. Illetve fogunk akkor, amit alpolgármester úr mondott, a vagyonnyilatkozatokkal kapcsolatosan majd valami korrigáló levelet küldeni. Valóban, aki most lett képviselő, az nem tud decembertől az a most, jelenlegi dolgok alapján lehet neki nyilatkozatot tenni. Tehát a mostani állapot szerint. 

KOVÁCS PÉTER

Bocsánat. Egy dolgot jegyző úr hadd kérjek. Tehát a decemberi állapotra a képviselők, akik korábban képviselők voltak, már tettek vagyonnyilatkozatot. Ha a törvényalkotó gondolkodásmódját követnénk, akkor nyilván azt szeretné, hogy akkor a mostani állapotról tegyen a képviselő nyilatkozatot, nem a decemberiről. 

ANCSIN LÁSZLÓ

Én is így gondolom. 

KOVÁCS PÉTER

Pl. az én személyemben is azért változott egy-két dolog azóta, vagy nekem ebből a szempontból. Büki úrnak újabb ügyrendi javaslata van, bár az előző sem volt ügyrendi. 

DR. BÜKI TAMÁS

Ehhez van kérdésem a jegyző úrhoz. Most akkor ez hogyan van?

KOVÁCS PÉTER

Normál gondot kell nyomni Büki úr. Úgy csinál, mintha nem lett volna képviselő az elmúlt időszakban. 

DR. BÜKI TAMÁS

Ez most hogyan van? Mert mi ugyanis tettünk vagyonnyilatkozatot januárban, vagy tudom is én. És az 1 évre hatályos, hogy úgy mondjam. 

KOVÁCS PÉTER

Jegyző úr fog egy levelet írni, majd szépen meg fogja mondani …….

DR. BÜKI TAMÁS

Mert tulajdonképpen semmiféle változásról nem tudnék egyébként beszámolni. Az nem megfelelő, hogy ha egyszerűen leírjuk, hogy változatlan ……..

KOVÁCS PÉTER

Bizonyára nem. 

DR. BÜKI TAMÁS

Egyébként is hatályos vagyonbevallás?

KOVÁCS PÉTER

Bizonyára nem. A Képviselői kérdések, közérdekű bejelentések napirendet lezárom. Tájékoztatom tisztelt képviselőtársaimat, hogy a következő normál Képviselő-testületi ülés várhatóan november 17-én szerdán 14,00 órától kerül majd megrendezésre. Köszönöm szépen mindenkinek a mai munkáját. Kellemes estét kívánok.
kmf.
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