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BUDAPEST FOVAROS XVI. KERULETI ONKORMANYZAT
POLGARMESTERE

Késziilt a 2015. november 18. napjan tartando képviseld-testiileti iilésre.
Készitette: Szita Andrdsné ado iigyoszidlyvezetd

Targy: Javaslat az épitményadordl szoloé rendelet
modositasara

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Mint az koztudott a XVI. keriiletben az egyik legalacsonyabb az épitményadé méricke a
koémyezd keriiletekhez képest. A képviselo-testiilet gazdasagi programja elfogadasakor a
kémyezd telepiilések adomértékéhez torténd harmonizaciot célzott meg. Jelen elbterjesztésben
mégsem javaslom vdltoztatni sem az adé mértékét, sem annak savjait. Csupan az esetleges
adoelkeriil6 magatartasi kiskapuk bezarasat javaslom a képviseld-testiiletnek.

A helyi adokrol sz6ld 1990. évi C. torvény (tovabbiakban: Htv.) 1. § (1) bekezdése szerint a
telepiilési  (kozségi, varosi, fOvarosi ¢és keriileti) Onkormanyzat képviseld-testiilete (a
tovabbiakban: dnkormanyzat) rendelettel az illetékességi teriiletén helyi adokat (a tovabbiakban:
adot), valamint telepiilési adokat vezethet be.

A Htv. 1. § (2) bekezdése szerint a fovaros esetében az épitményadot, a telekadot, a
maganszemélyek kommunalis adéjat és az idegenforgalmi adét a (3) bekezdés kivételével a
keriileti 5nkorményzat, a helyi ipariizési adot a févarosi Snkormanyzat jogosult bevezetni.

A Htv. 2. §-a alapjdn az Onkorményzat addmegéallapitasi joga a Htv-ben meghatarozott
adoalanyokra és adotargyakra terjed ki.

A Htv 6. §-a alapjan az 6nkormanyzat adomegallapitasi joga arra terjed ki, hogy:

»a)az 5. §-ban meghatarozott adokat vagy ezek valamelyikét bevezesse, a mar bevezetett adot
hatalyon kivill helyezze, illetéleg mddositsa, azonban az €évkozi modositas naptari éven beliil nem
sulyosbithatja az adéalanyok addterheit,

b) az ado bevezetésének idSpontjat és iddtartamat (hatdrozott vagy hatarozatlan idore)
meghatarozza,

¢} az add mértékét a helyi sajatossagokhoz, az Snkormanyzat gazdalkodasi kévetelményeihez €s
az adéalanyok teherviseld képességéhez igazoddan — az e tdrvényben meghatarozott felsd
hatarokra, illetdleg a 6. § a) pontjaban, a 22. §g) pontjaban, a 26. §-dban, a 33. §-
anak a) pontjaban meghatarozott fels¢ hatdroknak 2005. évre a KSH altal 2003. évre
vonatkozdan kozzétett fogyasztoi arszinvonal-valtozassal, 2006. évtdl pedig a 2003. évre és az
adoévet megeldzd masodik évig eltelt évek fogyasztoi arszinvonal valtozésai szorzataval novelt
Osszegére (a felsd hatar és a felsé hatar novelt Gsszege egyiitt: adémaximum) figyelemmel —
megallapitsa,



d) az e torvény masodik részében meghatdrozott mentességeket, kedvezményeket tovabbi
mentességekkel, kedvezményekkel, igy kiilondsen a lakdsok esetében a lakasban lakéhellyel
rendelkezd cltartottak szamatol, a lakason fennalld, hitelintézet altal lakasvéasarlasra, lakasépitésre
ny(jtott hitel biztositékaul szolgalé jelzdlogjog fenndllasatdl, a lakdsban lakéhellyel rendelkez6k
jovedelmétdl fliggd mentességekkel, kedvezményekkel kibdvitse,

e) e térvény és az addzas rendjérdl szOol6 torvény keretei kozitt az adozas részletes szabalyait
meghatrozza.”

Az elmult évek addztatasi tapasztalatai alapjan feler6sédott az a tendencia, hogy az emberek ugy
probalnak az adékotelezettség alol kibujni, hogy a jogalkoté eredeti szandékaval, - jelen esetben a
Képviselo-testiilet azon szandékdval, hogy a wmaganszemélyek lakdhazat mentesitse az
adokotelezettség alél — ellentétben az egyébként engedélykdteles, villalkozasi tevékenységiiket
lakohazaikban folytatjdk. Ezen okbol kifolyolag sokszor mellézik a vallalkozasi célt szolgalo,
kifejezd és egyébként a tevékenységiik jellegére utald ingatlan-atmindsités kozhiteles ingatlan-
nyilvantartésba torténd bejegyeztetését is.

A Képviseld-testiilet szandéka eredendben az volt, hogy a lakas, lakhatas céljara szolgalo
épiiletek, épiiletrészek legyenck épitményado mentesek, és nem pedig azok, melyeket kifejezetten
vallalkoz6i tevékenység folytatasara hasznalnak. igy példaul nem kellene adomentesnek lennie a
csaladi-hdz gardzsaban kialakitott kisboltnak; a lakdépiilet 80%-at elfoglalé autdszereld és
Jarm(javitd mithelynek; a lakéhazban kialakitott orvosi rendeldknek.

Természetesen vannak a XVI. keriiletben a jogalkotoé eredeti szandékanak megfeleld adozé
magatartast tanisité vallalkozasok is, akik most is bevalljak a lakohazukban végzett vallalkozdi
tevékenységiik utan az épitményadot. Egyre inkébb erdsodik azonban az a tendencia, hogy az
adoalanyok kibujjanak az adofizetési kitelezettség alol. Ez utdbbi kériilmény azonban hatranyos
helyzetbe hozza az egyébként jogkdvetd magatartast tandsitd addalanyokat, ami egyenlétlen
versenyhelyzetet teremt, és méltanytalan.

Ezért sziikséges az épitményado rendelet mentességi korének feliilvizsgalata és pontositasa az
alabbiak szerint:

1. Az elsé modositasi javaslatom az elmult idszak helyi adéztatasi gyakorlatanak tapasztalatai
alapjan a targyi adomentességi korben a lakasok adémentességéhez kapcsoladik.

Javasolom a tisztelt Képviselo-testiiletnek, hogy az eredeti szandéknak megfelelden a jovoben is
kizarolag a lakhatas céljara szolgalé lakasokat részesitse épitményadd mentességben, €s ne
részesitse €pitményadd mentességben az egyébként engedélykoteles vallalkozasi tevékenységre
hasznalt épiiletrészeket.

Javasolom, hogy ezen szandék megerdsitéseként az épitményadérdl szolo 18/2010. (VI 24.)
dnkorményzati rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 2. § (1) bekezdésének a) pontjat

a korabbi ,,a magdanszemély tulajdondban 16vG lakds és a hozza tartozo kiegészité helviségek,”
szovegrészrol

wengedélykoteles vallalkozoi épiler, épiiletrész kivételével a magdnszemély tulajdondaban lévo
lakds™ szovegrészre modositsa,



Ezzel Osszefiiggésben javaslom a Rendelet zar¢é rendelkezéseinek kiegészitését az alabbi
értelmezé rendelkezéssel:

..engedélykiteles tevékenység: jegvzo, Kormanyhivatal, vagy bdrmely hatésag felé jogszabaly
daltal eldirt engedely vagy bejelentési kotelezettség mellett végezhetd tevékenység.”

I1. Masodik médositasi javaslat: a targyi adémentesség kirében a Rendelet 2. § (1) bekezdésének
b) pontja jelenleg az alabbi rendelkezést tartalmazza:
»adomentes a maganszemély tulajdondban 1évd iidils és a hozzad tartozo kiegészitd helyiségek,”

A Htv. 52. § 10. pontja tartalmazza a kiegészitd helység fogalmat, mely a kivetkezo:
kiegészito helyiség: a lakashoz, iidiiléhoz tartozd, jellegénél és kialakitasanal fogva csak taroldsra
alkalmas padlas, pince, tde nem értve a gépjarmitarolot;

Az idézett ertelmezd rendelkezés alapian a lakashoz, lidillohoz tartozd kiegészitd helyiség
jellegénél, kialakitasanal fogva szorosan kapcsolodik magahoz az alap-€pitményhez, ezért 6nalld
épitményként nem funkcional, igy szlikségtelen, hogy a normaszévegben kiilon hivatkozasként
szerepeljen.

Javasolom a Tisztelt Képvisel6-testiiletnek, hogy a fentieknek megfeleléen a Rendelet 2. § (1)
bekezdésének b) pontjat a kvetkezd szovegrészre modositsa:
»adémentes a magdnszemély tulajdonaban 1évd iidiilo,,

M. Harmadik modositasi javaslatom, hogy a targyi adomentesség korében a Rendelet 2. § (1)
bekezdésének c) pontja jelenleg az alabbi rendelkezést tartalmazza:

wadomentes a maganszemély tulajdonaban, tdrsashdz kozos tulajdondban, lakdsszévetkezet
rulajdonaban lévé gépkocsi tarold,”

Javasolom a Képviseld-testilletnek, hogy a jovében a gépjarmiitarolék azon csoportja is
adokateles legyen, ahol engedélykoteles villalkozasi tevékenységet folytatnak.

Javasolom a Tisztelt Képviselo-testiiletnek, hogy a fentieknek megfeleléen a Rendelet 2. § (1)
bekezdésének ¢) pontjat a kdvetkezd szdvegrészre mddositsa:

omentes a magdnszemély tulajdondban, tdrsashdz kézis tulajdondban, lakdsszivetkezet
tulajdondban lévé gépjarmiitarolo, kivéve, ha abban engedélykiteles vallalkozoi tevékenységet
Sfolyiatnak,,

IV. Negyedik modositasi javaslat: Az Onkormdnyzati Ad6hatésdg addztatasi gyakorlataban az
adokotelezettség aldli kibuvas egy (jabb lehetdségének bizonyult a tarsashazza alakulas.

Javasolom a Tisztelt Képviseld-testiiletnek, hogy a jovoben kizardlag azon tarsashdzak részeére
biztositson adomentességet, melyet lakhatasi céllal alapitanak.

Konkrét jogvita alakult ki az Onkormanyzati Adéhatésag és két adoalany kdzdtt amiatt, hogy Ggy
bujtak ki az épitményadé kotelezettségiik aldl, hogy az addig egyébként épitményadé
kotelezettséggel bird ingatlanjaikat tdrsashazza alakulds okan 90%-ban tarsashazi kozds
tulajdonba helyezték, €s arra hivatkozva kértek addmentességet, hogy azokat bérbeadas utjan



nem hasznositjdk. A jelenleg hatalyos épitményaddé rendelet szerint a tarsashazi kozos
tulajdonban [év6 épliletek, épiiletrészek adomentesek, ha bérbeadds utjan nem hasznositjak,
illetve abbdl bevételhez nem jutnak. A Képvisel§-testiiletnek azonban nem az volt a szdndéka,
hogy visszaélve a tarsashdz alapitas jogaval addelkeriilési lehetéséget biztositson az ligyeskedd
adézok részére.

Javasolom a Képviseld-testiiletnek, hogy a Rendelet 2. § (1) bekezdésének d) pontjat a kévetkezd
szdvegrészre médositsa:

»az elsddlegesen lakhatds céljabol  alapitost  tarsashaz  kdzés  tulajdondban,  illetve
lakdsszovetkezet tulajdondban lévé épitmény, ha bérbeaddssal, vagy egyéb modon nem
hasznositja, illetve abbdl nem jut bevételhez,”

V. Otsdik modositéasi javaslat: a Rendelet 3. § (j (2) bekezdésének beiktatisa a Htv-ben foglalt
rendelkezések teljesitését szolgdlja, annak szellemiségével Gsszhangban, és nem kapcsolodik
hozz4 konkrét normativ rendelkezés.

Szovegszerl javaslatom: , Az épitményado mértékének kiszamitdsandl adétargyanként az egy
helyrajzi szamon lévd lakds, illetve az egy helyrajzi szamon lévé nem lakas céljara szolgadlo
émilet, épiiletrész dsszesitett adokoteles hasznos alapteriiletét kell az add alapjanak tekinteni.”

VI. A hatodik moédositasi javaslat: a Rendelet 4, § (2) bekezdésének modositasa az adozas
rendjérd] szold 2003.évi XCIL. torvény 23. § (1) bekezdésének vald megfelelést, tovabba a 32. §
(2)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezésekhez vald harmonizalast szolgalja. Pontositasra kertil
tovabba a Rendelet fliggeléke is, mely az épitményadd bevallasi nyomtatvany.

Szévegszerll javaslatom: ,, Az épitményado fizetési kotelezettség keletkezésérdl, valtozdsardl és
megsziinésérdl az eldivt formanyomtarvanyon kell bevalidst tenni, mely e rendelet 1. fiiggelékét
képezi. Az épitményado alanya mentesitl a bevalldsi kitelezetiség aldl abban az esetben, ha e
rendelet alapjan adofizetési kitelezettség nem terheli.”

VII. A hetedik modositasi javaslatom a Képviseld-testiiletnek, hogy 6sszhangban a kdzponti
korményzati térekvésekkel az addzas rendjérdl szolo 2003. évi XCIL térvény 2016, januar 1-16l
hatdlyos véarhaté modositdsdval Osszhangban az épitményaddé rendelet modositdsa kapesan
melldzze a mulasztasi birsag kiszabasanak taxativ jellegét, és ennek okén melldzze a birsagolas
lehetdségének rendeletben torténd szabalyozasat.

A hatdlyon kivill helyezendd szévegrész: ,JHa az adézo bevallasi kételezettségét nem, vagy
késedelmesen teljesiti és késedelmét nem menti ki, az adozds rendjérdl szolo 2003. évi XCII
(5rvényben meghatdrozott mulasziasi birsagot fizet.”

A fentiekben részletesen Kkifejtettek alapjan javasolom a tisztelt Képvisel6-testiiletnek az
épitményadd rendelet modositas elbterjesztésnek megfeleld médositasat, melyek arra iranyulnak,
hogy az addztatasi gyakorlatban, illetve az addellenérzések kapesdn felmeriild, jogvitakra okot
adé rendetkezések addzéi €s addhatdsdgi értelmezési és alkalmazasi  kiilonbozdségeit
kikitsz&bblje, megsziintesse. A modositasi javaslatok az addalanyok szdmdra tobblet adoterhet
nem jelentenek.

Kérem a tisztelt Képviseld-testiiletet az eldterjesztés megtirgyaldsara és a rendeleti javaslat
elfogadasara!



Budapest, 2015. november 9.

Jtf

ovacs Péter
Polgarmester
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Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
-./2015. (... ...) onkormanyzati rendelete

az épitményadoérdél szolé 18/2010. (VL. 24.) onkormanyzati rendelet madositasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testillete az Alaptorvény 32. Cikk
(1) bekezdés a) és h) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva, és a helyi adokrol sz616
1990. évi C. torvény 1. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a kovetkezOket
rendeli el:

1.§

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az épitményadérél
szolé 18/2010. (VI. 24.) 6énkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) 2. § (1)
bekezdése helyébe a kivetkez rendelkezés lép:

»~Mentes az adé alol a helyi ad6krél sz616 1990. évi C. torvény 13. §-aban felsoroltakon tal:

a) az engedélykdteles vallalkozdi épilet, épiiletrész kivételével a maganszemély
tulajdonaban 1évé lakas,

b)  amaginszemély tulajdondban 1évé udiilo,

¢)  a maganszemély tulajdondban, tarsashaz kozos tulajdonaban, lakasszovetkezet
tulajdondban 1évé gépjarmitarold, kivéve, ha abban engedélykdteles vallalkozoi
tevékenységet folytatnak,

d) az elsddlegesen lakhatas céljabol alapitott tarsashaz k&zds tulajdonaban, illetve
lakdsszévetkezet tulaydondban 1évé épitmény, ha bérbeadassal, vagy egyéb maddon
nem hasznositja, illetve abbdl nem jut bevételhez,

e) azingatlan-nyilvantartas szerint l¢gopince megnevezési épitmény, épitményrész.”

2.§

A Rendelet 3. §-a helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

w3 §

(1) Az add mértéke az épitmény adokdtelezettség ala esé minden m?-re utan:

a) azingatlan-nyilvantartds szerint belteriileten fekvé épitmény vonatkozasdban:
aa) legfeljebb 50 m? hasznos alapteriilet(i épitmény esetén 600 Ft/év,
ab) 51 — 100 m* hasznos alapteriiletit épitmény esetén 700 Ft/év,
ac) 101 — 500 m” hasznos alapteriiletii épitmény esetén 800 Ft/év,
ad) 501 — 10000 m” hasznos alaptertileti épitmény esetén 1.200 Ft/év,
ae) 10000 m? feletti hasznos alapteriilett épitmény esetén 1.500 Ft/év.

b) az ingatlan-nyilvantartds szerint kiilteriileten fekvd épitmény vonatkozasiban:
400,- Ft/év.



(2) Az épitményadd mértékének kiszadmitasanal adotargyanként az egy helyrajzi szamon
lévo lakas, illetve az egy helyrajzi szdmon lévd nem lakds céljara szolgald épiilet,
éplletrész Gsszesitett adokiteles hasznos alaptertiletét kell az add alapjanak tekinteni.”

3.§

A Rendelet 4. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1¢p:

(1) Az épitményaddrdl a bevallast az adoév januar 15-ig kell benyqjtani az 6nkormanyzati
addhatosaghoz.

(2) Az ¢épitményadd fizetési kitelezettség keletkezésérdl, valtozasarol és megsziinésérol az
eloirt formanyomtatvanyon kell bevallast tenni, mely e rendelet 1. fliiggelékét képezi. Az
épitményadd alanya mentesill a bevallasi kotelezettség alol abban az esetben, ha ¢
rendelet alapjan adotizetési kitelezettség nem terheli.

(3) Az épitményadot az dnkormanyzati adohatosag kivetéssel allapitja meg.

(4) Az onkormanyzati adohatosag altal év kdzben megéllapitott adét a hatarozat jogerdre
emelkedésétdl szamitott 15 napon beliil kell megfizetni.

(5) Az Oonkormdanyzati adohatosag rendszeresen ellendrizheti az adoézokat. Az ellendrzés
célja az adotdrvényekben és mdas jogszabalyokban eléirt kotelezettségek teljesitésének
vagy megsértésének megallapitasa.”

4. 8
A Rendelet 5. §-a a kévetkezo (1a) bekezdéssel egesziil ki:

»(1a) E rendelet alkalmazasaban:
a) engedélykiteles tevékenység: jegyzod, Kormanyhivatal, vagy barmely hatosag felé
jogszabaly altal eldirt engedély vagy bejelentési kotelezettség mellett végezhetd
tevékenység.”

5.§

E rendelet 2016. januar 1. napjan lép hatalyba.

Ancsin Laszlo Koviacs Péter
Jegyzd Polgdrmester



Altalanos indokolas

Az elmult id6szak helyi adoztatdsi gyakorlatanak tapasztalatai alapjan az adoézok és az
Onkorméanyzati Addhatésag kozott felmeriild jogérielmezési problémakat figyelembe véve
szitkségesnek tartjuk a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat épitményadéd
rendeletének médositasat.

Az épitményado rendelet modositasa arra iranyul, hogy az adoéztatasi gyakorlatban, illetve az
adoellenorzések kapcsan felmeriild, jogvitakra okot ado rendelkezések addzoi és adohatosagi

értelmezési €s alkalmazasi kiildnbozdségeit kikiiszobolje, megsziintesse. A modositasok a
targyi adomentesség korét érintik.

Részletes indokolas

1. §-hoz:

A targyi adomentességre vonatkozo rendeikezéseket mddositja.
2. §-hoz:

Az épitményado mértékét allapitja meg €s kiegészitd rendelkezést tartalmaz.
3. §-hoz:

Az ad6 bevallasdra, megillapitasara, megfizetésének médjara és az ellendrzésre vonatkozd
rendelkezéseket modositja.

4. §-hoz:
A zaré rendelkezéseket értelmez6 rendelkezéssel egésziti ki.

5. §-hoz:

Zard rendelkezést tartalmaz.



Kéthasdabos forma

_ Budapest Féviros XVI. Kerilleti
Onkormanyzat Képvisela-testiiletének

18/2010. (V1. 24.) nkormanyzati rendelete

az épitményadorol

KIVONATOS FORMA!

(D

Targyi adomentesség

2.§

Mentes az add aldol a helyi adokrél
sz610 1990, évi C. térvény 13. §-dban
felsoroltakon til:

a)

b)

d)

a maganszemély tulajdonaban
lévé lakds €s a hozza tartozo
kiegészitd helyiségek,

maganszemely tulajdondban 1évo
udiild6 és a hozza tartozd
kiegészitd helyiségek,

a maganszemély
tarsashdz  kozds
lakasszivetkezet
lévé gépkocsi tarolo,

tulajdonaban,
tulajdondban,
tulajdondban

a tarsashaz kozés tulajdonaban,
illetve lakésszovetkezet
tulajdonaban 1évé épitmény, ha
bérbeadéssal, vagy egyéb modon
nem hasznositja, illetve abbdl
nem jut bevételhez,

az ingatlan-nyilvantartas szerint
légdpince megnevezésii
Epitmény, épitmeényrész.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat

Képviseld-testiiletének

.../120185. (...) rendelettel médositott
18/2010. (VL. 24.) 6nkormanyzati rendelete

az épitményadorol

KIVONATOS FORMA!

Targyi adomentesség

2.§

Mentes az adé alél a helyi adokrél sz6lé 1990.
évi C, torvény 13. §-dban felsoroltakon tul:

a)

b)

d)

az  engedélykoteles  vallalkozdi
¢piilet, épiiletrész  kivételével a
maganszemély tulajdonaban lévé
lakas,

a maganszemé¢ly tulajdonaban lévé
iidiilo,

a maganszemély tulajdonaban,
tarsashaz  koéziés  tulajdon:dban,
lakasszivetkezet tulajdondban lévo
gépjarmitarold, kivéve, ha abban
engedélykiteles vallalkozéi
tevékenységet folytatnak,

az elsodlegesen lakhatas céljabol
alapitott tarsashaz kozds
tulajdonaban, illetve
lakasszovetkezet tulajdonaban lévé
épitmény, ha bérbeadassal, vagy
egyéb modon nem hasznositja,
illetve abbol nem jut bevételhez,

az ingatlan-nyilvantartis szerint
légopince megnevezésit épitmény,
épitményrész.




Az add mértéke

3.8

Az addé mértéke az épitmény adokotelezettség
ald es6 minden m*-re utan:

a) az ingatlan-nyilvantartds  szerint
belterilleten fekvo épitmény
vonatkozasaban:

aa) legfeljebb 50 m? hasznos
alapteriiletli épitmény esetén 600
Ft/év,

51 — 100 m® hasznos alaptertilett
épitmény esetén 700 Ft/év,

101 - 500 m? hasznos
alapteriilet(i épitmény esetén 800
Ft/év,

501 ~ 10000 m* hasznos
alapteriiletli épitmény esetén
1.200 Ft/év,

ab)

ac)

ad)

ae) 10000 m? feletti hasznos
alapteriiletii épitmény esetén
1.500 Ft/év.
b} az ingatlan-nyilvantartds  szerint
kiilteriileten fekvé épitmény
vonatkozasaban: 400,- Ft/év.

Az ad¢ bevallisa, megallapitisa,
megfizetése és ellenorzése

4. §

(1) Az épitményadordl a bevallast az adoév
januar 15-ig  kell benyujtani az
Onkormanyzati adéhatosaghoz.

{2) Az épitményadd fizetési kotelezettség
keletkezésérdl, és megszinésérdl az
eloirt formanyomtatvanyon kell

addbevallast tenni.

Az add mértéke

3.8
(1y Az add mértéke az épitmény
adokotelezettség ala esé minden m®-re utan:
a) az ingatlan-nyilvéantartas szerint
belteriileten fekvé épitmény
vonatkozasaban:

aa) legfeljebb 50 m* hasznos
alapteriiletii épitmény esetén 600
Ft/év,
ab) 51 — 100 m” hasznos alapteriilet(i
épitmény esetén 700 Ft/év,
ac) 101 — 500 m’ hasznos alapteriilet(i
épitmény esetén 800 Ft/év,
ad) 501 — 10000 m? hasznos
alapteriiletli épitmeény esetén 1.200
Ft/év,
ae) 10000 m” feletti hasznos
alapteriilet(i épitmény esetén 1.500
Ft/év.

szerint
épitmény

b) az ingatlan-nyilvantartas
kiilteriileten fekvo
vonatkozasaban: 400,- Ft/év.

(2) Az épitményadé mértékének
kiszamitasdnal adétargyanként az egy
helyrajzi szamon lévé lakis, illetve az egy
helyrajzi szimon lévé nem lakas céljara
szolgalo épiilet, épiiletrész dsszesitett
adokoteles hasznos alapteriiletét kell az
addé alapjanak tekinteni.

Az adé bevallasa, megallapitasa, megfizetése és
ellenérzése

4.8

(1) Az épitményadorél a bevallast az adoév
januar 15-ig  kell  benyytani az
Onkormanyzati adéhatésaghoz.

(2) Az épitményadé fizetési kitelezettség
keletkezésérol, valtozasarol és
megsziinésérol az elirt

formanyomtatviényon kell bevalldst tenni,
mely e rendelet 1. fiiggelékét képezi. Az




(3)

(4)

&)

(6)

(M

2)

Az épitményaddt az Snkormdanyzati
adohatdsag kivetéssel allapitja meg,

Az dnkormdnyzati adohatésag altal év
kozben megallapitott adét a hatarozat
jogerére emelkedésétél szdmitott 15
napon beliil kell megfizetni.

Ha az ad6zd bevallasi kotelezettségét
nem, vagy késedelmesen teljesiti és
késedelmét nem menti ki, az addzas
rendjérél  szolo 2003, évi  XCII
térvényben meghatarozott mulasztasi
birsagot fizet.

Az 6nkormanyzati addhatdsag
rendszeresen ellendrzi az adézokat. Az
ellenérzés célja az adotdrvényekben és
mas jogszabalyokban eldirt
kotelezettségek  teljesitésének  vagy
megsértésének megdllapitdsa.

Zaro rendelkezések

5.§

E rendelet 2010. jalius 1. napjan lép
hatalyba, ezzel egyidejlileg hatdlyat
veszti Budapest Févaros XVI. keriileti
Onkormanyzatnak az épitményadorol
sz0l6 37/2007. (X1I. 21.) rendelete.

Az e rendeletben nem szabalyozott
kérdésekben a helyi adokrél szolé 1990.
évi C. torvény, valamint az adozas
rendjérdl szolo 2003. évi XCII. tdrvény
rendelkezéseit kell alkalmazni.

&)

(4)

(5)

(1)

(1a)

2)

épitményadé alanya mentesiil a bevallasi
kotelezettség alél abban az esetben, ha e
rendelet alapjan adéfizetési kotelezettség
nem terheli.

Az  épitményadét az  onkormanyzati
adoéhatosag kivetéssel dllapitja meg.

Az o©nkormanyzati addohatosag altal év
kozben megallapitott adoét a hatarozat
jogerdre emelkedésétdl szamitott 15 napon
beliil kell megfizetni.

Az dnkormdanyzati addhatdség rendszeresen
ellendrizheti az adozdékat. Az ellenbrzés

célja az adotdrvényekben és  mas
jogszabalyokban  eldirt  kotelezettségek
teljesitésének vagy megsértésének
megallapitasa.

Zaroé rendelkezések

5.8

E rendelet 2010. jalius 1. napjan lép hatalyba,
ezzel egyidejileg hatalyat veszti Budapest
Févaros XVL keriileti Onkorményzatnak az
épitményadérdl szélo 37/2007. (XII. 21.)
rendelete.

E rendelet alkalmazisaban:

a) engedélykiteles tevékenység: jegyzd,
Kormdnyhivatal, vagy bdrmely hatésag
felé jogszabaly altal eléirt engedély vagy
bejelentési kitelezettség mellett végezhetd
tevékenység,

Az e rendeletben nem szabdlyozott
kérdésekben a helyi addkrol szolé 1990. évi
C. tdrvény, valamint az adozas rendjérol
szG6lo 2003, évi XCII. térvény rendelkezéseit
kell alkalmazni.




I. fuggelék a .../2015. {...) dnkormanyzafirendelethez

,Bqdap’es’r XVI.k'erUIeii Polgérmesteri Hivaialfc':nak
EPITMENYADO BEVALLASI NYOMTATVANYA

A helyl addkrol szdld 1990. évi C. t6rvény, valamint a Budapest Favaras XVl kerGleti Snkormdnyzat Képviseld
TestOletének 18/2010.(VI1.24.) szamu épitményadoérdl szélé rendelete olapjan helyrajzi szamonként kOldn-kOtSn

legkésGbb a

v@ltozdst kdvetd év janudar 15-1g kell benydjtani a bevallast.

l. Bevallas fajtdja *

O megdllapodds alapjdn benydjtolt bevallés T nem megdllapodds alapjdn benyidjtoit bevallds

(kizérélag t&bb tulajdenos esetén)

] megdllapodds nyomtatvdny csatolva

{ha nincs 18bb tulgjdonos, vagy nem dllapodnak meg)

Il. Adé26, addalany azonositdé adatai

Adozd neve (cégneve) :

Addszama / addazonositd jele:

Addzé lakeime / székhelye:

Addz6 levelezési cime;

DRI VAV ANV e VAV A VAV A VAT VAN S ANl Ve Ve Vs

Szlletési helye, ideje:

B A N A R T e N N T T N A AT A P VA oV VNV AV AT A VAV VAN

Szlletéskori neve:

Anyja neve;

Munkahelye:

Szdmlavezetd pénzintézet neve:

NN NN NN NN NN NN NN N A A TV e VS TR T R N e Y ATV e W

N A NI NI NI SN S e N T

Bankszamila szama:

Telefonszdma:

E-mail cime:

lll. Addalanyisdg jogcime *

Kizdrélagos tulajdonos

Résztulajdonos { tulajdoni hanyada:

/ )

Vagyoni értékd jog jogositottja lhaszonéivezeti jog, kezeldi jog, vagyonkezeldi jog, haszndlat joga) ™

IV. Ingatian helye és egyéb adatai

Az ingatlan cime:

Helyrajzi szama:

Ingatlan-nyilvantartds szerinti

elhelyezkedése: **

Belterllet KolterUlet

Egy helyrajzi szédmon taldlhaté adétérgyak (épiletek, épiiletrészek) szama:

Lakdis: coevevvennnnn... db Kereskedelmi egység: ..ovveeevvvnnnens db Szélldsépilet: ..o db

Egyéb, nem lakds célidra szoigdld épllet: neee... db




V. Az épitmény adatai

Az épitmény |ellege ** és hasznos alaplerllete:

q, egylokdsos éplletben {csalddi haz / sorhaz / lanchdz / kastély, villa ) 1&vd Iokds: m?
b, tébblokasos lakdéplletben { tarsashdzi / lakdsszbvetkezeti / eqyéb ) 1EvE Iakds: m?
c, GdQIS | 0dlIS / hétvégi héz / apartman / nyarald / csdnakhdz / egyéb | m?
d, szdldsépllet | szdlloda / panzié / fogadd / vendéghdz / egyéb |: m?
e, kereskedelmi egység
- Uzlet, bolt, druhdz: : m?2
- vendéglald egység (esarda / bifé / sérdzd / borozd / cukrdszda / étterem / kdvézd): m?
- _iroda: me
- miterem: m?2
- _rendeld [/ kérhdz / gydgyszertdr / szanatdrium: m?2
f.  egyeb. nem lokds célidra szolgdld épllet:
- Uzem, gyar: m?
- mOhely, szerviz; m?
- gépjdrmutdrold, gardazs: m?
- roktar: m?
- pince: m2
- egyéeb: m?2

VI. Térvényi mentességek *

Iargyi mentesség:

O szUkséglakds

O kizérélag az endlid orvosi tevékenységrdl szOld tdrvény szerinti hdziorvos dital nydjtott egészséglgyi ellatas
célidra szolgdld helyiseg

O dllattartdsra vagy névénytermesztésre szolgdld épitmény vagy az dllattartdshoz, ndvénytermesziéshez
kapcsolédd tarold épitmény (pi. istdlid, Uveghdz, terménytdrold, magtdr, mitrdgyatdroid), feltéve, hogy oz

éplletet az addalany rendeltetésszerden dllattartdsi, ndvénytermesziési tevékenységéhez kapcsoidddan haszndlja
Hasznos alapterllete: m?

Alanyl mentesség:

O az egyesilet, oz adlapitvany, a kbézszolgdltatd szervezet, a kbztestllet, az dnkéntes kdlcsdnds biztositéd pénztar,
a magdnnyugdijpénztar,

A felsorolt addalanyok szédmdra csak oz alapitd okiratoan, alapszabdlyban meghatdrozott aloptevékenység
kifejtésére szolgdld épllet és telek utan jar. E feltételek meglétérdl az addalany irdsban kdteles nyilatkozni az
dnkormdanyzati adéhatésagnak.

VIl. Rendeleti mentességek *

Tarayi mentesség:
O az engedélykdieles vallakozdi épllet, éplletrész kivételével a magdnszemély tulgjdondioan 1€vS lakds
0O magdnszemély tulgjdondban 1évd OdUId

O amagdnszemély tulagjdondban, tarsashdz kdzés tulajdondban, lokdsszdvetkezet tulajdondban 1€vS
gépjdrmdtdrold, kivéve, ha abban engedélykdteles véllalkeozdi tevékenységet folytatnak

D az elsdédlegesen lakhatds céljabdl alopitott tarsashdz kdzds tulgjdondban, illetve lckdsszdvetkezet
tuigjdondban 1évé épitmény, na bérbeaddssal, vagy egyéb maodon nem hasznositja, illetve abbdl nem jut
bevételhez

O ingotlan-nyilvantart&s szerint Ieégépince megnevezésl épitmény, épitményrész

A fenti mentesseég(ekjnek megfeleld hasznos alapterllet dsszegezve: m?2




VIil. MGemléképiilet felbjitdsdhoz kapcsolddd adémentesség *

O Nyilatkozom, hogy a Hiv. 13/A § szerinti cddmentességet igénybe kivénom venni,

nap

Epitési engedély jogerdre emelkedésének datuma: év ho

IX. A bevallds benyijtdsanak oka *

CDAddkotelezettség keletkezése OAdbkételezettség megszinése
Vdliozas jellege: Vdltozés jellege:

O ingatlan szerzése (vasdnds, &rdklés) O eladds

O ¢jingatlan [épités) 0 ingatlon megszinése (bontds, egyéb)
DO vagyoni értékd jog szerzése O vagyoni értékd jog szerzése
O vagyoni ertekl jog megszinése O vagyoni értékd jog megszinése

O rendeltetes jogcimének (jellegenek} O rendeltetés jogeimének (jellegének)
valtozdsa valtozasa

O helyi adé bevezetés

OVdltozds bejelentése
Vditozds jellege:

O alapterllet valtozds
O jognyilotkozat
megvdaltoztatasa

O egyéb:

X. Adokotelezettség keletkezésének, megsziinésének, vdltozasanak idépontja ***
{haszndlatbavételi engedély, haszndlatbavéte! tudomadsulvételének, telepliésképi engedély,

foldhivatali bejegyzés. dtmindsités stb. datumal)

OO0O0e U0 H0nep

Felelésségem tudatdban kijelentem, hogy a bevalldsban kdzéli adatok a valésagnak megfelelnek!

Kelt: 20 . &v hod nap

adoézd (cégszerd) aldirdsa

* A négyzetbe tett x-szel kérjlk jeldIni.
*  Bekarikézdssal kérjUk jeldini,
*+ Minden esetben kérjik kitélteni az idépontot!




