BUDAPEST FOVAROS XVI. KERULET

TKR modositas

11/2023. sz. eloterjesztéshez

2. szamu melléklet

Véleményezo szerv

Eszrevétel (véleményezési szakasz)

Valasz

Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosag

A tervezett moédositasok hirkdzlési érdeket nem sértenek, elfogadasuk ellen a Hatdsag
kifogast nem emel.

Valaszt nem igényel.

Duna-Ipoly A benyujtolt tervezet taj- és természetvédelmi szempontbdl problémat nem vet fel, jovahagyasa ellen | Valaszt nem igényel.
Nemzeti Park Tgazgatésagunk kifogdst nem emel.

Igazgatosag

Budapest F6varos 1. Az egyeztetési eljarasra és az elfogadasra vonatkoz6 kévetelmények:

Kormanyhivatala

Allami Féépitész

A targyi teleplléskeépi rendelet egyeztetése a teleplléstervek tartalmardl, elkészitésének és
elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolé 419/2021.
(VII. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban: GjR.) 78.§ (1) bekezdés a) pontja szerint a Trk. 43/A. és 43/B. §
paragrafusaiban foglalt egyeztetési ¢s elfogadasi eljarasi szabalyok szerint torténhet.

A 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet (UjR.) 78.§ (1) a) pontjanak
megfeleléen jelen mddositas eljarasa 314/2012. (XI1.8.) Korm.
rendelet (Trk.) szerint zajlik.

2. A megkiildott dokumentaciéval kapcsolatos szakmai véleményem és észrevételeim:
2.1. Kérem a rendelet tervezet bevezeld részét kiegészileni a jogszabalyszerkesziésrdl szolo
61/2009.(X11.14.) IRM rendelet (fovabbiakban: IRM rendelet) 52.§ (3) bekezdés és 58.§ (1)
bekezdéseében foglaltak szerint a véleményezés tényével.

Az észrevételnek megfeleléen valtoztatas torténik.
A rendelet-tervezet bevezet6 része az alabbiak szerint kiegésziilt:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete a telepiiléskép védelmérdl szélé
2016. évi LAV, tirvény 12. § (2) bekezdésének a)-h) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az
Alaptdrvény 32. dkk (1) bekezdésében, a Magyarorszag helyi onkormanyzatairl szdld 2011. évi
CLYXXNX. tdrvény 23. § (5) bekezdés 5. pontjaban és az épitett kirnyezet alakitisardl és védelmérdl
szAld 1997, évi LXXVIIL. torvény 57. § (2)-(3) bekezdésében meghatdrozott feladatkdrében eljarva,
az_allami fdépitészi hataskérben eljard févarosi kormanyhivatal, a nemze park igazgatdsdg, az
drokségvedelmi  hataskdrében eljaré févarosi kormanyhivatal, a MNemzef Media- &5 Hirkdzlési
Hatdsdg Hivatala, valamint a lakossdg, az érdekképviseleti, civil és gazdalkodd szervezetek, wvalldsi
kizissegek véleményeének kikéréseével a kivetkezdket rendeli el:

2.2. A rendelet tervezet 3. § (3) és (5) bekezdését javaslom atfogalmazni. Az értékleltart a kulturalis
orokség védelmével kapcsolatos szabalyokrol szolé 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban Ovr.) 10. melléklete szerinti tartalommal kell elkésziteni a védetté nyilvanitaskor, a
vedendd épitészeti értékre vonatkozoan. Amennyiben a kerlleti telepilésképi rendelet ettdl
eltérd ertelmezésben alkalmazza az .erékleltar” fogalmat, pl. az Osszes védelt értékre
vonatkozo gyljteményként, kérem, hogy az egyértelmiiség kedvéért az Ovr.-ben szereplétél
eltérd fogalmat alkalmazzanak. Amennyiben a rendelkezés mddositasanak célia a védett
eplletre vonatkozd értékleltar folyamatos aktualizalasa, kérem, hogy fogalmazzak at ennek
megfelelden.

Az észrevételnek megfelelden valtoztatas torténik.

A 68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet széhasznalatanak
figyelembevételével a rendelet-tervezet szohasznalata modosul az
alabbiak szerint:

(3) A TKR 7.5 a kivetkezd bekezdéssel egészil ki:

»(3) A helyi védelem megdllapitdsa vagy a védelem megsziintetése esetén a Kerileti épitészeti
drokséget bemutatd, értékek leltdra modosuf. ™

(5) A TKR 11.5 (1) bekezdés ,nyilvantartast vezet.” sziivegrésze helyébe a ,nyilvdntartdst, keriileti
értekek leltdrtdt vezeti.” szdvegrész lép.

A rendelet 5. fiiggelékének elnevezése is modosul: ,keriileti
épitészeti 6rokség értékleltara” helyett ,keriileti épitészeti
értékek nyilvantartasa, a keriileti értékek leltara” elnevezésre. A
fliggelék tartalma nem valtozik. A fiiggelék rendeletmddositas
nélkiil valtoztathato, igy az elnevezés megvaltoztatasa a modositod
rendeletben nem szerepel.

2.3. Arendelet tervezet 6. § (1) bekezdés szerint a 21.§ (1) bekezdés b) pont 4] ba) és bc) pontban
a napelemek elhelyezésének madjat javasiom tervtanacs vagy féépitészi véleményhez kétni, az
egyedi esetek kdnnyebb kezelése érdekében.

Az észrevételnek megfeleléen valtoztatas torténik.
A rendelet-tervezet az alabbiak szerint madosul:
29. A SZAKMAI KONZULTACIO TARTASAMAK KOTELEZO ESETEI
57. 87 Szakmai konzultaciét kell kérni, ha

f) napenergiat hasznositd berendezést (napkollektort, napelemet) kivan elhelyezni.

2.4. Mrendelet tervezet 6. § (2) bekezdés szerint a 21. § 0j (6) bekezdés d) ponlja nyelvtanilag nem
értelmezhetd, kérem atfogalmazni.

Az észrevételnek megfeleléen valtoztatas torténik.
A rendelet-tervezet az alabbiak szerint modosul:



szkennelo
Beírt szöveg
11/2023. sz. előterjesztéshez


(6) A klimaberendezés kiiltéri egysége
d) aj epiilet esetében utdlagosan, kizdrolag az épiilet eredeti homlokzatterveiben e célbol
meghatdrozott_modon, rejtetten vagy takartan helyezhetd el.

2.5. A korrektirazott rendeletben a rendelet madositasainak indoklasaban tébb helyen (pl. 26. § (6)

bekezdés, 27. § (4) bekezdés) szerepel a grafit és antracit szinek tiltasa érdekében torténd
mddositas, azonban, mivel az (] szOvegben szerepel a szirke szin, az (0 szbvegezésbe
beleérthetdk a kifogasolt arnyalatok is. Kérem atfogalmazni.

Az észrevételnek megfelel6en valtoztatas torténik.

A rendelet-tervezet az aldbbiak szerint médosul:

(8) A TKR 26.5 a kiivetkezd bekezdésekkel egésziil ki:

»(6) A Mdtydsfoldi villdk (MV) Mt-en az épiiletek tgtdhéjaldsdndl csak a natir égetett agyagszin,
viirds, bordd, barna, sziirke, réz szin drnyalatai alkalmazhatok.”

(10) A TKR 27.5 a kiivetkezd bekezdésekkel egésziil ki:

»(4) A Falusias kertvdros (FK) Mt-en az épiiletek

isdndl csak a natdr égetett agyagszin,
viirds, bordo, barna, sziirke, réz szin drnyalatai alkalmazhatok. ”

2.6.

A rendelet tervezetben t8bb helyen szerepel el6iras a kialakitando zoldfellletek
novényallomanyanak kialakitasara, illetve annak milyenségére (pl. eredeti rendelet 29. § (1)
bekezdes, el6kertben legalabb kétszintes novényallomany; 29. § (4) bekezdés, fasitas mértéke,
29. § (6) bekezdés, haromszintes novényallomany a kbzkert leriletén; 32. § (5) bekezdés, 10
meteres savban haromszintes novenyéllomany; 39. § (4) bekezdes, fasitas; 44. § a fasitas
ténye.)

Az 0jR. 36. § (7) bekezdése alapjan a zdldfeliletek kialakitasi madjara vonatkozo

kivetelmény kiterjedhet a zéldfellletek telepilésképet befolyasold kialakitési madjaval

dsszefliggésben

a) a fas szard ndveényfaj vagy novényfajok telepithettiségének,

b) a fas szar( ndvényfaj vagy novényfajok teleplilésképi illeszkedési kivetelményeinek és

c) a zoldfelileten elhelyezhetd kerti épitmények telepllésképi illeszkedési

kivetelményeinek

meghatarozasara.

A két- illetve haromszintes novényallomany telepitésének, vagy fasor telepitésének

kotelezettsége a kerlileti épitési szabalyzalban irando eld, a telepllésképi rendeletben a

kitelezettség teljesitésének modja hatdrozhatdé meg, elsé sorban az alkalmazhato

névényfajok elbirasaval.

Az észrevételnek megfeleléen valtoztatas torténik.
A rendelet-tervezet az alabbiak szerint modosul, melyek az Allami
Foépitésszel egyeztetésre keriiltek, elfogadta azokat:

o Az értelmezd rendelkezések kiegésziilnek a kétszintes, illetve
haromszintes novényzet fogalmaval, annak érdekében, hogy a
zoldfeliiletekre, novényzetre vonatkozo telepiilésképi
kovetelmények még inkabb a kialakitas mindségére
iranyuljanak.

13.2. Kétszintes novényallomany: A zoldfeliilet legalabb 50%-an fas szaru cserje vagy 100 m2-ként
legalabb egy - nagy vagy kézepes lombtomeget ndveszté-, legalabb kétszer iskolazott lombos fa
elegwtendo

9.2. Haromszintes novényallomany: A zéldfeliilet legalabb 50%-an fas szaru cserje és 100 m2-ként

legalabb egy - nagy vagy kdzepes lombtomeget ndveszté -, legalabb kétszer iskolazott lombos fa
telepitends.

o A véleményezési anyagban szerepl6 29.§ (4), (6) bekezdések az

alabbiak szerint modosulnak:
(4) A Kisvarosias lakoterileten beliili 1. altertileten (KL/1) beliil a lakdutak fasitasanak mértéke:

20 db lombos fa I 100 fm A fakat szakaszcsan ketcl.dalt valtakozva is lehet telegw.em a—lekgu:aka:

. . N . .- s
6) A Klsvarosms lakoteriileten beliili 1. alteruleten (KL/1) kdzkert hataran letes1tendo 1ntenzw
zoldsav haromszmtes ncvenyaLlomany telepnesevel alakitando kiki .
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o« A velemenyezes1 anyagban szereplo 32.5 (3) bekezdés az

alabbiak szerint madosul:

(3) A Gazdasagi jellegli teriileteken beliili 2. alteriileten (G/2) fliggdleges zoldfeliilet (zoldfal
z06ld homlokzat) kialakithato a teriilet épitményeinnévényfal kialakithato a terillet épitményein.

o A 36 §(3) bekezdesek torlesre kerul
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o A véleményezési anyagban szerepl6 32.§ (4) bekezdés az

alabbiak szerint mddosul:
4) A 10 gep]armunel nagyobb befogadokepessegu felszini varakozo- [parkolol haLyat—Caﬁ&am—kelL

utan 1 db, nagy lombkoronat neveld, kérnyezettiird, tulkoros, allergén pollent nem termelc lombos
fa telepitésével kell megoldani, legalébb 2,25 m? szabad ftildteri.'llet biztositasaval.

e A 39.5 (2) bekezdés az alabbiak szerint modosul:

(2) A Kisvarosias lakoteriileten bellli 4. alteriileten (KL/4) beliili a lakoutakat szakaszosar
fasitassal es zoldsavval kell ellatni A

fasitasanak mertéke: 20 db lombos fa / 100 fm. A fakat
szakaszosan, kétoldalt valtakozva is lehet telepiteni a (3) bekezdésben szerepld, hatarold utcak
kivételével.

o A véleményezési anyagban szerepl6 39.§ (4), (5) bekezdések az
alabbiak szerint médosulnak:




(4) A Kisvarosias lakoteriileten beliili 4. alteriileten (KL/4) a Leva utcat es a (103772/15) hrsz.
utcat ketold 5-oldali fasitassal kell ellatnia meglévé fak megérzeésével alakitando
ki.

li vaoy valtal
34

(5) A Kisvarosias lakoteriileten beldili 4. alteriileten (KL/4) kozkert kialakitdsa esetén. annak
hataran |étesitendd intenziv zdldsav—leétesitends, haromszintes novényallomany telepitésével =
kézkert teriileténalakitando kil

. A 42. § ( )_bekezdesék torlesre kerul

kell kialaks

belil folyamatos zéldsivor Zéldsivokat meg kell Srizn,
o A velemenyezes1 anyagban szereplo 44.5 bekezdés az alabbiak

szerint modosul:

44, § Az Egyeb beépitésre nem szant teriilet (E) Mt-en kialakitandd féutak (Kilsé keleti karut,
Nogradverdce Ut, S1mongat utca) teriletén - legalabb osszefliggd Utszakaszonkeént - azonos koru és
fajtaju, utsorfa mindségli faegyedek alkalmazasaval, legalabb 6,0 méteres totavolsaggal kétoldali
fasitast kell a fasitast végezni.
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2.7. A rendelet tervezet 13.§ (11) bekezdésben kérem meghatarozni, hogy milyen esetekben
szlkséges a telepiilésképi bejelentésben hozott déntésnél a tervtanacs véleményének kikérése,
es mikor a foepltésze. Amennyiben ez masik jogszabalyhelyen meghatarozott, kérem, hogy
torténjen ra utalas.

Az észrevételnek megfelel6en valtoztatas torténik.

A rendelet-tervezet az alabbiak szerint médosul:

(11) A TKR 67.5 (3) bekezdés ,f6épitésze késziti” szivegrésze helyébe a ,fdépitésze vagy - a helyi
épitészeti-milszaki tervtandcs mikddési feltételeirdl és eljarasi szabdlyairdl szold Gnkormanyzati

rendeletben meghatdrozott, tervtanacs feladata ald tartozd esetekben - a helyi tervtandcs szakmai
dlldspontja késziti” szovegrész lép.

2.8. Felnivom a figyelmét arra, hogy a jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. térvény (tovébbiakban:
Jat.) 18.5 alapjan a jogszabaly tervezetéhez indokolast kell csatolni, melynek egyértelmiinek, és
a magyar nyelv szabalyainak megfeleldnek kell lennie.

Az indoklas elkészitésre kerdl.

A telepillésképi rendelet a helyi épitési szabalyzatban meghatarozhaté helyi kivetelményeket, jogokat és
kdtelezetiségeket nem tartalmazhat.

Valaszt nem igényel.

Felhivom figyelmét arra, hogy a jogalkotasrél szold 2010. évi CXXX. torvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja
értelmében az dnkormanyzat Képviselé-testiilete altal alkotott rendeleinek illeszkednie kell a jogrendszer
egységébe.

Valaszt nem igényel.

3. Arendelet készitésével kapcsolatban az alabbiakra hivom fel a szives figyelmét:
A tervezetnek a magasabb szintil jogszabalyokkal dsszhangban kell lennie.

A Tvtv. 3.§ (1) bekezdése alapjan a telepiilésképi rendelet a telepiilés teljes kdzigazgalasi terliletére,
részteriiletére vagy a - telepilésszerkezet, taji kornyezet, teleplléskarakter vagy egyéb helyi adottsag
miatt - telepliésképi szempontbd! meghatarozé terllletekre, az épftési tevékenységgel érintett
épitmények - ideértve a sajatos épitményfajtékat is - telepilésképhez valo illeszkedését biztosito
anyaghasznalatara, tomegformalasara, homlokzati kialakitasara és a zoldfellletek kialakitasanak
maédjéra, az Etv. szerinti helyi épitészeti 6rokség egyedi és terlileti védelmére, védetté nyilvanitasara és
a védettség megszintetésére, tovabba a reklamok, reklamhordozok, cégérek és egyéb miszaki
berendezések elhelyezésére és alkalmazasdra, illetve tilalmara vonatkozo telepliésképi kévetelményt
tartalimazhat, melynek részletes tartalmi kereteit az UjR. tartalmazza.

Valaszt nem igényel.

Felhivom szives figyelmét tovabba, hogy a Trk 43/A.§ (6) bekezdés c) pontja szerint az allami féepitész
egy alkalommal véleményezi a tervezetet, viszont ha az elfogadott rendeletben jogszabalyi utkozest
észlel, a Trk. 43/B.§ (2) bekezdésében foglaltak alapjan haladéktalanul kezdeményeznie kell a
torvényességi feliigyeleti eljarast.

Valaszt nem igényel.




Partner

Eszrevétel

Valasz

Budapest F6varos
XVI. kertleti
Onkormanyzat
Foépitész

Budapest Féviros XVL. keriileti Onkorményzat Képviseld-testiilete 2022, jilius 17-i
rendkiviili iilésén megalkotta és hatalyba léptette a Budapest XVI. keriileti Polgirmesteri
Hivatalban intézhetd iigykoroket érinté Gnkorméanyzatli rendeletek modositisarél szold
17/2022. (VII. 29.) dnkormanyzati rendeletét, mely az aliabbiak szerint modositotta a
telepiilésképi rendeletet:

»15. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdanyzat Képuviselé-testiiletének a
telepiiléskép védelmérél szol6 qo/2017. (XII. 19.) énkormdanyzati
rendelet modositasa
15. §(1) Budapest Févaros XVI. keritleti Onkorményzat Képuisel§-testiiletének a
telepiiléskép védelmérdl szolé qo/zo1y. (XITI. 19.) dnkormdnyzati rendeletének (a

tovdbbiakban: R7.) 56. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:

H(2) A szakmai konzultdeid folyamata az iigyfél dltal a féépitészhez - az elektronikus
iigyintézési feliileten vagy papir alapon - benytjtott kérelemre indul. A kérelemhez
kapesolddo épitészeti-miiszaki dokumentdciot papir alapon kell mellékeln.”

(2) Az R7. 60. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

J(1) A telepiilésképi véleményezési eljardashoz a kérelmezd (épittetd) - az elektronikus
tigyintézési feliileten vagy két példanyban papir alapon - kérelmet nytjt be, és az épitészeti-
miiszaki dokumentdcidt elektronikus formdéban az eljidrashoz biztositott elektronikus
tarhelyre feltdlti, melyhez a polgdrmesternek hozzaférést biztosit. A telepiilésképi
véleményezési eljards lefolytatdsa irdnti kérelmet a 4. mellékletben foglalt mintdnak
megfelelfen kell benyiijtani. A kérelemhez kapcsolodd épitészeti-miiszaki dokumentdeiér
két példanyban papir alapon is mellékelni kell.”

(3) Az R7. 66. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:

(1) A telepiilésképi bejelentési eljaras az figyfél dltal a polgdrmesterhez - az elektronikus
tigyintézési feliileten vagy papir alapon - bempjtott bejelentésre indul. A bejelentéshez e §
(3) bekezdése szerinti dokumentaciot kell mellékelni.™

Az észrevételnek megfeleléen valtoztatas torténik.
A rendelet-tervezet az alabbiak szerint médosul:
o 56.5 (2):
(2) A szakmai konzultacio folyamata az lgyfél altal a foépitészhez - az elektronikus ugylntezem

felileten vagy papir alapon - benyujtott kerelemre indul._A kérelemhez kapcsolodo epitészeti-
miiszaki dokumentaci6t papir alapon kell mellékelni.

Budapest XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatalban intézhetd
ligykoroket érint6é énkormanyzati rendeletek madositasarol szold
17/2022. (VI1.29.) 6nkormanyzati rendelet alapjan torténé
valtozas.
e A véleményezési anyagban szereplé 60.§ (1):
60. §(1) A telepiilésképi véleményezési eljarashoz a kerelmezd - az elektronikus iigyintézesi

fellleten vagy két példanyban papir alapu-alapon - kérelmet nyujt be, és az épitészeti-muszaki
dokumentaciot elektronikus formaban az eljarashoz biztositott elektronikus tarhelyre feltdlti,
melyhez a polgarmesternek hozzaférést biztosit. A telepiilésképi véleményezési eljaras lefolytatasa
iranti kérelmet a 4. mellékletben foglalt minténak megfeleloen kell benyujtani. A kerelemhez
kapcsolodo épitészeti-miiszaki dokumentaciot két példanyban papir alapon is mellékelni kell.
o 66.5(1):
66. § (1) A telepiilésképi bejelentési el]aras az lgyfél altal a polgarmesterhez -

elektronikus Ugyintézési felilleten vagy papir alapu—alapon - benyuijtott bejelentésre indul.
bejelentéshez papiralapi a § (3) bekezdése szerinti dokumentaciot kell mellékelni.

- az
A




A Budapest Févéros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselg-testiiletének az Onkorményzat | Az észrevételnek megfelelGen valtoztatas torténik.
tulajdondban lévé kbzteriiletek hasznalatardl és rendjérél szolé 31/2013. (X. 21.) | Arendelet-tervezet az alabbiak szerint modosul:
énkormanyzati rendeletének 2022, jiniusi modositasat kivetden a telepiilésképi rendeletbe o A véleményezési anyagban szereplo 57.§ :

valéd beépitése vizsgalandd az alabbi — féépitészt érintd — épitési tevékenységeknek: 29. A STAKMAI KONZULTACIO TARTASANAK KOTELEZO ESETEI

57. 8" Szakmai konzulticidt kell kérni, ha
a) helyi védett érték részleges - a karakteréhez illd részek - bontasat,

W3 §(1) A szerzédés megkitését ajanlat benyijtdsdval az kezdeményezheti, aki a b) helyi védett érték kilss
kozteriiletet rendeltetésétdl eltérd célra kivdnja haszndlni, illetve akinek érdekében a Qw;ellﬂjftéi:,
P e apa pas - - Y PRy ..y . s - elyreallitas,
rendeltetéstdl eltérd céhl kaztertilet-haszndlat torténik. A szerzddés megkdtésre iranyuld %bav¥tési, tovibba
ajanlatot (a tovdbbiakban: ajanlat) a (3) bekezdés szerinti mellékletek csatolasdval kell c) a védett épitmény o
. ., ca) jellegét, megjelenését barmely mddon érintd,

benyﬂjiam‘ ¢b) az épitési telkének terepviszonyait és
(2J Az ajdnlamak tartalmaznia kell: cF) 3z épitési telek_bgépl:tettsn?gét megviltoztatd munkat

N el . . . . e yas . . - . kivdnja megkezdeni és végezni, és
c)* a foépitész szakmai véleményét vendéglaté-ipari eldkert, illetve a d) az egyszeri bejelentési eljarassal Gj épillet épitését, bévitését kivanja végezni

Gzterii » - z4.2 L ae 8 (AT 3y e) kiszteriiletet rendeltetésétdl eltérd célra kivanja hasznalni
kozt leten , pavti:.m, . Gmsttﬂhef}i} bt{_mthc:msege, P :_fclujlt,hatasuga, ea) vendéglatd-ipari elékert, illetve a kozteruleten pavilon, drusitdhely |étesitése, bdvitése,
elhelyezhetdsége, lélesitése, valamint kozteriiletre épiilt tarsas- és feldjitasa, elhelyezése esetén,
szivetkezeti héazak ﬁ!tﬂf, szelektiv hu!ladékgyﬁjt& edények elhelyezésére eb) kozteriileten alld tarsas- és szivetkezeti hazakhoz tartozd szelektiv hulladékgyiijté

P . . s . ., . . . Jhy edények elhelyezésére szolgald zarhato felépitmények |étesitése esetén.
szolgdld zarhato felépitmény létesitése targyaban,

#0/B. § * A kizteriiletre épiilt tdrsas- és szovetkezeti hdzak kizds képuiseldje vagy kizds
képuiseletére egyébként feljogositott magdanszemély engedélyt kérhet a térsas- és
szdvetkezeti hdzak dltal létesitendd, szelektiv hulladékguyiijté edények elhelyezésére
szolgald zarhatd felépitmény telepitéséhez, abban az esetben, ha a lakdépiilet nem
rendelkezik erre megfeleld méretil helyiséggel, sajat teriilettel. A szelektiv
hulladélegyiijté  edények elhelyezésére szolgalé zdrhatd felépitmény

telepitésére minden esethen az odnkormdnyzat - [féépitészi - eldzetes
hozzdjarulasaval és a kizteriilet hasznalatra vonatkozd szerzddés birtokdaban keriilhet
sor.”

A Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a fas szara | Az észrevetel alapjan valtoztatas nem tortenik, mivel
novények védelmérdl, kivagasarol és pétlasarél szélé zo/zo17. (IX. 26.) énkorméanyzati | a Budapest Févaros Kormanyhivatala, Allami Féépitész 2.6.

rendeletében foglaltak szerint: sorszamu észrevétele alapjan, valamint a telepiiléstervek
tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint
»A nem kozteriileti ingatlanon térténd fik és eserjék iiltetése egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szolo
6. § (1) A lakéépiilettél, illetve ingatlan hatéardtél: 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 28.§ (6) bekezdés alapjan ,,a
a) a 2 méternél alacsonyabbra megnovd cserjét, illetve sdvényt legaldbb 1 méterre, tglepi]léslfépi rendelet a re[lde%ési tervbe'n meghatarozhat6
b) a fa termetii 6rokzoldeket, a 2 méternél magasabbra megnové cserjét, illetve sévényt kovetelményeket, jogokat és kotelezettsegeket nem
legaldbb 1,5 méterre, tartalmazhat.”

c) fat legaldbb 3 méterre A nem kozterlileti ingatlanon torténd fak és cserjek lltetése

kell iiltetni. kapcsan tett eszrevétel nem a ,,fas szaru névenyfaj vagy
novényfajok telepithetéségének”, ,a fas szarl novényfaj vagy
novényfajok telepiilésképi illeszkedési kovetelményeinek”
témakorébe tartozik (pl. nem az iskolazottsagrol, minéségrol szol).

(2) Kiépitett kerités megléte esetén a sivény fekvése szerinti ingatlan tulajdonosa vagy
haszndldja kiteles a sévényt folyamatosan gondozni illetve megakadalyozni a sévény
atnévését a szomszéd ingatlandra, tovabba koteles biztositani, hogy a kiépitett kerités
karbantarthatd legyen.

(3) Aki a (2) bekezdésben foglaltakat megszegi kérelemre indult eljarasban a polgarmester
a sovény karbantartdsdra, wvisszanyirdsdra, gondozdsdra kitelezi az ingatlan




tulajdonosat, vagyonkezeldjét, vagy az ingatlanon lévd fas szdri névényekkel barmely
Joguiszony alapjin rendelkezni jogosult személyt (a tovdbbiakban egyiitt: hasznald).

(4) Az (1)-(2) bekezdésekben meghatdrozott iiltetési szabdlyok alkalmazdsakor
[figyelemmel kell lenni a fas szdri novények védelmérdl szolé kormanyrendeletben foglalt
rendelkezésekre is.

(5) Az (1) bekezdésben foglaltak megszegése esetén a polgarmester 6 cm tdrzsdtmérdig a
[fa atiiltetésére kitelezi a hasznaldt.

(6) * Oldalkertben és hatso kertben elhelyezendd cserje maximdalis magassiga a
mindenkori épitésiigyi jogszabdlyban meghatdrozott kerités magassagotl 10% mértékben
haladhatja meg. E szabdly be nem tartasa esetén a polgdrmester a fenti szabdlynak
megqfeleld visszanyirasra kotelezi az ingatlan tulajdonosat.”

A tervezdk szamara 2022. november 30-an megkiildott, a fas szard
novények védelmérdl, kivagasarol és potlasarol szolé Budapest XVI.
keriileti Onkormanyzat Képvisels-testiiletének.../2022. (.....)
onkormanyzati rendeletének tervezete mar nem az észrevételben
szereplé modon tartalmazza az eldirast, hanem:
,»9.8 (4) Kiépitett kerités megléte esetén a sovény fekvése szerinti
ingatlan haszndldja kételes

a) asovényt folyamatosan gondozni,

b) a sovényt dtnovését a szomszéd ingatlandra

megakaddlyozni, és
¢) Dbiztositani, hogy a kiépitett kerités karbantarthato
legyen.

(5) Aki a (4) bekezdésben foglaltakat megszegi, kérelemre indult
eljdrds esetén a polgdrmester a sévény karbantartdsdra,
visszanyirdsra, gondozdsra kételezi.”
igy az észrevétel alapjan valtoztatas nem torténik, mivel
a sovény gondozasa, atnovésének megakadalyozasa kapcsan tett
észrevétel nem a ,,fas szard novényfaj vagy novényfajok
telepithetdségének”, ,,a fas szarl névényfaj vagy novényfajok
telepliilésképi illeszkedési kovetelményeinek” témakorébe tartozik
(pl. nem az iskolazottsagrol, mindségrol szol).

A rendelet-tervezet 21.8 (1) ¢) pontja kiegészitése

c) hdszivattyu

ca) él6 nivényzettel takartan alakithato ki helyett zajvédd fallal takartan alakithatd ki
cb) lakéterileten tetdfeliiletre nem helyezhetd el, kivéve lapostetds éplileten

Az észrevételnek megfelelSen valtoztatas torténik.
A rendelet-tervezet az alabbiak szerint médosul:
c) hiiszivattyd
ca) elénivanyzettel talkartanzajvédd fallal alakithatd ki,
ch) lakdterileten tetdfeliletre nem helyezhetd el.
cc) épitménynek mingsuld, haztartdsi hulladék elhelyezésére szolgdld hulladékgyljtd- és
taroldban helyezhetd el, amennyiben ez e rendelet eldirasai és a miszaki kialakitas
alapjan lehetséges.

A rendelet-tervezet 45.§ (6) bekezdésének pontositisa a zavard fények tekintetében. PL
megkiilénboztetd jelzésti és egyéb jarmiivek, jelzGlampak fényeihez hasonld fények tiltisa.
Statikus meleg fények eldnyben részesitése.

Az észrevételnek megfelelden valtoztatas torténik.

A rendelet-tervezet az alabbiak szerint modosul:

(6) Cégtibla, egyéb grafikai elem kialakitisdndl a kabeleket a falsikon belil, takartan kell
vezetni. Cégtabla, eayéh grafikai elem megvilAgitasakor a statikus, meleafehér fényforrds eldnyben
részesitendd. Villogo, zavard fényl, megkiilinbztetd jelzési jarmu fenyehez, illetve jelzdlampa

fényehez hasonld fenyl cégtabla, egyeb grafikai elem nem helyezhetd el.

TG

.Beépitése elleni védelmet szeretnék kérni a "Szlovak Gt - MO levezetd - Rozsos utca
beépitetlen rész — Oreg temetd altal hatarolt teriilet” eddig zold, beépitetien, szilard
burkolat mentes részére.

Jelen eljarasban valaszt nem igényel, az észrevétel nem a targyi
eljarasra vonatkozik.




Javaslatom:

A teriiletnek j6 gazda, egységes kezelés kell. Ennek érdekében meg kellene valtoztatni a
keriiletek teriileti hatarait. Véleményem, hogy célszer( lenne, ha a XVI. keriilethez tartozna
az M0 Levezetd Ut &és Rakospalotai hatarut kdzotti rész is.

Ezen a részen a keriilet Gjabb igazi zdld teriilettel gazdagodhatna.

Ehhez lehetne telepiilésképi koncepciot kidolgozni

A koncepcio alapja, hogy ne lehessen erre a teriiletre utat, barmilyen létesitményt épiteni.
Vonatkozik ez a bevezetésben részletezett temetétvezetre, amit a KESZ modositasanal
szeretnénk mas besorolasu teriiletté valtoztatni.

igy lehetne zbldebb, sétara, kiranduldsra alkalmasabb ez a kérnyék, amit egyébként
egyesek ismernek és hasznalnak.

Nekiink, akik itt éliink ez a Meghatarozd Teriilet a Telepliléskép kialakitasanal.

PDA
(lakossagi forumon
szoban)

~Elfzetesen szeretném az drémdmet kifejezni: Az ématyasfaldi részen az antracit szinii
tetdlk tiltasa rendkiviili médon pozitiv és idfszerii lépésnek ldtszik, ma, amikor orszdgszerte
elterjedt ez a szin és rendkiviili médon rongdlja esztétikailag a vdrosképet. Jo lenne
valamilyen formaban a falakon is betiltani.”

Az észrevétel alapjan valtoztatas nem torténik.
A (mar modositasra javasolt) 26.5 (6) és 19.§ (3) bekezdés alapjan
nem lehet antracit szin homlokzatot létesiteni.

SZH
(lakossagi forumon
szoban)

LAz equik a drotilveg erkélyek kivaltdsa.

Omatyasfoldén ~ kezelek  tarsashdzakat, ahol  drétiiveg erkélyek,  kilépdk,
Sfiggdfolyosok vannak, ott mindenhol repedtek, felijitasra szorulnak (a fém keretekkel
eqgyiitt). Egy hdzban szavaztdk meg a felijitdst, de még legaldbb 3 hasonlé 4 emeletes
térsashdzban sor keriil rd a kdvetkezd néhany évben. Ezel kapesolatban jé lenne, ha
lennének javasolt szerkezetek ezek kivdltasdra (hasonldan a vakolat szinekre), mivel ezek
a dritiivegek a keretek karbantartasdt is nehezitik. A laké nem tudja kezelni-
karbantartani a fém keret kiilsé oldalat a drétiiveg zdrt szerkezete miaft, csak
allvdnyozdssal, vagy alpintechnikdval érhetd el. Abban a hazban, ahol megszavaztdlk, én
a fliggileges racsozatot javasoltam, hasonlé van mdr az Erzsébet-ligetben. De 2 oldalt
ugyanilyen épiiletek vannak, esak szinre kiillénhéznek. A mdasik kettében is ugyanolyan
rossz Gllapotitak a kilépék, statikailag is problémdasak, de az iiveg eltdvolitasa nélkiil ezeket
nem lehet feltijitani, és akkor mdr valdszintileg ezekben is cserélni fogidk az livegtdblakat.
Hogyha nincs egységes ajanlas, akkor pl. ez a 3 egyébként egyforma épiilet 3 kiilonbdzo
korldatot is kaphat majd. A lakékdzdsségeknek is segitene a dintésben, mivel mar tibb féle
modern, minimdalis kezelést igényld anyag, szerkezet van forgalomban.

A masik, amire nem teljesen értettern a vdlaszt a napelemel elhelyezése volt sdatortetds
tarsashdzak esetében (laposnal kevésbé lathatd). 2 téglalap alaki teriiletet jelol meg a
rendelet tervezete, de vannak 3-4 [lépcséhdzas tdrsashdzak is, ahol lehet, hogy
lépesbhazanként helyeznék el 1-1 téglalapban a napelemeket, mivel a vezetékeket a
lépeséhazak belsd falan hoznak le. Ha 2 meztben kell elhelyezni Gket, akkor a vezetékezés
lesz hosszabb, és nem biztos, hogy jobban mutat, mintha lépeséhdzanként foglalna el
kisebb teriiletet " )

Az észrevétel alapjan valtoztatas nem torténik.

A felvetett drétiiveggel kapcsolatos nehézségek nem hatnak ki a
keriilet, kerliletrész egészének arculatara, eseti problémak, igy a
teleplilésképi rendeletben torténé szabalyozasa nem indokolt.




DA
(lakossagi forumon
szoban)

.Javaslom és kérem, hogy az FK (Falusias Kdrnyezet) besoroldasi, Cinkotai telepiilésen is
alkalmazzdak a 40/217. 27 § (1) bekezdése alapjan azt, hogy

a szomszédok kézitti telekhatarok keritése beton alapzatl legyen, maximum 2 méter
magassagt és go %-ban datlathaté szabalyos kerités elemmel vagy kerités haléval legyen
ellatva.

Az észrevétel alapjan valtoztatas nem torténik, mivel a
véleményezési anyag tartalma a kérésnek megfelel. Lasd. 27.§ (3),
17.5 (3) bekezdések és indoklasuk:

(3)" A Falusias kertvaros (FK) Mt-en az épitési telkeket egymastol elvalasztd keritések csak
drotfonatos vagy ponthegesztett keritések lehetnek, legfeljebb 30 ¢cm magas labazattal vagy
szerkezet nélkiili sovény alkalmazasaval létesithetok.

Vdltozds indokldsa: ElGirds pontositdsa, hogy a Falusias kertvdros (FK) Mt-en (FK/1
alteriiletén kiviil) is legyen eléirds az épitési telkeket elvdlaszto keritésre vonatkozoan, annak
érdekéeben, hogy a telkek a zéldfeliiletei biolégiai egyiittmiikadd egységet alkothassanak.

A két (drotfonatos €s ponthegesztett) kerités hasonlo kialakitdsu, a ponthegesztett
keritések egyre elterjedtebbek. Az eloirds hidnyos volt, a sovények esetében a szerkezet
nélkiiliség meghatdrozando.

(2) A KOu kozlekedesi celu teriiletek hataran, valamint azon kozteriiletek hataran, amelyeken
tomegkozlekedési jarmi kozlekedik, megengedett olyan tomor kerités, amely az 1,8 m magassagot
nem haladja meg.

Valtozds indokldsa: Az elmult évek tapasztalata alapjdn nem épiilt olyan kerités, mely 1,5
m magassdgig lett volna témér és felette dttekinthetd. Igy az eldirds egyszeriisitése javasolt.

(3) Kerités magassaga legfeljebb 2,0 m lehet, kivéve

a) a sportpalyat hatarolo labdafogo halot, keritést;

b) ha a keriileti épitési szabalyzat masként rendelkezik;

¢)* rendvédelmi, honvédelmi rendeltetés teriileteit,

d) a (2) bekezdesben foglalt esetben.

Vdltozds indokldsa: A17.5 (2) vdltozdsdval egyiitt jaré modositds. 5
A 27.5 (1) bekezdeésre valo utalas nem ertelmezhetd, mert az a
tetohajlasszogekrol szol, melyet az észrevétel nem érint.

Az utcafronton pedig tegyék lehetévé a zart kerités felallitdsdat, maximum 2 méteres
magassagban.
Kérem, hogy mihamarabb rendezzék ezt mert, jelenleg teljesen kaotikus a helyzet,

Az észrevétel alapjan valtoztatas nem torténik.

Az tomor kerités ilyen nagy teriileten valo alkalmazasa a keriilet
arculati jellegével ellentétes. Tomor kerités kizarolag a nagy
forgalmat bonyolitd (KOu kozlekedési célu) teriiletek hataran,
bizonyos esetekben sarokingatlannal, valamint azon kozteriiletek
hataran, amelyeken tomegkozlekedési jarmi kozlekedik,
megengedett olyan tomor kerités, amely az 1,8 m magassagot nem
haladja meg.

Tegyék lehetévé azt is, hogy birtokvédelmi eljarasokban kitelezd legyen megadni a
Hatdérozatban az adott lakéingatlan teriileti besoroldsdt és kitelezzék az ellenérdekil felet
a torvényben meghatarozott kerités felallitasara.

A jelenlegi folyamatban lévd birtokvédelmi eljérasban nem lehet eredményesen kitelezni
senkit sem a szabalyos kerités felallitasara.

Ha térvényeket és rendeleteket hoz az Onkormdnyzat akkor azt peres eljaréason kiviil is
meg kell tudni oldani.”

Valaszt nem igényel, az észrevétel nem a targyi eljarasra, nem a
telepliilésképi rendeletre vonatkozik.




MK

21. § (1) b) napenergiat hasznosito berendezés (napkollektor, napelem) pontjahoz.
Napelemes Haztartdasi méreti kiserémii (HMKE)

NET 30§ 240 alapjan: olyan, a kisfesziiltségld halozatra csatlakozo kiseromd, melynek
csatlakozasi teljesitménye nem haladja meg az 50 kWVA-t.
Haztartasi méretd kiseromdivet (Tovabbiakban: HMKE) nem csak lakossagi Ugyfél 1étesithet,
hanem &nkormanyzat és vallalkozas is, a fenti teljesitményhatar és csatlakozasi pont

fesziiltségszintjének figyelembevételével. (MVM)"
Telepitésének célja:

Fomeérovel rendelkezo fogyasztok villamos energia fogyasztasanak teljes vagy részben torténd
megjulo energiaval torténd megtermelése, aramszamla csokkentese, nullazasa.

A jelenlegi bizonytalan energia beszerzési valsiagban jelenleg nem lenne célszerii tilzott
szabalyozassal gatolni a megijuld napelemes rendszerek megvalosithatosagat.

Jelenlegi tervezet:

b) napenergiat hasznosité berendezés (napkollektor, napelem)

ba) lakéterileten kizarolag tetdfelileten, legfeljebb dsszesen két téglalapot formalo mezdbe rendezve
helyezhetd el.

bb) - tetdfeliiletre torténd beépitésénél, magastetd esetén - az utcai vagy oldalhomlokzati siken a
tetdsiktol legfeljebb 10°-kal térhet el.

bc) tetdfellletre torténd elhelyezésnél, lapostetd esetén a kozteriletrdl nem lathatd médon, lehetdleg
az éplilethomlokzathoz, épllettomeghez illeszkedd attika fallal alakithato ki.

A ba) pontban nem kellene ragaszkodni a téglalap formaji mezéhoz. A magastetds épuleteknél a
napelemek felszerelését, arnyékmentes elhelyezését akadalyozhatjak: kémény, tetdablak, szellézdcsd,
tetdkibivo, a tetd tagoltsaga, torései stb. A fent felsorolt akadalyozd tényezék sziikitik a
beépithetdségi feliletet, mely korlatozds esetében ellentétben all a céllal, minél tébb napelem
felszerelését a fogyasztdsi szamla csokkentése, nulldzasa érdekében.

A bc) pontban lapostetdnél a kozteriletrdl nem lathatd modot a kdvetkezdképpen lehetne szabalyozni.
A napelemeket fektetett elrendezési sorokban a vizszintes tetdfelilethez képest maximum 20 fokos
emelkedési szogben kell (lehet) elhelyezni. Ebben az esetben majdnem fekszenek a napelemek a tetdn,
kozteruletrdl nem lathatok, a telepllésképet nem zavarva, és a szélterhelés is minimalis.

Az észrevételnek megfeleléen valtoztatas torténik.
A rendelet-tervezet az alabbiak szerint médosul:
21.8 (1) " Technoldgiai és energiatermeld berendezések kozil:
b} napenergiat hasznositd berendezés (napkollektor, napelem)
ba) lakdteriileten kizardlag tetdfeliileten i g
mezibe rendezve helyezhetd el.
bb) tetifeliiletre torténd beépitésénél, magastetd esetén az utcal vagy oldalhomlokzati
sikon a tetdsiktdl legfeljebb 10°-kal térhet el.
be) tetdfeliletre tdrténd elhelyezésnél, lapostetd esetén a kozterliletrdl nem lathatd

mddon, lehetdleg az épilethomlokzathoz, epiilettimeghez illeszkedd attika fallal
alakithatd ki.

Az attika falra vonatkozo észrevétel nem relevans, mivel a
»lehetdleg” kifejezést hasznalja az eldiras, igy nem kotelezo.
Valamint a Budapest Févaros Kormanyhivatala, Allami Féépitész
2.3. sorszamu észrevétele szerint a napenergiat hasznosito
berendezések elhelyezése a kotelez6 f6épitészi szakmai
konzultacio korébe esnek majd, igy a telepiilésképi illeszkedés
biztositotta valik.

Attikafal:

Meglévd lapostetds éplleteknél az attikafal utdlagos kialakitasanak a koltsége megkozelitheti a
napelemes rendszer arat, (tetd szigetelés, csapadékviz elvezetés, épitési koltség stb.). A napelemes

Az észrevétel alapjan a targyi el6irasban valtoztatas nem torténik.
Az attika falra vonatkozo észrevétel nem relevans, mivel a
»lehetdleg” kifejezeést hasznalja az eldiras, igy nem kotelezé.
Valamint a Budapest Févaros Kormanyhivatala, Allami F6épitész
2.3. sorszamu észrevétele szerint a napenergiat hasznosito
berendezések elhelyezése a kotelezb f6épitészi szakmai
konzultacio korébe esnek majd, igy a teleplilésképi illeszkedés
biztositotta valik.
29. A SZAKMAI KONZULTACIO TARTASANAK KOTELEZO ESETEI
57. 8" Szakmai konzultaciot kell kérni, ha




Javasolt szévegtartalom:

b) napenergiat hasznosito berendezés (napkollektor, napelem)

ba) lakéterdleten kizarolag tetdfelileten, legfelijebb osszesen két tajolasi mezdbe rendezve
helyezhetd el.

bb) - tetdfellletre torténd beépitésénél, magastetd esetén - az utcai vagy cldalhomlokzati sikon a
tetdsiktol legfeljebb 10°-kal térhet el.

be) tetdfeliletre torténd elhelyezésnél, lapostetd esetén a kozteriletrdl nem lathaté modon, a
napelemeket fektetett elrendezésii sorokban a vizszintes tetdfelillethez képest maximum 20 fokos
emelkedési sziogben kell (lehet) elhelyezni. Uj épités esetén amennyiben mas, a fentiektdl eltérd
elrendezéssel wvaldsithaté meg a napelemek elhelyezése, lehetdleg az épulethomlokzathoz,
épulettomeghez illeszkedd attika fallal alakithato ki.

f) napenergidt hasznositd berendezést (napkollektort, napelemet) kivan elhelyezni.

Dr. VR
(lakossagi forumon
szoban)

Azzal a kéréssel fordulok Onhéz, hogy a csatolt adatok figyelembe vételével ingatlanom helyi
védelemre vonatkozd kérelmemet elbirdlni sziveskedjenek.

A védelemre javasolt érték megnevezése: Kétlakdsos csaladi haz 1165 Budapest, Mészaros lozsef
utca 21. HRSz. 105816

Fenti cimen Omatyasfoldon talalhaté eredetileg favéz-szerkezetes csaladi hazat Szeszlér
Sandor épitész tervezte az 1890-es években. A korabbi tulajdonosok elmondasa alapjan az 1896-os
Milleniumi Vilagkiallitason mar reklamozva volt mint nyarald és valdszindleg ez az épiilet ekkor mar a
jelenlegi helyén allt. Az éplletet 1904-ben alakitottak at a mai formajanak megfelelden. Szileim a
hdzat 1957-ben vasdroltak meg, melyet folyamatosan igyekeztek a kordbbi dllapotnak megfelelden
karbantartani. Az 1990-es években egy tatarozas, valamint tetéfeldjitas is tortént . A 30cm
vastagsagu fofalak energetikai szempontbdl igen hatranyosak, és sem kilsd sem belsd hdszigetelés
nem képzelhetd el. A meglévd ablakokat termoiivegeztettiik, valamint a tetd déli oldalan
napkollektort helyeztiink el.

Az épilet Mészdros utcai kiugro részén kétoldalt egy-egy tancosndt abrazold életnagysagu
dombormii talalhatd amelyek az ablakokhoz igazodva vords klinkertéglas keretben helyezkednek el.
A haz sarokrészei, a lépcsofeljard valamint a Koronafiirt utcai homlokzat felsd faszerkezetes része is
klinkertéglaval diszitett.

Az épiletrdl sok felvétel taldlhatd az interneten, valamint a Lantos, Téth, Széman ,, Kerdletlink épitett

vilaga " cimi kiadvany 275. oldalan.

A TKR 2. melléklete kiegészitésre keriilt az alabbiak szerint:

65/A | 105816 &piilet (H1 Matyasféld Koronafiirt u. 12. (Mészaros Jozsefu. 21.)

A Koronafiirt u. 12. (Mészaros Jozsef u. 21.) szamu sarokingatlan
védelmét a tulajdonos kérte, melyet a Kertvarosi Helytorténeti és
Emlékezet Kozpont is ajanl.

A TKR 1. (térképi) melléklete is kiegészitésre keriilt.

10






