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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült 2001. május 29-én (kedden) 8.00 órakor a Jegyző hivatali helyiségében megtartott Ügyrendi Bizottság ülésén.

Jelen vannak:

Kocsis László elnök





Kovács Balázs bizottsági tag

Abonyi János bizottsági tag

Treer András bizottsági tag

Meghívottak:

Dr.Molnár Éva jegyző

KOCSIS LÁSZLÓ

Az Ügyrendi Bizottság ülését megnyitom. Jelen van Abonyi János bizottsági tag, Treer András bizottsági tag, Kocsis László a bizottság elnöke, Kovács Balázs bizottsági tagról nem tudunk, valamint Dr.Molnár Éva jegyző.

Az Ügyrendi Bizottság a legutoljára kiküldött anyagokkal kapcsolatban – amit hétfőn kaptunk meg – a következő véleményt fogalmazza meg. Az egyik a Mátyásföldi Építőipari és Szolgáltató Vállalat 2000. éves beszámolója és az ahhoz tartozó könyvvizsgálói jelentés, ami az ülés napirendjén ugyan szerepel, azonban az anyagokat olyan későn kaptuk meg, hogy ezt áttekinteni, legalábbis az Ügyrendi Bizottság tagjai közül senkinek nem volt módja, így nyilván a frakciók sem tárgyalták és véleményt sem tudnak mondani. Ennek e megtárgyalását egy következő alkalommal javasoljuk napirendre tűzni azzal a MÉSZOV felé természetesen megfogalmazott kötelezettséggel, hogy ettől függetlenül nekik az éves beszámolót és az adóbevallást a megfelelő határidőben be kell nyújtani.

Az Ügyrendi Bizottság 2 igen, 0 nem, 1 tartózkodással elfogadta.

H A T Á R O Z A T:

51/2001. (V.29.) ÜB
Az Ügyrendi Bizottság a „Mátyásföldi Építőipari és Szolgáltató Vállalat 2000. éves beszámolója és az ahhoz tartozó könyvvizsgálói jelentés” című előterjesztés megtárgyalását – az anyag késői kézbesítése miatt – nem javasolja a Képviselő-testületnek azzal a MÉSZOV felé természetesen megfogalmazott kötelezettséggel, hogy ettől függetlenül nekik az éves beszámolót és az adóbevallást a megfelelő határidőben be kell nyújtani.


(2 igen, 0 nem, 1 tartózkodás)

KOCSIS LÁSZLÓ

Szintén hétfői kézbesítéssel kaptuk meg a Kerületi Egyeztető Tanács létrehozására vonatkozó együttműködési megállapodás tervezetét, amihez a kísérőlevelet a Főpolgármester úr május 23-án írta alá, majd a Hivatalba 25-én pénteken a sürgősségi anyagok kiküldése után érkezett meg. Az Ügyrendi Bizottságnak az a véleménye, hogy ez a fajta eljárás egy olyan tanács létrehozására, ami a kerületek többségének az egyetértését igényli, az ilyen módon, ezekkel a rövid határidőkkel teljesen komolytalan és ha nem lenne Képviselő-testület ülés, akkor sürgősséggel sem lehetne tárgyalni. Egyébként a kiküldés időpontja az SZMSZ-ünknek nem felel meg, mert legkésőbb péntek 14.00 óráig meg kellett volna kapni a képviselőknek, hogy ezt tárgyaljuk.

Az Ügyrendi Bizottság azt javasolja, hogy ilyen formában ez nem kerüljön tárgyalásra. Az Ügyrendi Bizottság olyan határozatot fogalmaz meg, hogy az ilyenfajta eljárást ilyen horderejű kérdésekben különösen nem tartja jónak és méltányosnak a kerületekkel szemben. Amennyiben az Ügyrendi Bizottság határozatán túl a Képviselő-testület ezzel érdemben foglalkozni akar és képviselő-testületi határozatot kíván eljuttatni a Közgyűlésnek, vagy a Főpolgármester úrnak, abban az esetben az Ügyrendi Bizottság azt javasolja – az SZMSZ-nek eleget téve –, hogy ezt csak rendkívüli ülés keretében tárgyalja a Képviselő-testület. Az Ügyrendi Bizottság ezzel a határozattal 3 igen, egyhangúan egyetértett.

H A T Á R O Z A T : 

52/2001. (V.29.) ÜB
Az Ügyrendi Bizottság azt javasolja, hogy a „Kerületi Egyeztető Tanács létrehozására vonatkozó együttműködési megállapodás tervezete” című előterjesztés – a hétfői kiküldés miatt – ilyen formában  ne kerüljön tárgyalásra. Ilyenfajta eljárást, ilyen horderejű kérdésekben különösen nem tartja jónak és méltányosnak a kerületekkel szemben. Amennyiben az Ügyrendi Bizottság határozatán túl a Képviselő-testület ezzel érdemben foglalkozni akar és képviselő-testületi határozatot kíván eljuttatni a Közgyűlésnek, vagy a Főpolgármester úrnak, abban az esetben az Ügyrendi Bizottság azt javasolja – az SZMSZ-nek eleget téve –, hogy ezt csak rendkívüli ülés keretében tárgyalja a Képviselő-testület.


(3 igen, egyhangú)

KOCSIS LÁSZLÓ

A csütörtök délig beérkezett és rendes határidőben pénteken kiküldött egyéb három sürgősségi indítvánnyal kapcsolatban az Ügyrendi Bizottság az a véleménye, hogy a „Szent Imre úti közterület jogszerű rendezése tárgyában” című előterjesztést javasoljuk felvenni napirendre, mivel a Földhivatal felé fellebbezési határidő kötelezettség van.

A „Nyílt közbeszerzési eljárás kiírása” című sürgősségi indítványt szintén javasoljuk napirendre venni tekintettel a téma fontosságára.

Az Ügyrendi Bizottság a Képviselő-testületnek megfontolásra ajánlja az „Ajándékozási szerződés a Néri Szent Fülöp Katolikus Általános Iskola ingatlanának az Esztergomi Főegyházmegye tulajdonába adásáról” című előterjesztés, amit az előző ülésen tárgyaltunk, hogy visszahozzuk és tárgyaljuk ezen az ülésen annál is inkább, mert hiányzik egy APEH állásfoglalás, ami arról rendelkezik, hogy ÁFA befizetési kötelezettségünk van-e és esetleg azt a Főegyházmegye átvállalja-e, vagy hogy egyáltalán van-e ÁFA fizetési kötelezettség? Nincs itt a nyilatkozata arról, hogy az előző képviselő-testületi ülésen az ajándékozási szerződés-tervezetben a Testület által megszavazott módosításokat a másik fél magára nézve elfogadhatónak tartja-e? Amíg ezek nincsenek itt, addig megfontolásra ajánljuk a Képviselő-testületnek, hogy a témával sürgősséggel most ezen az ülésen foglalkozni kíván-e? Ezt 3 igen, egyhangú szavazattal az Ügyrendi Bizottság elfogadta.

H A T Á R O Z A T :
53/2001. (V.29.) ÜB
Az Ügyrendi Bizottság javasolja a Képviselő-testületnek „Szent Imre úti közterület jogszerű rendezése tárgyában” és a „Nyílt közbeszerzési eljárás kiírása” című sürgősségi előterjesztés tárgyalását.


„Ajándékozási szerződés a Néri Szent Fülöp Katolikus Általános Iskola ingatlanának az Esztergomi Főegyházmegye tulajdonába adásáról” című előterjesztés tárgyalását megfontolásra javasolja, mivel hiányzik egy APEH állásfoglalás, ami arról rendelkezik, hogy ÁFA fizetési kötelezettségünk van-e és hogy ezt hajlandó-e a Főegyházmegye – ha van – megfizetni és nincs itt a nyilatkozata arról, hogy az előző képviselő-testületi ülésen az ajándékozási szerződés-tervezetben a Testület által megszavazott módosításokat a másik fél magára nézve elfogadhatónak tartja-e.


(3 igen, egyhangú)

KOCSIS LÁSZLÓ
A képviselő-testületi ülés eredeti meghívójában szereplő napirendi pontokkal kapcsolatban az a probléma alakult ki, hogy az elején szereplő vagy öt rendeletmódosítás kapcsán a Jogi Bizottság jegyzőkönyve nem készült el – mivel pénteken folytatták –, így még a hétfői pótkiküldéssel sem tudták megkapni a képviselők, ami néhány kérdésben fontos lenne. A frakciók az ülésig ezt figyelembe venni nem tudták, továbbá a rendelet-tervezetekkel kapcsolatban ezenkívül az is felmerült, hogy vannak olyan rendelet-tervezetek, amelyek illetékes szakbizottságok előzetes véleményét is megkövetelnék az SZMSZ szerint. Így a „Rendelet-tervezet a személyes gondoskodás keretébe tartozó gyermekjóléti alapellátásról szóló rendelet módosításáról, valamint a személyes gondoskodást nyújtó ellátások intézményi és személyi térítési díjáról”, „Az állatok tartásáról szóló 1/2001. (II.1.) Ök. rendelet módosítása” a Közigazgatási Hivatal kifogása kapcsán került ide, azonban az előterjesztő két olyan módosítást is tett bele, ami már bizottsági véleményt igényelt volna. 

„Bp. XVI. ker. területén  a keretövezet módosításra vonatkozó feltétel rendszer”-ről szóló rendelet-tervezetet, ugyan be van írva, hogy több bizottság tárgyalta, de ezek véleménye nincs az előterjesztés mellé téve. Van olyan bizottság, ami a napirendjére fel sem vette, a Jogi Bizottság véleménye szintén nincs itt, akik egyébként úgy foglaltak állást, hogy jelen formájában tárgyalásra nem alkalmas. Azt gondoljuk, hogy ezeket a rendeleteket – kivéve a „Javaslat az Önkormányzat vagyonáról és a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 25/1996. (VII.1.) Ök. rendelet módosítására” című előterjesztést, ami kifejezettem  technikai jellegű és apró módosításról van szó – az Ügyrendi Bizottság addig nem javasolja tárgyalásra, amíg a megfelelő bizottságok véleményezése nincs mellette. Az Ügyrendi Bizottság 4 igen, egyhangúan elfogadta. (Megjött Kovács Balázs.)

H A T Á R O Z A T:
54/2001. (V.29.) ÜB
Az Ügyrendi Bizottság a „Rendelet-tervezet a személyes gondoskodás keretébe tartozó gyermekjóléti alapellátásról szóló rendelet módosításáról, valamint a személyes gondoskodást nyújtó ellátások intézményi és személyi térítési díjáról”, „Az állatok tartásáról szóló 1/2001. (II.1.) Ök. rendelet módosítása”, ami a Közigazgatási Hivatal kifogásolása kapcsán került ide, nem javasolja tárgyalásra a Képviselő-testületnek, mert  az előterjesztő két olyan módosítást tett bele, ami már bizottsági véleményt igényelt volna. 


„Bp. XVI. ker. területén  a keretövezet módosításra vonatkozó feltétel rendszer”-ről szóló rendelet-tervezetnél ugyan be van írva, hogy több bizottság tárgyalta, de ezek véleménye nincs az előterjesztés mellé téve. Van olyan bizottság, ami a napirendjére fel sem vette, a Jogi Bizottság véleménye szintén nincs itt, akik úgy foglaltak állást, hogy jelen formájában tárgyalásra nem alkalmas. Azt gondoljuk, hogy ezeket a rendeleteket – kivéve a „Javaslat az Önkormányzat vagyonáról és a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 25/1996. (VII.1.) Ök. rendelet módosítására” című előterjesztést, ami kifejezettem  technikai jellegű és apró módosítást tartalmaz van – az Ügyrendi Bizottság addig nem javasolja tárgyalásra, amíg a megfelelő bizottságok véleményezése nincs mellette.


(4 igen, egyhangú)

KOCSIS LÁSZLÓ
Továbbá az Ügyrendi Bizottságnak az a véleménye, hogy mivel ezekről a napirendekről a Képviselő-testület egyenként szavazni fog – amennyiben az előterjesztő fenntartja, hogy napirendre kerüljön – és napirendre is kerül, akkor azt javasoljuk, hogy csak a holnapi ülésnapon kerüljenek sorra ezek a rendelet-tervezetek. Ezzel 4 igen, egyhangúan egyetértett az Ügyrendi Bizottság.

H A T Á R O Z A T :
55/2001. (V.29.) ÜB
Az Ügyrendi Bizottság azt javasolja a Képviselő-testületnek amennyiben mégis felveszi napirendre ezeket a rendelet-tervezetek, hogy csak a szerdai ülésnapon tárgyalja meg.


(4 igen, egyhangú)

KOCSIS LÁSZLÓ
Az Ügyrendi Bizottság ülését bezárom.

kmf.









Kocsis László







Ügyrendi Bizottság elnöke

