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BUDAPEST FOVAROS XVI. KERULETI ONKORMANYZAT
POLGARMESTERE

Késziilt a Képviseld-testiilet 2017. szeptember 20.-i iilésére.
Készitette: Toth Miklés féépitész

Targy: .Fejlodé  Kertvaros -  XVI.  keriileti
Telepiilésképi Arculati Kézikonyv” (TAK)

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél
sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: R.) alapjan a keriilet egészére
vonatkozo  kertileti  épitési szabédlyzat (,0j KVSZ”) elkészitését megelozden, az
Onkorményzatnak el kell késziteni a keriiletre vonatkozé Telepiilésképi Arculati Kézikényvet
(a tovabbiakban: TAK), amely megalapozza a kételezben, 2017. oktdberében megalkotando,
a helyi védelmet és a telepiilésképi kivetelményeket megallapitd telepiilésképi rendeletet.

A TAK szemléletformdlo célt szolgal, amelyet a Képviselo-testiilet hatarozattal fogad el.
A R. 29/A §-a szerint az Onkormanyzat a telepiilésfejlesztési koncepcio, integralt
telepiilésfejlesztési  stratégia, telepiilésképi arculati kézikényv, telepiilésképi rendelet,
valamint telepiilésrendezési eszkozok partnerségi egeztetésének szabalyairdl szolo 13/2017.
(V. 19.) Onkormdnyzati rendeletének megfeleléen, mind az el6zetes véleményezési
szakaszban, mind az elkésziilt TAK tekintetében, partnerségi véleményezést folytattunk le,

- a hirdetotablan,

- ahelyi lapban,

- az dnkormanyzati honlapon, valamint

- lakossagi forumon.

A Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsag a 2017. junius 19.~i iilésén, az 50/2017. (VL.
19.) KFUB sz. hatarozatiban véleményezte a TAK munkakozi anyagét (2. sz. melléklet). Az
észrevételek a végleges anyagban megjelennek.

A TAK masodik lakossagi forumat kévetden, a honlapon nyitott véleményezési feliiletre (a
forumot kdvetd 8. napig) egyetlen észrevétel érkezett, amely a TAK tartalmahoz kozvetlentl
nem kapcsolodott. A kézikonyv munkakozi anyagat a Budapesti Epitész Kamara
véleményezte (1. sz. melléklet), amely alapjan a kézikényv tovabb formalddott.

A TAK végleges dokumentacidja az alabbi elektronikus cimrdl toltheto le:
https://www.bpl6.hu/sites/default/files/tartalom/oldal/dokumentumok/xvi kerulet tak 2 0 jav.pdf

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy a Fejlodé Kertvaros — XVI. kertilet
Teleptilésképi Arculati Kézikonyv™ kitetét elfogadni sziveskedjen.


https://www.bp16.hu/sites/default/files/tartalom/oldal/dokumentumok/xvi_kerulet_tak_2_0_jav.pdf

Hatarozati javaslat:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiilete a
oFejlodé  Kertvaros - XVI. Keriilet Telepiilésképi  Arculati
Kézikonyv” dokumentumat elfogadja.

Hatarido: 2017. december 31.

Felelés: Kovacs Péter polgarmester
(elfogadasa egyszerl szotobbséget igényel)

Budapest, 2017. jalius 24. K{

Kovics Péter
polgarmester

Ancsin [aszlo
Jegyzb

Melléklet: )
- 1. szamu: Budapesti Epitész Kamara levele
- 2.szamu: 50/2017. (VL. 19.) KFUB sz. hatarozat

Targyalta: Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsig



4.s2. mell&llst

BUDAPESTI EPITESZ KAMARA

Cim: H-1088 Budapest, Otpacsirta u. 2.
Tel: 318-2444; 338-2775
bek@t-online.hu www.bek.hu

'\

Uirsz: 11-31-2/2017

Budapest Févaros XVI. kerUleti Onkormanyzata

Kovacs Peter Polgarmester
részere

tak.lechnerkozpont.hu

Targy: Telepilésképi Arculati Kézikdnyv véleményezése

Tisztelt Polgarmester Ur!

A telepUiéskép védelmérdl szdld 2016. évi LXXIV. térvény 5.8 (2) bekezdésében, a Magyar
Epitész Kamara Alapszabdlydnak 5.1.1.d) pontjdban, valamint a MEK Elndksége 17/2017.
(06.02.) sz. hatdrozatdban foglalt felnatalmazds alapjan, a kerllet TelepUlésképi Arculati
Kézikdnyv tervezetét a Budapesti Epitész Kamara véleményezte.

Az elkészUlt vélemény jelen levél mellékletét képedi.

Kérem, a szakmai vélemény szives figyelembe vételet!

Budapest, 2017. jdlius 11.

Melléklet: TelepUlésképi Arculati Kézikbnyv vélemeny



Vélemeény

Telepuléskepi Arculati Kézikdnyv
Budapest Févaros X. kerUlet K&bdanyai Onkormanyzat

Preambulum

A Budapesti Epitész Kamara (tovabbiakiban BEK), jelen véleményét a Magyar Epitész Kamara
(tovabbiakban: MEK) valamint sajat  Alapszabdlydban megfogalmazott céloknak  és
feladatoknak megfeleléen, az épitészeti tevékenységgel létrehozott eépitett kdrnyezet
mindségének megovasa és javitasa, valamint tagjai szamara a szakmagyakorlas feltételeinek
biztositasa érdekében, kizardlag azokra kiterjedéen fogalmazza meg.

A BEK ezUton is kifejezi azon dllaspontjat, hogy a teleplléskép védelmével és javitasaval
kapcsolatos célt, annak kizardlag normativ szabdlyozasaval nem lehet elemi. Mivel a TAK a
telepllésképi rendelet (a tovdbbiakban: TKR) aldtamaszté munkarész, ezért az abban
foglaliak normativ telepUlésképi kdvetelményként fognak megjelenni.

Tekintettel az épittetdi igények, a tervezdi képességek, a kdrnyezeti adottsagok sokféleségére
és egyidejUségére, a normativ szabdlyozds — egyedi elbiralds hiGnydban - kontraproduktivva
valhat.

A BEK javaslata, a 314/2012 (X1.8.) Kormany rendeletben szereplé tamogatdsi és 6szténzd
rendszer elemeinek (telepUléskép-védelmi tdjekoztatds és szakmai konzultacio, telepilésképi
kotelezés) TKR -ben torténd kotelezdve tétele.

A BEK dlldspontja, hogy a TKR-TAK felUlvizsgdlata illetve médositasa az dllami féépitészi eljards
korébe kellene tartozzon, a folyamat gyorsitdsa és rugalmasabbd tétele érdekeben.

Altaldnos gjdnldsok

1. A BEK javasolia Haszndlati Utmutaté készitését. Ez az alkalmazok (épitteték, tervezdk)
szamdra nyUjtana  felvildgositdst ama  vonatkozdéan, hogy egy konkrét helyen
megvaldsitandd konkrét épitési tevékenység tervezése sordn milyen |épéseket kell tenni és
milyen eléirdsokat kell figyelembe venni, az épitési helyszin és az épitési tevekenyseg
fajtdjanak foggvényében, a KESZ és a TKR-TAK egyUttes alkalmazdsaval.

2. A BEK javasolja, hogy ami a TAK -ban qjdnldsként, jo és rossz példdk illusztralasaval jelenik
meg, azt a TKR -ben normativ elemként azaz konkrét és egyértelmd modon, jogszabdlyi
megfogalmazdsban szerepelien.

3. A BEK javasolja, hogy ahol a normativ szabdlyozds nem lehetséges, ott a TKR hivatkozzon a
TAK -ra és osztondzze az abban foglaltakat. Ezt oly mddon teheti, hogy a teleplléskepi
kévetelményeket az épitési engedély-koteles tevékenységek esetében a telepUléskepi
vélemény megaddsa sordn, az egyszerUsitett bejelentési  kategéridba tartozd
tevékenységeknél kotelezé féépitészi konzultdcion keresztil, illetve a  kotelezés
intézményével ellendrzi.

Megjegyzés: Ez utébbi esetben ennél joval egyszerlbb és célravezetébb lenne a
telepUlésképi kdvetelmények betartdsat a telepUlésképi bejelentés intézményenek az

kiterjeszteni.



Vélemény, észrevetelek, javaslatok

A kézikbnyv terjedelme, szerkezeti felépitése, logikai rendszere egyértelmd,
felnaszndlo-bardt. Tipografidja, térdelése, a fotd, magyardzé-abra, széveg aranya
kifejezetten kedvezd, izleses.

J6 gondolat a ,,buborék-szoveg”-ek alkalmazdsa, amely a laikusok szdmara kiemeli a
szakmai nyelvezettel megfogalmazott kévetelmenyek lenyegét. Szinvonalas nyomdai
termék dllithatd elé beldle, amely hitelesiti a felhasznaldktol is elvart, az épitett
koérmyezet minéségével kapcsolatos igényességet.

A helyi védettség (OrokségUnk c. fejezet) csak védett éplleteket emlit. Amennyiben
terUleti védelem igénye is felmerll, Ugy annaok a lehatdrolasat a TAK-ban kell
szerepeltetni. A telepUlésképi védettségl terlleteken nem csak tiltani/megengedni,
hanem eldimi is lehet. A meghatdrozo karakterU terlleteken ez az utébbi eszkdz nem
alkalmazhato.

A kézikdnyv elsésorban a laikus haszndldkhoz, épittetdkndz szol. Feltételezi a jogkdvetd
magatartdast és azt a szemléletet, amely a kézérdeket (jelen esetben a teleplléskép
Ugyét) legaldbb olyan fontosnak tartja, mint az egyéni erdeket. Ugyanakkor a TAK a
TKR-t megalapozd dokumentum is, €s mint ilyen lehetdveé kell tegye az abban foglalt
elvardsok, ajanlasok normativ, egyértelmd, jogszabalyi megfogalmazasat.

Ezért a BEK felhivia a figyelmet arra, hogy az dltaldnos illetve részletes épitészeti
Utmutatéban helyenként megjelend ismeretterjeszté jellegd ajanlasok (,lehetéleg”,
Jkerdlni kell"-jellegy  kifejezések) a TKR-ben ne Utmutatoként, hanem konkrét
eldirasként jelenjenek meg, az egyértelmUség, betarthatésag ceéljiabal.

A kézikbnyv haszndlhatdsaga szempontjdldl nagyon jé 6tlet az 53. oldalon szerepld
tabldzat, amely alapjan kdvethetd, hogy melyik telepUlés-karakter( terlletre milyen
tipusu épitészeti ajanlas vonatkozik (telepités, tetéforma stb).

A kézikonyv telepUlés-karaktertdl figgden lehetdve teszi a kortars épitészeti eszkdzok,
anyagok alkalmazdasat.

A 9. oldalon |évd térképen szomszédként helyesen X. kerUletet kell feltGntetni, a
hibdsan jeldlt XV. kerllet helyett.

Védett éplleteken kivll telepUlésképileg jelentds hdzak is vannak szép szdmmal a
kerUletben. Ezen hdzak kérnyezete és a kdzterllet atalakitdsa, kialakitdsa esetében is
fontos, hogy a beavatkozds az érokseget megdrizze, ahhoz illeszkedjen. Az épUletet
érinté barminemU beavatkozds csak értéknoveld lehet! (3. 6rokséglnk fejezet)

A XVI. kerlletben az épUlet és a kert kapcsclatdt fontos hangsulyozni. (pl. a
Matyasfaldi villak és kertjeik elvalaszthatatlan egységet alkotnak. Az ériékes épllet
mellett annak kdmyezete, kertje is sok esetben kertépitészeti alkotds). Hangsulyosabb
szempont lehetne TAK-ban a kert, zéld megdrzése (pl. nem lehet indokolatlanul fat
kivagni) (5. dltalénos ajaniasok-épitészeti mindség fejezet).

A tdrolok, gépkocsik elhelyezésérél nem rendelkezik a TAK.

A XVI. kerUletben domindns az épllet atalakitds, hozzdépités, ezért még tobb példa
javasolt kortdrs épitészet eszkdzzel vald beavatkozdsra (7. mai jo példak fejezet).
Fotdkhoz ,beszédes” cimek tartozzanak, hogy a laikus épittetdk szamdara is érthetdek
legyenek (7. mai jo példdk fejezet).

Javasolt a képjegyzéken kivll részietes bibliografia, amely tartalmaza a
hivatkozdsokat és a tematikus ajanldsokat is (pl. Lanfos Antal - Téth Miklds — Szémann
Richdrd: Kerlletink épitett vidga. Budapest XVI. kerllete. Végh Aladdr: Matyasféld
szdztiz éves (1887-1997); Bechtold, Agnes-Pdlinkds Réka, a matydsféldi nyaralételep,
villdk és kertek; Kertvarosi Helytérténeti FUzetek sorozatban: Kerlletlnk épitett vildga;
Kertvdrosok, kerttelepek és a Mdatyasféldi kertek. (8. képjegyzek fejezet)

Kisvarosias lakoéterUletek utan logikusabb, ha a falusias kertvaros kévetkezik (tartalom,
4. eltérd karakterl telepulesreszek fejezet).

Utcdk, terek rész tematikailag még nem illeszkedik a felsorolasba (tartalom, dltalanos
gjanldsok — épitészeti Utmutato fejezet).

Hagyomanydrzd kertvdros és a klasszikus kertvaros vizsgdlati tabldzat szempontjait
javasolt kibdviteni (6. részletes ajanldasok — epiteszeti fejezet, 205-206.).

Matyastdldi villdkndl tébb helyen a szecesszios stilust emeli ki a TAK. (A hdzak kdzott
van neoklasszicista, de a legtébb féleg a késdi historizmus - eklektika és a szecesszio
jegyeit hordozza magdan). Javasolt a historizald gydjtéfogalom haszndlata.

A részletes gjdnldsokndl témor feszes a szdoveg, helyesen. A szébuborék konklizidja
sok esetben duplikacio (pl. 247. - 249.)



18.

20.

21.

22,

Kiegészités: a meglévé ablakok szakszerd feljitdsa javasolt. TAK nem rendelkezik a
részletekrdl, tagozatokrél, omamentikdkrdl stb.(6. részetes ajanldsok, 223. - 228.).
Ertékes formai elemek, tagozatok megtartasa indokolt, ajanlott (213.-217.)
Orékségunkrél, a védendd keritésekrdl nem rendelkezik a TAK (5. dltaldnos ajdanldsok-
épitészeti mindség fejezet).

A kerUlet kozterUleti emlékmUvekre és szobrokra vald (szoveg + képi) hivatkozdsa még
nem illeszkedik szervesen a TAK struktUrdjdba (41. - 44.).

Javaslat: a 7. mai j6 példdk” c. fejezetben ne szerepelien Idtvdnyterv és a tervezd
neve, a képjegyzékben legyen feltUntetve.

Képanyagban: képcsere (287. — 290.), baloldali képcsere (350. — 351.) kiegészités,
esetleg mas példa (365. - 367.) ajanlott.

Budapest, 2017. julius 11.

Bolberitz Henrik sk.
TAK munkacsoport vezetd



2. o2. melleklet

KIVONAT

a 2017. jinius 19-én 14:40 6rakor a Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkorminyzat
Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsaga 6. sz. ilésén késziilt jegyzokonyvébol.

NAPIREND 1.

Budapest XVI. Keriileti Telepiilésképi Arculati Kézikényv munkakozi
anyaganak véleményezése
Eloterjesztd: Kovacs Péter (polgafmester ,xT- R T
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HATAROZAT: : ; s
50/2017. (V1.19.) KFUB s /3/{ FSeam— aa/ /,/ F o uewe
‘ Ei6adé: % K ‘ Eld..zam( \Q Mf

Budapest F(’ivéros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisels-
testiiletének Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsaga a Fejlodo
Kertvaros XVI. Kertilet Teleptilésképi Arculati Kézikonyv — 2017.
junius — munkak6zi anyagat az észrevételekkel tovabbdolgozasra
alkalmasnak tartja. A végleges anyag elkésziilése utan a bizottsag
ismét véleményezni kivanja az Arculati Kézikonyvet.

Hatarido: 2017 junius 23.
Felelos: Szatmary Laszlo a bizottsag elnoke
(5 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Kmf.

Dobre Daniel sk. Szatmadry LaszIo sk.
jegyzokdnyv hitelesitd elnok
A kivonat hiteléil:

L

Baranyai Zsolt
muszaki ligyosztalyvezetod

Budapest, 2017. junius 20.



