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KOVACS PETER

Ko6szonom szépen! Es oromhirrel szolgalok a tisztelt Képvisel6-testiiletnek! Egy olyan
fiatalembert tudunk készonteni koriinkben, akinek szintén szélt a Nemzeti Himnusz,
mert, hogy nem olyan régen, marciusban Plovdivban, kard Eurdpa-bajnoksagon kadett
korosztalyban, ha lehet ezt igy mondani, korosztadlyban, csapatban aranyérmet nyert
Bakhem Matyas, a KVSE-nek a kardozdja. Matyas légy szives, faradj ide! Szivbol
gratuldlok, ¢€s biztos vagyok benne, hogy nem ez az utols6 aranyérem, amit
nemzetkozi futamban elérsz, tgyhogy légy szives hozzal sokat nekiink! ... Nagyon
biiszkék vagyunk rad! Nagyon szépen koszonjiik! Es, hogy fokozzuk az izgalmakat, a
nem olyan régen, talan éppen a mostani hétvégén egy szintén masik keriileti sportolo
Magat Krisztina sulyemelésben Eurdpa bajnoki 3. lett, 6t hivtuk, de nem tudott még
jonni, mert még nem tartézkodik Magyarorszagon. Ugyhogy remélhetéleg a kovetkezd
testlileti tilésen majd tudjuk 6t szintén koszonteni, itt a képviseld-testiileti iilésen.
Mielétt a napirendrél dontenénk, kérdezem az Ugyrendi Bizottsagot, hogy vannak-e
javaslatai a mai napirenddel kapcsolatban? Abonyi Janos, a bizottsag elnoke,
parancsoljal!

ABONYI JANOS

Koszonom a szot, Polgarmester Ur! Egyetlen egy dologban tesziink javaslatot a
képvisel-testiiletnek, a XVI. keriileti Hermann Ott6 Altaldnos Iskola igazgatoi
palyazatanak véleményezése cimii siirgdsségi napirendet javasoljuk, hogy 3., 0j 3.
napirendi pontként targyalja a képviseld-testiilet. Koszonom szépen!

KOVACS PETER
Nagyon szépen koszondm. Vajda Zoltannak van iigyrendi javaslata. Parancsoljon
Képviseld Ur!

VAJDA ZOLTAN

K06szonom szépen, sz6l? Ja, igen! KoszonOm szépen a szot, Polgarmester Ur! Az
eredetileg 7. napirendi pontként javasolt Matyasfoldi Lawn Tennis Clubbal
kapcsolatos hosszu cimii eldterjesztéssel kapcsolatosan szeretném jelezni, hogy tegnap
a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsagon hatalmas vita volt. Ezen tal az ligy érdeméhez
kapcsolodd fontos kiegészitd anyagokat kiilon kérésemre is ugyan, de csak tegnap
délutan kaptdk meg képvisel6tarsaim, illetve én is. Ezen kiviil ez egy hosszu évek 6ta
tarto anomaliakkal kapcsolatos, vagy anomaliat hat akar, tehat azt kezel6 anyag, amely
szerintem nem a keriilet érdekeit szolgalja jelen eldterjesztés forméjaban. Biztos, hogy
nem az itt lakok érdekét, és szerintem nem is az onkormanyzat érdekeit. S6t, bar nem
jogilag fogalmazom ezt meg, csak igy egyszerlibben, akar a hitlen kezelés tigyét is
felveti ebben a formajaban amit On eléterjeszt. Ugyhogy én nagy tisztelettel azt
javaslom, hogy On vonja vissza ezt az elSterjesztést. Targyaljuk egy munkaértekezlet
keretében és utana remélem egy modositott, konszenzusos javaslatot a kovetkezd
testiileti {ilésen tudnank ezt targyalni. Amennyiben On ezt most nem teszi meg, akkor
azt kérem, hogy ezt a hozzaszolasomat értelmezze igy, hogy javaslom, hogy vegyiik
le a napirendrdl, és akkor kérem, hogy szavaztasson rola, hogyha nem vonna vissza!
Ko6szonom szépen!




KOVACS PETER

Koszonom szépen, Képviselé Ur! Az On altal elmondottakkal egyaltalan nem értek
egyet, szerintem semmi ilyen veszEély nincsen. Sem az elbterjesztésben, sem az
MLTC-vel kapcsolatban. Nyilvan persze mindenki ugy értelmezi a tényeket, ahogy 6
szeretné. En nem fogom ezt visszavonni, de szavazni fog rola a képviselé-testiilet. De
elétte inkabb szavazzunk arrol, amelyet az Ugyrendi Bizottsag, ligyrendi javaslatként
eldterjesztetett. Tehat az, hogy: A Budapest, XVI. Keriileti Herman Ott6 Altalanos
Iskola intézményvezetOi alldspalydzatanak véleményezése cimil eldterjesztés 1uj, 3.
napirendi pontként keriiljon targyalasra, aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze!
Mindsitett szotobbséges dontés! Szavazzunk! A képviseld-testiillet 14 igen,
egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

105/2017. (IV. 12.) Kt. A Képviselo-testiilet a ,,A Budapest XVI. Keriileti
Herman Ottd6 Altalanos Iskola intézményvezetdi
allaspalyazatanak véleményezése” targyaban benyujtott
stirgdsségi inditvanyt 3. napirendi pontként targyalja.
Hatéridé: 2017. aprilis 12.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Es akkor most szavazunk Vajda Zoltan képviselé Gr javaslatarol, aki a kovetkezot
javasolja, hogy az eredetileg 7. eldterjesztett javaslat: a Matyasfoldi Lawn Tennis Club
(MLTC) kotott bérleti szerzédés megsziintetésére, a Matyasfoldi Lawn Tennis Club
részére kozvetett pénzbeli tdmogatas nyujtasara egyedi kérelem alapjan, valamint
javaslat a Budapest XVI. kertilet Bokényfoldi ut 27-39. szam alatti 105842/35 hrsz-u
ingatlan tovabbi hasznositasara ciml eldterjesztést kivanja, hogy vegyik Ile
napirendrél. Aki egyetért azzal, hogy ezt ma ne targyaljuk, az kérem, igen gombjaval
ezt jelezze. Szavazzunk! A képviselO-testiilet 4 igen, 9 nem, 1 tartézkodéssal
elutasitotta ezt az ligyrendi javaslatot.

HATAROZAT:

106/2017. (IV. 12.) Kt. A Képviseld-testiilet szavazéasi eredménye (4 igen, 9
nem, 1 tartézkodas) alapjan az alabbi javaslat
elfogadasat elvetette:

»A Képviselo-testillet a meghivoban 7. sorszam alatt
jegyzett ,,Javaslat a Matyasfoldi Lawn Tennis Clubbal
(MLTC) kotott bérleti szerzddés megsziintetésére, a
Matyasfoldi Lawn Tennis Club részére kozvetett
pénzbeli tamogatds nyujtasdra egyedi kérelem alapjan,
valamint javaslat a Budapest XVI. keriilet Bokényfoldi
ut 27-39. szam alatti, 105842/35 hrsz-u ingatlan tovabbi




KOVACS PETER

hasznositasara” targya eldterjesztést mai iilésén nem
targyalja.

Hataridd: 2017. aprilis 12.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester”

fgy nem maradt més hatra, mint, hogy az elébb, az Ugyrendi Bizottsig javaslata
alapjan modositott napirendekrél szavazzunk! Aki az egész napirendet elfogadja,
kérem igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A képviseld-testilet 12 igen, 0 nem, 2
tartozkodas mellett elfogadta a mai napirendeket.

HATAROZAT:
107/2017. (IV. 12.) Kt.

A Képviselo-testiilet az iilés napirendjét az alabbiak
szerint allapitja meg:

NAPIREND:

Jelentés az  Onkormanyzat  KépviselS-testiilete
hatarozatainak végrehajtasarol, illetve a még végre nem
hajtott hatarozatok helyzetérol

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Beszamol6 a XVI. keriileti Renddrkapitanysag 2016. évi
tevékenységerdl
Eldterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

A Budapest XVI. Keriileti Herman Ott6 Altalanos Iskola
intézményvezetdi allaspalyazatanak véleményezése
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a XVI. kertileti tarsashdzak és lakasszovetkezeti
lakdépiiletek felujitasanak pénziigyi tdmogatasardl szold
rendelet mdédositasara

Eldterjesztd: Szasz Jozsef alpolgadrmester

Javaslat a  Polgarmesteri  Hivatalban  dolgozé
koztisztviselOket megilletd juttatasokrol €s
tdmogatasokrol szo6lé 8/2010. (III. 10.) dnkormdanyzati
rendelet modositasara

Eléterjesztd: Kovacs Péter polgdrmester

Javaslat ~ Onkorményzati  feladatellatast  szolgald
fejlesztések tdmogatasa targyt palydzat benyljtasara
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester



10.

11.

12.

13.

14.

15.

KOVACS PETER

Javaslat a 1161 Budapest Thokoly utca 99. szam alatti,
111706 hrsz-0i ingatlanbol 90 m? teriilet vasarlasara,
kozteriilet celjara

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a Matyasfoldi Lawn Tennis Clubbal (MLTC)
kotott bérleti szerzédés megsziintetésére, a Matyasfoldi
Lawn Tennis Club részére kdzvetett pénzbeli tamogatas
nyujtasara egyedi kérelem alapjan, valamint javaslat a
Budapest XVI. keriilet Bokényfoldi ut 27-39. szam
alatti, 105842/35 hrsz-u ingatlan tovabbi hasznositasara
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a ,Budapest Komplex Integralt
Szennyvizelvezetése” fOvarosi beruhdzasi projekt
Budapest Fdévaros XVI. keriilet teriiletére esd
szennyvizcsatorna fejlesztési munkai megvalositasara
kotott megallapodasok modositasara

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a  Matyasfoldi  Fecskefészek  Ovoda
atszervezésére
Eléterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

Javaslat a Budapest XVI. keriilet 117510/3, 117510/4,
117510/6, 117510/8 és 117510/10 hrsz-0 teriiletek
kozteriilet-elnevezésére

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Korcsolyapalya kialakitasanak és miikodtetésének
lehetdséget
Eldterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

Gaspar Jozsef Onkormdanyzati képviseld ismételt
koztartozasi ligye
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

A polgarmester, az alpolgarmesterek, a tandcsnokok, a
bizottsagi elnokok beszamoldja az elézd Képviseld-

testiileti iilés oOta tortént, fontosabb eseményekrdl

Képviseldi kérdések, kozérdeki bejelentések

Igy soron kovetkezik 1. jelzett:



NAPIREND: 1. Jelentés az  Onkorméanyzat  Képviselé-testiilete
hatarozatainak végrehajtasarol, illetve a még végre nem
hajtott hatarozatok helyzetérol
56/2017. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Eldterjesztoként nincsen hozzafiiznivalom. Kérdezem, van-e kérdés? Abonyi Janos,
parancsoljon képviseld tr!

ABONYI JANOS

Koszondm a szot! Sajnos leblokkolt a gépem, ugyhogy megprébalom fejbdl felidézni
azt a kérdést, az elsd jelentés, a hatdrozat végrehajtdsardl a Felikon Kft. és az
onkormanyzat kozotti szerz0dés meghiusuldsa, ha, ha nem takar olyan tipust tlizleti
titkokat, amik, amik zart iilésre valok, akkor szeretném tudni, hogy hogy éllunk ezzel
az egésszel, és hogy all az egész adotartozas ligye? Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Ko6sz6nom szépen! En nem latok ebbe iizleti titkot, ugye, volt a képviselé-testiiletnek
egy dontése, amivel mi egy szerzodést kivantunk kotni a Ikarus Ipari Parkkal, ugye a
volt Ikarus gyar tulajdonosaval. Ennek a szerzddésnek voltak hatalyba léptetd
feltételei. Ezek a hatalyba 1éptetd feltételek egy jelentds része az Ikarus Ipari Parkon
mulott. Példaul az ugye, hogy az ott levé kornyezeti szennyezésrdl, koriilhatarolasi
szakvéleményt készittessen, illetve ezt elfogadtassa. Mivel ezt mar ezt, mar a legelsd
feltételt sem teljesitette, igy nem is 1€pett €letbe ez a szerzddés, tehat innentdl kezdve
az a helyzet van, hogy nincsen szerzédésiink. Eletbe sem Iépett, hidba dontétt a
képviseld-testiilet. Ugye az 6nkormanyzat adohatdsaga ugye elinditotta azt az eljarast,
amiben ugye eldszor ol kellett mérni, illetve hat ado-érték bizonyitvanyt kellett kiadni
az adohatdsagnak a, errdl az ingatlanrészrél. Ezt megeldzte egy felmérés. Az ado-érték
bizonyitvany 0sszegét a tisztelt addzo, illetve, tehat éppen adot nem fizetd tulajdonos
ezt megkifogasolta. Sajnalatos modon a magyar Kormanyhivatal, mint egy éve
probalkozik ebben szakértt kirendelni €s a szakérti véleményt megszerezni a mai
napig sikerteleniil. Tobbszor szoban, €és egyszer irasban kifogasoltuk ezt jegyzo urral
kozosen a kormanyhivatalnal, hogy legyenek kedvesek mar a fiiliikk botjat mozgatni, és
valamit 1épjiink elére, de még komoly, érdemi el6relépés az én informacidim szerint
nem tortént ebben az ligyben. Tovabbi kérdés nincs. Vélemény, javaslat, hozzaszolas?
Ilyen sincsen! Hatdrozathozatal kovetkezik. Az el6terjesztésnek a 14. oldalan talalhato,
[. szamu hatarozati javaslatdrol dontiink, szavazzunk! A képviseld-testiilet 14 igen,
egyhangulag elfogadta a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT:
108/2017. (IV. 12.) Kt.  Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képvisel6-
testiilete a

200/2014. (V1. 18.)



KOVACS PETER

303/2014. (XII. 10.)
176/2016. (V.11.)
284/2016. (1X.14.)
299/2016. (X.5.)
10/2017. (1. 25.)
45/2017. (Il. 15.)
54/2017. (Il. 15.)
63/2017. (1. 15.)
64/2017. (1. 15.)
65/2017. (1. 15.)
66/2017. (1. 15.)
67/2017. (1. 15.)
74/2017. (111. 22.)
75/2017. (111. 22.)
76/2017. (111. 22.)
77/2017. (111. 22.)
82/2017. (I11. 22.)
84/2017. (I11. 22.)
85/2017. (I11. 22.)
91/2017. (I11. 22.)
96/2017. (I11. 22.)
99/2017. (I11. 22.)
101/2017. (111. 22.)

Kt. hatarozatainak végrehajtasardl szolo jelentést
elfogadja.

Hatarid6: 2017. aprilis 12.
Felelds: Kovacs Péter polgadrmester

15. oldalon talalhat6 I1-es, illetve ott kezd6do I1. szam hatarozati javaslatrol dontiink,
szavazzunk! Koszonom szépen! A képviseld-testiilet 14 igen, egyhangulag elfogadta

ezt a javaslatot.

HATAROZAT:
109/2017. (IV. 12.) Kt.

Budapest Févaros XVI.  keriileti  Onkormanyzat
Képvisel6-testilete Orosz Akosnak a 2016. évi
Tehetséges fiatalok tamogatasa keret terhére 2016-ban
nyujtott tamogatds felhasznalasardl szolod elszamolast
elfogadja.

Felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatrdl az érintettet
értesitse.

Felelds: Kovacs Péter polgérmester
Hatérid6: 2017. aprilis 21.



KOVACS PETER
17. oldalon taldlhatd, III. szamu hatarozati javaslatrél dontiink, szavazzunk! A
képviseld-testiilet 14 igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

110/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdanyzat
Képviselo-testillete  Grosz Janosnak a 2016. évi
Tehetséges fiatalok tamogatasa keret terhére 2016-ban
nyujtott tamogatds felhasznaldsardl szolo elszamolast
elfogadja.
Felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatrol az érintettet
értesitse.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hatarid6: 2017. aprilis 21.

KOVACS PETER

Es a 17. oldalon talalhatd, IV. szamu hatarozati javaslatrél dontiink, szavazzunk!
Koszonom szépen! A képviseld-testiillet 14 igen, egyhangulag elfogadta ezt a
hatarozati javaslatot is.

HATAROZAT:

111/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete Jezsovics Pal Evangélikus Galéria
Alapitvany ,kézmiivelddés tamogatasa” keret terhére
informatikai eszk0z beszerzésére nyujtott tamogatas
felhasznalasarol sz616 elszamolasat elfogadja.
Felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatrol az érintettet
értesitse.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hatarid6: 2017. aprilis 21.

KOVACS PETER
Es igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kovetkezik 2. jelzett:

NAPIREND: 2. Beszamolo a XVI. keriileti Renddrkapitanysag 2016. évi
tevékenységeérdl
64/2017. sz. eljterjesztés
Eldterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

KOVACS PETER

Mieldtt Szasz Jozsef alpolgadrmester urnak szot adnék, aki az eldterjesztdje ennek a
napirendnek, szeretettel koOszontom a teremben tartozkodé Meichl Géza
dandartabornok urat, koszonom, hogy eljott hozzank, illetve Hajda Karoly alezredes




urat, aki nyilvan majd az eldaddja lesz ennek a napirendi pontnak. Szisz
alpolgarmester urat illeti a szo!

SZASZ JOZSEF

Koszoném a szot, Polgarmester Ur! Miel6tt belevagnank itt a napirendben, csak
szeretném mindenki megnyugtatasara k6zolni, hogy az uriemberek, akik a kameras
felvételt készitik, az a rendOrség allomanyaba tartoznak, tehat a szolgalati utat betartva
vesznek részt a, a, a mai testiileti lilésen, Uigyhogy egyeldre csak a gyorshajtasra
figyeljen mindenki. Innentél kezdve akkor az elbterjesztést, azt a tisztelt képviseld-
testiilet tagjai megkaptak. Az illetekes Kornyezetvédelmi és Kozbiztonsagi Bizottsag
megtargyalta. A bizottsag 9 igen, egyhangulag elfogadésra javasolja az eldterjesztést,
illetve a beszamoldt a képviseld-testiiletnek. De természetesen ezt nem csukott
szemmel vald rabolintast varunk a képviseld-testiilettél, ugyhogy én javaslom
polgarmester urnak, hogy, mint a témacért felelds és katonai és renddrségi felelosséget
is vallalo kapitany urat hallgassuk meg. De ha jol tudom, Dandartabornok Urnak van
eldtte egy bejelenteni valdja. Ugyhogy akkor adjunk, adjunk neki szot! Koszonom
szépen!

KOVACS PETER
Dandéartdbornok Ur, faradj ide 1égy kedves, attol még ide kell jonni, mert hangrogzités
folyik és ...

MEICHL GEZA
Tiszteletem!

ANCSIN LASZLO
Tiszteletem!

MEICHL GEZA
Katedrahoz szokott ember inkabb allva szeret beszélni.

KOVACS PETER
Parancsoljon!

MEICHL GEZA

A bejelenteni valé az azt gondolom, hogy oOromteli. A Kornyezet és Energia-
hatékonysagi Operativ Program keretében a XVI. keriileti Renddérkapitanysag épiilete
részleges feltjitasra keriil. Ez egy els6sorban hdétechnikai felujitas, de mivel a
homlokzatot is érinti, ezért azt gondolom, hogy a varosképi hatdsa az feltétleniil
kezde..., kedvez6 lesz. Ennek a tervezése megkezdodott, 1. foku épitésiigyi hatdosaggal
felvettilk a kapcsolatot, én gy gondolom, hogy ez mar jart a XVI. keriiletnek, ugy
gondolom, hogy jart a XVI. keriileti rendéroknek, egy régi vagyunk teljesiil ezzel. A
befejezés iddpontjara nem tudok még nyilatkozni. Ugye itt a operativ programok
teriiletén inkdbb az adminisztrativ hataridék vezérlik a vildgot, mintsem a
technologiak. Volt mar olyan, hogy télen yjitottunk fel hétechnikailag kapitanysagot.
Nem ez a szandék, természetesen, de azt latni kell, hogy ezeknél a programoknal a
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taktot, az igazgatasi hataridok adjak, nem a technoldgiai hataridék. En nagyon
remélem, hogy a flitési idény kezdetére mar a megujult kapitdnysagban szolgalhatnak
a kollégdim. Hadd legyen ez egy ilyen pozitiv bevezetd kapitdny kollégdmnak a
beszamolojdhoz, amit egyébként Budapest Rendor-fokapitdnya elfogadott ¢s
kivételesre értékelt. Eloljaroban, ha mar szot kaptam, hadd kérjem ezt Onoktdl is, hogy
fogadjak el majd a beszamolot. De itt természetesen kapitany kollégamnak kell helyt
allnia. Akinek atadom a ....

KOVACS PETER

Nagyon szépen kdszonjiik dandartabornok urnak az igazan j6 hirt. Valéban mar régota
véarnak a keriileti rendérok arra, hogy egy felujitott épiiletben legyenek. Es a tovabbi jo
hireket — legalabbis a beszamold alapjan — én gy latom, hogy jo hirek kovetkeznek.
Hajdu Karoly alezredes ur, keriileti kapitdny fogja elmondani. Kapitany Ur!

HAJDU KAROLY
Nyomnom kell, ugye?

KOVACS PETER
Mar megnyomtam neked!

HAJDU KAROLY

Tokéletes! Koszonom szépen! Polgarmester Ur, Alpolgarmester Urak, Tisztelt
Képviseld-testiilet! Mit is lehet mondani, ilyen sok, jo hir utdn, amit itt a tdbornok ar
mondott! Azért megprobalom roviden Osszefoglalni és szoban kiegésziteni mindazt,
amirdl az irdsos beszamolot felterjesztettem. 4. alkalommal, igen, pont 4. alkalommal
iilok itt és mindig azt mondtam, hogy a honnan-hovat szeretem én igazabol vizsgalni.
Hol kezdtiink, és hova jutottunk el, hol maradt azért még bdséges adossagunk az
elmult év kapcsan és, hogy a kitiizott célokat milyen iranyba tudtuk elvinni, mennyire
sikeriilt megvalositani. En minden beszamolomat a kitlizott célok iranyabol szeretem
nyilvanvaléan megkozeliteni, mert rogton egy fekete-fehér helyzetet teremt. Kapitany
ur ezt igérte, aztan nem lett beldle semmi, tehat az viszonylag leegyszerisiti a
helyzetet. Ugye azt mondtuk, hogy ezt a szervezett jarGrszolgalatot, ezt a sok-sok
munkaorat, ezt szeretnénk megtartani, erre az allomanyom rendelkezésre allt 2016-ban
is, tehat ezzel probléma nem volt. Megprobaltunk egy 1j, szolgalati format bevezetni
tavasszal. Ez a kerékparos jarérszolgalat. En tigy gondolom, hogy a lakossag
visszajelzése alapjan, illetdleg alpolgarmester urral, polgarmester turral folytatott
beszélgetés alapjan ezt is megerdsitettem, €s ugye mindig megkaptam azt a kérdést az
elmalt 3 évben, hogy igen am, de a gépkocsi feltdrések, a lakasbetorések, és a
gépjarmii lopasok kapcsan azt a 4tiit6, nagy eredményt nem sikeriilt elérni. Evrol-évre
jobbak voltak, én gy gondolom, hogy az elsé komolyabb 1épés, az 2016-ban
megtortént. A bilincselekmény szdmok, ha csak kicsivel is, de tovabb csokkentek,
tovabbra is a legalacsonyabbak. A févaros tekintetében. Ez vonatkozik a kiemelt
blincselekményi kategoridkra is. Ezzel szemben azért a nyomozas eredményességiink
novekedett. En november 24-én, ha jol emlékszem, voltam egy lakossagi forumon, és
ott a lakéasbetorésben kérdezték, hogy vajon milyen eredményeket sikeriil majd elérni?
Akkor azt mondtam, hogy nagyon remélem, hogy hosszi-hosszli év utdn, 7 év utan
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végre két szamjegyli lesz ez. Es nem mondjuk egy 2,8 %-os eredménnyel kell
idejonnom. Ez a 13,5 % ez gy gondolom, hogy igy elsd 1épcsdre igazolja azt, hogy jo
uton jarunk. Nyilvanvaldéan egy megfeleld stab, hosszi id6 utan én gy gondolom,
hogy folyamatosan tudja hozni ezeket az eredményeket. Gépkocsi feltorés tekintetében
a kozel 20 %-os eredmény az ugy gondolom, hogy mindenféleképpen figyelemre
méltd. Szamok tekintetében nem nagyon mennék bele, majdnem mindenbdl emelkedés
mutatkozik. Nyilvanvaloan kérdések Ugy is lesznek az egyes biincselekmények
kapcsan Onoktél. Ugyhogy osszefoglalva én tigy gondolom, hogy XVI. keriileti
Rendorkapitanysag 2016-ban egy tisztességes munkat végzett, szamos segitséget
kaptam Onoktél, polgarmester Grtdl, a képviseld-testiilettdl. Amit ezliton tisztelettel
megkdszonok, €s gy gondolom, hogy ez is hozzajarult ahhoz, hogy tdbornok ur altal
emlitettek alapjan fokapitany ur is tavaly el0szor kivételes teljesitményre értékelte a
keriileti kapitanysag munkajat. Befejeztem.

KOVACS PETER
Kapitany Ur, nagyon szépen koszonom! Kérdések vannak-e kapitany Grhoz? Kérd...
Abonyi Janos, parancsoljon Képviseld Ur!

ABONYI JANOS

Kosz6nom a szot! Egyetlen egy kérdésem lenne Kapitany Ur! Régebben kaptuk az
ugynevezett blinozeési, vagy blineseti ponttérképet egyeébként, amin fel volt tiintetve,
hogy a kertilet melyik pontjan, milyen tipusti blincselekményeket kovettek el, vagy
szabalysértéseket. Nagyon jo segitség volt ahhoz, hogy ha ilyen tipusu kérdéssel
talalkozott az ember, akkor tudott r4 hivatkozni, tudott beszélni rola, hogy, hogy all
ilyen szempontbol a keriilet, vagy a szlikebb kornyezete az embernek. Kérdésem, hogy
ezt fel lehetne-é-e frissiteni? Koszoném szépen!

KOVACS PETER
Varjuk meg az Osszes kérdezot, jo Kapitany Ur? Mert még Vajda Zoltan képviseld ur
is szeretne kérdezni! Parancsoljon Képvisel Ur!

VAJDA ZOLTAN

O bocsanat! Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Az egész anyaghoz
kapcsoloddan egy tehat a lényegét nem érinti, egy pici kérdésem lenne, amit nem
talaltam meg az anyagban. A tavalyi beszdmoldjaban volt egy grafikon azt hiszem On
migrans bilincselekménynek hivta a politika valamiért migransnak hivja, amit
Eur6paban menekiilteknek hivnak. Ha jol emlékszem ott egy ilyen biincselekmény
szerepelt tavaly, hogy talan a Veres Péter titon volt valami. En idén nem is latok ilyen
kitételt. Azért mert nem volt ilyen, vagy idén nem szerepelteti? Koszondom szépen!

KOVACS PETER
Héat erre én is tudok valaszolni. Az egyik tablazatban ez pont benne van,
embercsempészEs néven az eléterjesztésben része van.

VAJIDA ZOLTAN
Igen!
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KOVACS PETER
Tovabbi kérdések vannak, Kovacs Raymund képvisel ur, parancsoljon!

KOVACS RAYMUND

Nekem egy kérdésem lenne, és elnézést kérek, mer hétfén a bizottsagi iilésen
elfelejtettem megkérdezni, utdna meriilt f6l benniink. Ez nevezetesen arrdl szolna,
hogy ugye elég nagy problémat jelent a keriiletben az illegalis szemétlerakas, €s a
Mez606rok az éves beszamolojukban ezt jelezték, hogy tobb alkalommal sikertilt tetten
érniiik ilyen személyeket, akik illegalis szemetet raktak le, és ugye értesitették a
Renddrséget, €s azt mondtak, hogy 6k nem kaptak errdl semmilyen visszajelzést, hogy
ezekkel az tligyekkel mi tortént. Hogy esetleg errdl, hogyha tud kapitany ar most
mondani, ha nem akkor majd nyilvan irdsban késdbb is, hogyha erre tud esetleg
valaszolni, hogy lett-e itt valami fejlemény, eredménye lett-e? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! A kérdések elfogytak! Kapitany Ur, Tied a lehetdség!

HAJDU KAROLY

Koszondm! Akkor mennék is szépen, sorban a kérdések elhangzasdnak sorrendjében.
Képviseld Ur, semmi akadalyat nem latom, hogy a honlapon ez nyilvanossagra
keriiljon. Ha ez segiti Onoknek a munkajat, akkor nem tudok mit hozzatenni, nincs
ennek kiillondsebb akadalya. Masodik, a migracids kérdés volt. Ugye azt mondtuk, és
biztos Onok is lattak, hogyha minket nem is nagyon érintett meg a XVI. keriiletben,
azért 2015-ben a fOvarosra elég, ha csak mindenki a Keleti-palyaudvar €s a kornyekére
gondol, nyilvanvaloan jelentkezett egy jelentds migrans hullam, amelyik megprobalt
utazni. Tavalyi év kapcsan valoban egyetlen egyszer érintette ez a keriiletliinket. Akkor
sikeriilt egy kis teherautoban, 31 néhdny migranst és a Oket embercsempészd
sofOrjiiket tetten érni. Nyilvan a migransok tekintetében a Bevandorlasi és
Allampolgarsagi Hivatal kezelte az 6 dolgukat. Mi pedig a eljarast embercsempészet
miatt lefolytattuk és vademelési javaslattal az Ugyészség felé tovabbitottuk ezt. Hat
hal’ Istennek a fOvarossal 2016-ban, tehat a tavalyi évben nem jelentkezett ez a
migraciés nyomas. Ugyhogy inkabb a hataron szolgald kollégaimnak volt ez inkabb
feladat. Es az utolso illegalis szemétlerakas, én egy esetre emlékszek, képviseld ur,
amikor jeleztek, ismeretlen tettes ellen sziiletett egy szabalysértési feljelentésiik.
Utananézek, és a pontos szamokat meg fogom mondani. En egyetlen egy esetre
emlékszem, a tavalyi esztenddben. Viszont, ha mar ez szdba keriilt, éppen a héten,
illetéleg most déleldtt is alpolgarmester urral egyeztetve nyilvanvaldan meg kell érezni
azt, hogy a blincselekmény szamok csokkennek. De az itt iil6 embereket nyilvanvaléan
sok mas egyéb is zavarja, tobbek kozott ez, a parkok rendje, a szemétlerakds, a
megérdemelt pihenéshez valé jognak a biztositdsa. Attekintettiik azokat a
sarokpontokat, amikre ugy gondolom, hogy ismételten reagalni kell, folvetédott adott
esetben, aminek jové hétre tiiztiik ki a altalanos megbeszélését alpolgarmester urral,
hogy akar egy Kozteriilet-feliigyelet — jarér kozos szolgalattal is erdsitsiik meg azokat
a teriileteket, amit jobban le tudunk fedni, ugyhogy gy gondolom, hogy ebben is
bdségesen lesz eldrelépés az idei esztenddben.
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KOVACS PETER

Ugy legyen! Vélemény, javaslat, hozzaszolas korbe elészor engedjék meg
képviseldtarsaim, hogy én gratulaljak a XVI. keriileti Renddrkapitanysag tavalyi évi
munkdjédhoz. Mindig azt mondjuk, hogy minden évben egyre jobbak vagyunk, illetve
jobb a renddrség és idén talan attort egy korlatot ez, vagy egy, egy gatat is attort. Ugye
amellett, hogy a legbiztonsagosabb kertilet lettiink ismételten, tehat hogy nalunk van a
legkevesebb biincselekmény, két olyan, vagy harom olyan dolgot emlitenék, amire
nagyon biiszkék lehetnek a keriileti rendoérok. Az egyik az, hogy a kozterlileten
elkovetett blincselekményeknél a felderitettségi mutatdo 74, valahany tized %, tehat
mondjuk, négybdl harom zsivanyt elkapnak, aki a kozteriileten kovetett el valamiféle
blincselekményt. Illetve, bar itt a szdmok még nem olyan tal magasak a
felderitettségbe, de azért az, hogy a személygépkocsi lopasnal dupla akkora lett, vagy
egy kicsit nagyobb a dupldja, a felderitettségi mutatdé a lakasbetorésnél a
haromszoroséanal is tobb, illetve a zart gépjarmii feltorésnél a négyszeresére, vagy négy
¢s félszeresére emelkedett a felderitettségi mutatd, €z szerintem egy olyan, olyan gatat
Iépett at, ami, és én reménykedem benne, hogy ebben az évben, vagy a kovetkezd
¢vben még jobbak lesznek ezek a szdmok, hogy tényleg elérjiikk azt, amit, amit a
keriileti lakok joggal varnak el, hogyha 6k egy blincselekményt bejelentenek, akkor
valos reményiik legyen arra, hogy az elkovetdt elkapjak. En remélem, hogy a a
kozteriileten még tudunk erdsiteni. Majd esetleg még ujabb térfigyel6 kamerak
kihelyezésével, azokra a helyekre, ahol ezek a bincselekmények még vannak. llletve,
illetve nagyon remélem, hogy az 0sszes tobbi mutatd is majd emelkedni fog ami a
felderitettség, és az Osszes tobbi, ami meg a blincselekmények szama, az meg
csdkkenni fog. Orvendetes, hogy megint nem volt emberdlés, gyilkossag a keriiletben,
de hat ez mar hagyomany itt ndlunk. Nagyon ritkdn szokott egy-egy eléfordulni, de
most ez megint csak nem volt, ugyhogy ez megint csak egy 6rvendetes, ugyhogy mi
egy nyugodt, békés kertvaros vagyunk. Egy dolgot a, csatlakoznék Széasz
alpolgarmester ur, bocsanat, Kovacs Raymund képvisel6 urnak a folvetéséhez, hogy
ugye térfigyeld kamerdkkal figyeliink néhany helyet, ahol illegalis hulladéklerakas
eléfordulhat. Egyet emelnék ki, a Sashalmi Piacon van térfigyelé kamera, ott, hogyha
lehet olyat csindlni, hogy kifejezetten fokuszaljunk ott a szelektiv hulladékgyiijtore,
hogy arra 4lljon a kamera, mert, mert elég gyakran megjelennek ott teljesen hétkoznapi
hulladék is, a szelektiv hulladék mellett és jo lenne, hogyha ezt valahogyan meg
tudnank sziintetni. Ugyhogy én erre kérném Kapitany urat, hogyha lehet nekem itt
kérést megfogalmazni, hogy erre koncentraltan figyeljlink a Sashalmi Piacon. Tovabbi
hozzasz616k! Mizsei Laszl6 bizottsagi elndk, parancsoljon Képviselé Ur!

MIZSEI LASZLO

Ko6szondm szépen a szot! A Kornyezetvédelmi és Kozbiztonsdgi Bizottsag a
Renddrség, Kertileti Renddrkapitanysag 2016-0s beszamoldjat a testiiletnek elfogadni
javasolja. A Bizottsag iilésén elhangzottakkal kapcsolatban még csak annyit emlitenék,
hogy Szasz Jozsef alpolgarmester ur megemlitette, hogy sajnos egy kicsit romlott a
helyzet a kerékparos balesetek szempontjabél. En meg ezzel kapcsolatban azt
szeretném bejelenteni, hogy mivel mar tavaly futott tesztlizemben egy 4 iskolas, 12
¢ven feliili gyermekeknek tartando eldadassorozat, ezt idén mar szeretnénk 10 iskolara
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kiterjeszteni. Tehat a renddrség €s az Onkormanyzat részeérdl példaul én kimegyek
majd, eldadasokat tartunk, azért, hogy a sziinidére gyerekek mar valamilyen
felkeésziilten mehessenek ki az utcéra, ne keriiljenek kapasbol ¢€letveszélybe. Mivel 12
¢ven feliil mar féutvonalon is jogosultak kozlekedni. K6szonom!

KOVACS PETER
K6szonom szépen! Kovetkezo hozzaszold Abonyi Janos képviseld ur, parancsoljon!

ABONYI JANOS

Ko6szonom szépen a szot! Gondolkoztam azon, hogy végigolvasva ezt az anyagot, meg
nézve ezeket a kedvezd grafikonokat, hogy javaslom a képviseld-testiiletnek, hogy a
koltségvetés 1. szami modositasanal tervezziink be valamilyen koltséget a kapitdnysag
épiiletének a feldjitasara, de hat ez a javaslatom mar okafogyotta valt. Ugyhogy...

KOVACS PETER
Nem biztos Janos, de majd errdl beszéliink a koltségvetés modositdsanal. Bocsanat!

ABONYI JANOS
Jo!

KOVACS PETER
..., hogy kézbevagtam!

ABONYI JANOS

...akkor késziilok! Lenne nagyon sok konkrét észrevételem is, de, de inkabb
altalanossagban fogalmazok. Tehat egy, egy telepiilésen, vagy egy telepiilésrészen az
ott ott ¢loknek az életmindségét az hatdrozza meg, hogy, hogy nemcsak, nemcsak
lakni j6 egy keriiletben, hanem ¢élni is. Most ahhoz, hogy, ahhoz hogy élni is jo legyen,
ahhoz nagyon-nagyon fontos a kozbiztonsag. Es ha, ha élni jo a keriiletben, és hat az
emberek tobbsége vallja és ehhez a, ehhez a kapitanysag ilyen mutatdkkal jarul hozza,
akkor bizony nagy, nagy-nagy elismerés a kapitany trnak és valamennyi, valamennyi
munkatarsanak. Mert ténylegesen tapasztalom, tobben meg is éllitanak, hogy mi ez a
sok rendér-jaror itt a keriiletben, mondtam, hogy addig oriiljetek egyébként, amig itt
sétalnak, mondjuk a Futérozsa utcan végig, a lakotelep keresztitjain egyébként és a
keriilet Gsszes teriiletein. Tehat lathato, 1athato a jelenlét és tényleg ezzel is hozzajarul
a kapitdnysdg. Annak kiilon oriilok egyébként, hogy ez a kerékpdros szolgalat ez
folytatodik, vagy esetleg béviil is. Nagyon csinosak a holgyek egyébként. Ugyhogy a,
lakossag, lakossagnak a fogadtatasa is pozitiv ebbdl a, ebbdl a szempontbol. Amit,
amit nagyon-nagyon pozitivnak tartok, mert itt, ezeknél a statisztikaknal van egy olyan
torzitd hatas, hogyha sorozat blincselekmény van, és nincs felderités, az borzalmasan
rontja, ha viszont sorozat-biincselekmény esetén megvan a felderités, az pedig
irdatlanul javitja és torzitja is a statisztikat. Na, most a kapitany ur jelezte a
beszdmoldban, hogy ebben az évben nem volt sorozat biincselekmény, ennek ellenére
érte el ezt az eredményt a Kapitanysag, ugyhogy ez, ez kiilon kiemelendd és
dicsérendd, €s nagyon-nagyon oriilok, hogy nagyobb teret kapott a drogmegeldzéssel a
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kiilonbozo ilyen tipusu problémékkal kapcsolatos rész a beszamoloban és az az
egylittmiikddés, az meg kiilon, kiilon példas, amit a Kapitanysaggal ez ligyben sikertilt
kialakitani. K6szonom szépen. Es még egyszer elismerésem a munkajukert.

KOVACS PETER
K6szonom szépen Képvisel6 ar! A kovetkezé hozzaszold Szatmary Laszld képviseld
ur, parancsoljon!

SZATMARY LASZLO

Ko6sz6nom a szot, Polgarmester Ur! Tisztelt Alezredes Ur! En koszonetemet szeretném
kifejezni, az 1. Onkormanyzati valasztokorzet megvalasztott képviseldjeként, a
teriileten szolgalatot teljesité Kerekes Gyorgy korzet-megbizottnak a elvégzett
munkajaért. K6szonom szépen.

KOVACS PETER
Koszondm szépen! Tovabbi hozzaszolast nem latok. ElGterjesztd kivan-e zarszot
mondani? Igen! Szdsz Jozsef alpolgarmester uré a szo!

SZASZ JOZSEF

Koszondom szépen! Igazabol csak csatlakozni tudok a  képviselGtarsaim
felszolalasahoz. En is kiilon ki akartam emelni ezt a két dolgot, hogy ilyen tekintetben
is nagyon rugalmas a renddrséggel vald egyiittmiikddésiink. Lasd kerékparos
jardrszolgalat, hogy ilyen tekintetben is, ugye amikor a keriilet elkezdte a a kerékparos
infrastrukturajat ¢és ezzel kapcsolatosan a keriiletben megjelent a nagyszdmu
kerékparos szabadido, illetve kozlekedés, egybdl tudott reagalni erre a fejlesztésiinkre
is, igen hatékonyan. Illetve amit Abonyi Janos képviseldtarsam is elmondott, hogy a
Kébitoszeriigyi Egyeztetdé Férumban nagyon jo az egyiittmiikodés az oktato-neveld
tevékenysége is az iskolakban a renddrségnek példas, igyhogy én ugy gondolom,
hogy azokon az ¢érintkezési feliileteken, ahol az Onkormdnyzat és a renddrség
szakmailag egyiitt tud miikodni, az minden tekintetben példas. En tgy gondolom, hogy
tényleg innentdl kezdve, amire mar szintén itt utalas volt, a, a, nem is blincselekmény,
hanem mondjuk azt, hogy lakossagi fegyelmezetlenségre kell odafigyelni és itt nem is
arra gondolok els@sorban, hogy a keriilet lakoi kiilonféle kisiklasokban vesznek részt,
hanem inkabb a kiilonb6z0 rendeletek, vagy mondjuk kézlekedési kihdgasoknal a sajat
¢s egymas testi épségét ne veszélyeztessék, ugy latszik hogy ez egyelére ez a
legnagyobb kihivas a keriiletben. Es reméljiik, hogy ez is marad. De innentél kezdve
akkor ez az elvaras, hogy jovére ez menjen lejjebb. En is nagyon szépen koszonom
mindenkinek a munkéjat.

KOVACS PETER

Nagyon szépen koszonOm! Hatarozathozatal kovetkezik. Az eldterjesztés 1. oldalan
talalhatd hatdrozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! A képviseld-testiilet 15 igen,
egyhangilag elfogadta a hatarozatot. Igy ezt a napirendi pontot lezartam.
Dandartabornok ur, Alezredes tar k6szonom szépen!
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HATAROZAT:

112/2017. (IV. 12.) Kt.  Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel6-
testiilete a Budapesti Renddr-fokapitanysag XVI. keriileti
Rendorkapitanysag 2016. évi tevékenységérol készitett
beszamolot elfogadja.

Hataridé:  2017. aprilis 12.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik siirgdsségi eldterjesztésként:

NAPIREND: 3. A Budapest XVI. Keriileti Herman Ott6 Altalanos Iskola
intézményvezetdr  allaspalyazatanak  véleményezése
68/2017. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Eléterjesztéként annyit fliznék hozza, hogy ugye a Herman Ott6 Iskoldban, meg
minden iskolaban ugye nekiink véleményezési lehetdségiink, jogunk van az
intézményvezetdi palyazatnal, ugye Herman Ottd Iskoldban nagyon régota Kocsis
T6th Mariann az igazgatd és most is 6 az egetlen palyazo erre a teriiletre. O hozzajarult
ahhoz, hogy nyilt iilésen targyaljuk az 6 iigyét, ezért nyilt iilésen tudjuk targyalni. En
azt javaslom, hogy csinaljuk azt, amit mindig szoktunk ilyenkor, hogy megkérjiik
igazgatd asszonyt, hogy faradjon ide a mikrofonhoz, hogyha esetleg még hat a
palyazatat ki akarja egésziteni, mert, hogy bemutatkozni nem Kkell, az nagyon
valészini, de, hogy, de hogy kiegésziteni a palydzatat akarna-e, akkor ez néhany perc
¢s utdna majd kérdeziink, j6?

KOCSIS TOTH MARIANN

Hat akkor, ha lehetdséget kapok, amit kdszonom, nagyon kiegésziteni nem kivdnnam a
palyazatomat. Nem jutott eszembe olyan, amit olyan nagyon szilikségesnek éreznék
most elmondani. Annyit mondanék, hogy 20 éve voltam itt el@szor, ami gyakorlatilag
hihetetlen, hogy ennyi id0 eltelt. 20 éve egy...

KOVACS PETER
Hat nem ez a hihetetlen, hanem az, hogy nem latszik ez rajtad!

KOCSIS TOTH MARIANN

Ezt nagyon koszondm! Hogy igazabol egy jol miikodd iskolat vettem at 20 évvel
ezel6tt is. Es akkor is az volt a célom, hogy ezt megtartsam és az elkovetkez6 években
sem valtozott ez a célom. Az elsé pedagodgiai program alkalmaval sikeriilt egy olyan
képzési konstrukcidt megalkotnunk, aminek nem éreztiik évek ota a szlikségét, hogy
véltoztassunk rajta. Az eredmények is ezt igazoltdk, hogy igazabol semmi olyan
visszajelzés nem tortént, és mi sem éreztilk, hogy valtoztassunk ezen, ebben a
palydzatomban sem, amit most adtam be, sem torténik mélyrehatdé valtozas.
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Viltozatlanul az eredmények megtartasa, illetve a lehetdség szerinti javitasa a cél.
Hogy mennyire lehet még ez ugye a jovo, igyeksziink. Igyeksziink a kozép-, tehat a
rovid-, kozép-, és hosszl tavl terveimben is nagyon a realitisok talajan maradtam.
Olyan cé¢lokat tliztem ki, amik Ggy érzem, teljesithetdek ¢€s kell is teljesiteni és azt
gondolom, hogy bar az oktatdsnak j6 lenne egy kis nyugalom, ugyanakkor ezt
hangsulyoztam, hogy én azt gondolom, hogy a pedagogus tarsadalom egy hatalmas
valtozas el6tt all, mert egy egészen komoly modszertani megujulasra van sziiksé,. amit
mindentdl fiiggetleniil meg kell 1épni. Attol fiiggetleniil, hogy milyen mindsitési
eljarasok vannak, milyen pedagodgus ¢€letpalya, de ez egy nagyon fontos feladat, és azt
hiszem, hogy erre kell koncentralni az elkdvetkezendé idészakban mindenképp. En
kdszondm szépen!

KOVACS PETER
Nagyon szépen kOszonOm, igazgatdé asszony! Kérdezem, van-e kérdeés?
Képviseldtarsaim részérdl Abonyi Janosnak van! Parancsoljal Janos! Varal,
bekapcsolom kozbe!

ABONYI JANOS

Koszondm szépen! Asszem a 4. alkalommal iiliink igy, hogy én, én 4. mert még *97-
ben nem voltam a dontéshozok kozott. Itt voltam a testiileti tilésen, de nem voltam a
dontéshozok kozott! Es hat, azota bizonyos teriileteken volt kozom az oktatashoz és
mindig ilyen racsodalkozéssal figyeltem a Hermant egyébként, hogy szdval ezt a, ezt a
kiegyensulyozott szinvonalat, hogy tudta hozni az iskola mindig ezen gondolkoztam,
mert voltak, voltak itt iskolak, akik, akik meglehetdsen sinus gorbe szerint ténykedtek,
meg tevékenykedtek. Gondolom 20 év alatt azért valtozott a tantestiilet is, hat az
oktatdst érintd valtozasokrol ne is beszéljiink egyébként, mert az elég hosszu téma
lenne! Hogy, hogy sikeriilt ezt a, ezt a kiegyensulyozott szinvonalat tartani, mert itt a
2015-6s kompetencia-méréseknél is néztem, hogy az elsé 20-ba bekeriilt az iskola a
fovarosba, ami meglehetdsen dicséretes és kordbban jo eredményt elért altalanos
iskolaink meglehetdsen hatraszorultak, egy, egy némely iskola, iigyhogy egyszeriien
rovid akarok lenni, mi a titkod Mariann? Meg mi az iskola titka?

KOVACS PETER
Hat ezt nem! Mindjart megvarjuk...

ABONYI JANOS
Nem indiszkrét kérdés, természetesen. ..

KOVACS PETER
Visszalépett a Vajda képviseld ur! Igen! Hat akkor tovabbi kérdéseket nem latok,
Mariann, parancsolj!

KOCSIS TOTH MARIANN
Ko6szonom! En azt gondolom, hogy a tantestiilet a titok, egyszeriien. Es most jon el az
az iddszak, ami minket is utolér, szerintem sok tantestiiletet egyébként, hogy némiképp
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el vagyunk Oregedve, de ez a tantestiilet, én most csak a mienkrdl tudok beszélni, hogy
egy most azon tul, hogy mar nem vagyunk fiatalok, de egy nagyon jol egylittmikodo,
lendiiletes, még mindig valtozni képes, és az ujra nyitott, ami szerintem hatalmas
dolog. Szerintem ennyi!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Tovabbi hozzaszolas, vélemény, javaslat? Vajda Zoltan képviseld
ur, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Igazgatd asszonynak a teljesitménye az
iskola, amit létrehozott, az példamutatdo. Szerencsém volt személyesen is
megtapasztalni. A palyazata kivalo, ugyhogy alig varom, hogy egy nagy igen gombot
nyomjak. Hozzaszélasom, ami félig kérdés is, és ezért nem is Onhdz szol, elnézést,
hanem polgarmester Urhoz. Abonyi képviseld Ur az eldbb, amikor hozzaszolt, akkor
mondta, hogy bdr, bar 6§ negyedszerre, de valdjaban 6tddszorre van igy a testiilet elott
¢s hat azt a szOt hasznalta, hogy az a dontés, hogy ki legyen az igazgato. Polgarmester
urhoz lenne a kérdésem, hogy ugye ezt most jol értelmezem, hogy ez nem dontés,
amiért jogunk van nekiink, hanem egy az eldterjesztésben azt hiszem, javaslattételi,
vagy véleményezési jogkor van. JOl értem-e polgarmester Ur, hogy az j mddi az az,
hogy On, mint polgarmester kap egy levelet, par nappal ezeldtt, hogy legyen egy
véleményezésiink, és On, mint polgarmester, mi, mint testiilet, aki a kdzOsséget
képviseljiik, On polgarmesterként, mint képviseldként, hogy a Kkeriiletiink egyik
iIskoldjanak ki legyen a vezetdje, err6l mi egy véleményezési jogkort tudunk
gyakorolni. Még egyszer hangstlyozom, a konkrét esetben azért nem aggddok, mert
csodalatos igazgatondnek lesz ismét lehetdsége! Szuper, de jol értem-e hogy ez az 0j
modi? Es ha igen, akkor On, hogy véli ezt a helyzetet? Koszonom szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Kovetkezd hozzaszold Abonyi Janos képviseld ur, parancsoljon
Képviselo Ur!

ABONYI JANOS

Rovid leszek! Kar hogy, kar hogy nem a képviseld-testiilet a fenntartd, mert akkor
nagyon gyorsan rovidre lehetne zarni ezt a dolgot. De feltételezem, hogy ez a javaslat,
ez, ez megértd flilekre talal a Minisztériumban is, mert az ember ritkdn nyom feltétel
nélkiili igen szavazatot, de most én ezt megteszem. K6szonom!

KOVACS PETER

Koszoéndm szépen! A vélemény, javaslat, hozzaszolasok elfogytak. Igy zarszoként
el6terjesztéként annyit mondanék, hogy igen! Nekem kozvetleniil is van tapasztalatom
a Herman Otto Iskolaval, mert 3 gyerekem is jart oda, mar egyik sem jar oda. A
képviseld urnak a hozzéaszoélasara vagy kérdésére, Vajda képviseld urnak, hogy hat
csodalkozom, hogy ezt nem tudja, hat ugyan mar az eldterjesztésben is benne van, meg
a felvezetésben is elmondtam ezt!Tehdt nem, nem értem a kérdését, tehat, hogy
javaslattételiink van, ezt elmondtuk, hat... Tessék maskor egy kicsit jobban figyelni az




19

eldterjesztore. Hatarozathozatal kovetkezik. Az eldterjesztés 1. oldalan talalhato
hatdrozati javaslat elfogadasa egyszerli szotobbséget igényel, de gépi titkos
szavazassal dontiink rola. Tehat a gép nem fog visszajelezni! Szavazzunk! Koszoném
szépen! A képviseld-testiilet 15 igen, egyhangilag elfogadta a hatdrozati javaslatot!
Mariann, tovabbi j6 munkat kivanok! Ezzel ezt a napirendi pontot le tudtam zéarni!

HATAROZAT:

113/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete javasolja az Emberi Eréforrasok
Miniszterének, hogy bizza meg 6t évre Kocsis Toth
Mariannt a Budapest XVI. Keriileti Herman Otto
Altalanos Iskola intézményvezetésével.
Felkéri a Polgarmestert, hogy a javaslatot juttassa el az
Emberi Er6forrasok Miniszteréhez, és az Eszak-Pesti
Tankertileti K6zponthoz.

Hataridd: 2017. 4prilis 28.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik 3. jelzett:

NAPIREND: 4. Javaslat a  XVL keriileti ~ tarsashdzak  ¢és
lakasszovetkezetei lakdépliletek felljitasdnak pénziigyi
tdmogatasarol szo16 rendelet médositasara
61/2017. sz. eldterjesztés
Elbterjeszté: Szasz Jozsef alpolgarmester

KOVACS PETER
Parancsoljon, Alpolgarmester Ur!

SZASZ JOZSEF

Koszonom a szot, Polgarmester Ur! Tisztelt Képvisel-testillet! Igazabél nem
szeretném az Ondk idejét hiizni, biztos mindenki emlékszik, hogy kib@vitettiik tavaly
az Otthon Melege palyazatunkat az E16 Bolygo vallalasai kapcsan elfogadtuk, hogy
minden energiatakarékos, illetve megujuldo energiat alkalmazd helyi lakossagi
kezdeményezést anyagilag is szeretiink, szeretnénk tamogatni. Ennek az egyik kitétele,
hogy az éllamilag kiirt palydzatokon is induljon a delikvens. Ennek a tavalyi évben
volt eredménye, errél, majd hogyha kérdés érkezik, akkor természetesen adok
tajékoztatast. A 1ényeg, hogy a jelen keretek kozott a rendeletiink csak és kizarolag a
vissza nem téritendd allami tdmogatas kezelésével foglalkozik. Ez most az idei évben
egy hitel konstrukcidval boviilt ki az allam részérdl és ezt, ezt a konstrukciot, vagy
ennek a kezelését emeljiilk be a rendeletiinkben. Tehat, hogy nemcsak vissza nem
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téritendd tamogatast tud igénybe venni a palyazo, hanem hitel konstrukciot is. Illetve
az ehhez sziikséges 50 millidés keretet is szeretnénk az [. szami modositdsnal a
koltségvetésben szerepeltetni. Kérem a Tisztelt képviselO-testiiletet a rendelet
modositasanak az elfogadasara.

KOVACS PETER
K06szonom szépen! Kérdezem, van-e kérdés? Kérdést nem latok! Vélemény, javaslat,
avagy hozzaszélas? Mizsei Lasz16 képvisel6 ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Ezlton szeretném jelezni, hogy a Kornyezetvédelmi és Kozbiztonsagi Bizottsag az
elOterjesztést megtargyalta. A javaslatokban foglaltakkal egyetért, €s javasolja
elfogadni a képviseld-testiilet szamara.

KOVACS PETER

Nagyon koszonom Képviselé Ur! A kovetkezd hozzaszo16 Abonyi Janos képvisel6 ur,
parancsoljon!

ABONYI JANOS

Koszonom, én rovid leszek! En mindenképp tamogatom ezt a javaslatot, ezt a
modositast. Viszont azon gondolkozom, hogy, hogy kéne kezdeményezni, hogy a
telepszerli lakoépiiletek esetében a hitelkonstrukcid mellett vissza nem téritendd
tdmogatds is késziiljobn, mert vannak olyan dallapotban sajnos lakodtelepi részek
egyébként, ahol e nélkiil nem megoldhato, és féld, hogy elindul egy, fél6, hogy elindul
egy olyan tipust leromlas, szlomosodés, ami, ami nem lenne tal kedvezd itt a
kertiletben. Koszonom!

KOVACS PETER

Koszonom szépen! En azért kértem szot, hogy elmondjam azt, hogy ez az ingyen hitel
csak a népnyelv igy hivja ugye, mert kamatmentes és kezelési koltségmentes, allami
hitelr6l van sz6, hogy ez az ingyen hitel mellé ugye 10 % Onrészt kell a
lakokozosségnek Osszeraknia, illetve most mar ennek csak a felét, ha elfogadjuk ezt a
rendeletet. Tehat mondjuk egy mit tudom ¢én, ha 1.000.000.- Ft-os lakossagi onrésszel,
20.000.000.- Ft-os beruhazast lehet elérni, 2-vel 40-et, 3-mal 60-at, és igy tovabb.
Ugyhogy én azt gondolom, hogy ez egy, egy kellé — hat hogy mondjam — motivécio,
rdaadasul ugy, hogy ugye az energetika, energia-takarékossagi beruhazas, tehat elvileg,
sOt gyakorlatilag is kotelezd kimutatni, hogy mennyi energiat sporolunk. Ugye az
energia pénzbe kertil, tehat pénzt sporolunk, tehat kvazi a megtakaritasbol béven lehet
fedezni a visszafizetésre sziikséges Osszeget. Ugye az Onkormanyzat vissza nem
téritendé tdmogatast ad, tehat ezt az 5, 10 % felét ugye mi ugy adjuk oda, hogy ezt
nem kell nekiink visszafizetni. Az &llamnak kell majd visszafizetni, ami a
megtakaritasbol megoldhato, tehat igazabdl azokndl a lakotelepi hazaknal lehet
probléma, ahol még ez a minimalis beruhdzasnak az 5 %-4t sem sikeriilt eddig
Osszetenni, illetve, hogyha annyi palyazé van, hogy ez az 50.000.000.- Ft-os keret
kimeriilne, amit, hogyha jol szdmolok, az 1 milliard forintos beruhdzési keretet
igényelne akkor, ha ez kimeriilne, akkor esetleg majd modositanunk kell a
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koltségvetést, de szerintem ezt j6 szivvel tessziik majd meg. Ha tigy alakul a dolog En
nagyon remélem, hogy rengeteg palyazo és palyazat lesz ebben az iligyben, mert ez
tényleg egy olyan nagy eldrelépés lehet a keriileti, keriileti lakotelepeknek, ahol, mint
ahogy tudjak képviselotarsaim, ugye a kertileti lakotelepek kozteriileteinek jelentds
részét mar meggjitottuk, ugye a Centit mindkét litemét, ugye a Szent Korona
lakotelepet, jovOre az Egyenes utcai, a Landzsa lakotelep is megvan mar, Egyenes
utcat, €s a Jokai lakotelepet szeretnénk még ugye 2019-ig megujitani. Tehat igy
nemcsak egy megujitott kozteriilet, de egy megujitott lakotelep is lehetne. Ami meg
nyilvan nagyban emelné az ott lakok lakasanak értékét, meg a keriilet presztizsét is.
Ugyhogy én nagyon oriilok alpolgarmester ur eléterjesztésének. Es én is kérem, hogy
tamogassak azt. Tovabbi hozzaszo6last nem latok! Alpolgarmester ur kivan zarszot
mondani, parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

Koszondm szépen! Tényleg csak kiegészitésként. A tavalyi évben erre a célra koltott
majdnem 50.000.000.- Ft értek, értéknek egyébként vagy ebbdl a keretdsszegbdl tobb,
mint 31.000.000.- Ft egyébként pont tarsashazak felujitdsara ment. A tobbi az csaladi
hazasra. Annyi a véltozas, €s itt jogos a Janosnak a felvetése, hogy ugye tavaly tobb,
illetve komplex feltjitdsokra volt az allami kiirds szerint lehetéség. Az idei allami
kiiras, ami vissza nem téritendd, az ugye a flitéberendezések cseréje, korszeriisitése,
illetve az ehhez csatlakoz6 kéményrendszer meguljitdsa. De egyébként maga a
hitelrendszer az tobbek kozott ezért is keriil be beemelésre, mert a tarsashazak az idei
évi kiirdsokban ugye a hitelrendszert tudjdk igénybe venni. En is teljes mértékben
egyetértek a Janos felvetésével, de ugye ehhez mindenképpen, tehat ezért alkottuk meg
ezt a konstrukciot ebben a rendeletben, ehhez mindenképpen valamilyen az
onkormanyzattol fliggetlen tamogatis is sziikséges, mert horribilis Osszeg lenne.
Reméljiik, hogy a jovo évben ez folytatddik az ilyen jellegli 4llami tdmogatas, amihez
tudunk csatlakozni. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Koszondm szépen! Hatarozathozatal kovetkezik! Az eldterjesztést 2. oldalan talalhato
rendeleti szovegrdl szavazunk, természetesen ez mindsitett szotObbséget igényel,
szavazzunk! A képviseld-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta ezt.

Budapest Févaros XVI.  keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete megalkotja a  XVI.  keriileti
tarsashdzak  és  lakasszovetkezeti  lakoépiiletek
feltjitdsanak pénziigyi tamogatasardl szold 3/2015. (1L
20.) dnkorményzati rendelet modositasardl szolo

7/2017. (...) onkormanyzati rendeletét.

Budapest Févaros XVI. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
7/2017. (IV. 13.) 6nkormanyzati rendelete
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a XVI. Keriileti tarsashazak és lakasszovetkezeti lakoépiiletek felujitasanak

pénziigyi tamogatasardl szolo 3/2015. (I1. 20.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Alaptorvény 32.
cikk (1) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 41. § (9) bekezdésében foglalt
feladatkorében eljarva a kertileti lakoépliletek feltjitdsanak pénziigyi tdmogatasarol a
kovetkezoket rendeli el:

1.§

Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a XVI.
keriileti tarsashazak ¢és lakasszovetkezeti lakoépiiletek felujitdsanak pénziigyi
tdmogatasarol szolo 3/2015. (I1. 20.) 6nkormanyzati rendelete (tovabbiakban: Rendelet)
1. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

1)

()

1. §
2
E rendelet célja, hogy az illetékes miniszter altal a klimavaltozads mérséklése

érdekében kiirt — a (2) bekezdésben foglaltak szerinti ,klimabarat” — allami
palyazatokon (a tovabbiakban: allami palyazat) részt vevd, ezen rendelet hatalya
ald tartozo jogi és természetes személyek altal, az allami palyazaton elnyert
vissza nem téritendd €s/vagy visszatéritendd kozponti tdmogatist, vagy az
Europai Bizottsag altal elfogadott operativ programok (2014-20) keretében
megitélt kedvezményes hitelhez (a tovabbiakban: operativ program keretében
megitélt kedvezményes hitelhez) eldirt onrészt, Budapest Févaros XVI. keriileti
Onkormanyzat (a tovibbiakban: Onkorményzat) — az altala kiirt palyazat alapjan
— tovabbi tdmogatassal egészitse ki.

Az (1) bekezdés alkalmazasaban , klimabarat™ allami palyazatnak mindsiilnek:

a) a lakdépiiletek energia-megtakaritast eredményezd korszerisitésének,
felujitasanak és a lakdépiiletek kornyezete feljitdsdnak (a tovabbiakban
egylitt: felujitds) tdmogatdsa céljabol kiirt allami palyazatok és operativ
programok keretében meghirdetett kedvezményes hitelprogramok;

b) a keriilet kornyezetvédelmi problémainak megoldasa, kornyezet- és
természetvédelmi céljainak megvaldsitdsa érdekében kiirt allami
palyazatok;

C) a megajulo energiaforrasok alkalmazasanak tamogatasara (pl.
napkollektoros rendszer tervezésének tdmogatasa) kiirt allami palyazatok;

d) graffitik, plakatok eltavolitasanak és egyidejiileg a homlokzat
antigraffiti védoréteggel torténd ellatdsanak tdmogatasara kiirt allami
palyazatok.”

2.8
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A Rendelet 2. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezes 1ép:

,»A rendelet hatdlya Budapest XVI. keriilet kozigazgatasi teriiletén talalhato
tarsashazakra, lakéasszovetkezeti épiiletekre és azok tulajdonos lakokozosségeire
(tarsashaz, lakasszovetkezet), valamint a csaladi hazakra és azok természetes személy
tulajdonosaira (a tovabbiakban egyiittesen: Palyazd) terjed ki, amennyiben a
tulajdonos lakd lakcimmel rendelkezik a palydzat targyat képezo lakoépiiletben és
megfelel a mindenkori palyazati kiiras feltételeinek.”

3.§

A Rendelet 3. § b) és d) pontjai helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

,b) Kozponti tamogatas: a kozponti koltségvetési keretosszeg ¢€s/vagy unids
pénziigyi forréas terhére, a klimavaltozas mérséklése érdekében kiirt Un. ,,klimabarat”
allami palyazat atjan elnyert tamogatas, vagy operativ program keretében megitélt
kedvezményes hitel;

d) Kedvezményezett vallalkozas: a tarsashazban, vagy lakasszovetkezetben lakas
tulajdonjogaval rendelkezd vallalkozés, tovabba csaladi hdz tulajdonjogéaval
rendelkez6 vallalkozas.”

4.8
A Rendelet 5. § (1) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) Az Onkormanyzati tamogatids elnyerése palyazati eljards utjan torténik. A

palyazati felhivast az Onkorményzat lapjaban (XVI. Keriileti Ujsag) és az
Onkormanyzat honlapjan (Www.bp16.hu) k6zz¢ kell tenni.”

5.§

A Rendelet 6. § (3) bekezdés helyére a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(3) A (2) bekezdés a) pontjanak alkalmazasaban nem mindsiil vételar tartozasnak, ha

a lakoingatlan tulajdonostarsai a vételarat részletekben fizetik meg, és azt az adasvételi
szerzOdés szerint teljesitik.”

6.8
A Rendelet 6. §-a a kovetkezd (7) €s (8) bekezdésekkel egésziil ki:

»(7) Az Onkormdanyzati tdmogatds mértéke operativ program keretében megitélt
kedvezményes hitel esetében az eldirt onrész legfeljebb 50%-a lehet.


http://www.bp16.hu/
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(8) Egy lakdépiiletre csak egyszer nyujthaté a rendelet céljaban foglaltaknak
megfeleld, vissza nem téritendé tdmogatas.”

7.§

A Rendelet 7. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) az allami tamogatasi szerzodes, allami tamogatoi okirat, vagy a kedvezményes
hitelszerz6dés hitelesitett masolati példanyanak az Onkormdanyzat részére torténd
megkiildése;

b) az dnkormanyzati tdimogatasi szerzodés megkotese;

c) a Tarsashaz koztartozas mentessége;

d) a természetes személy koztartozas mentessége.”

8.§

A Rendelet 7. §-a a kovetkezd (5a) bekezdéssel egésziil ki:

»(5a) A kedvezményes hitel esetében az Onkormanyzati tdmogatas finanszirozasa
kizardlag utofinanszirozas keretében, a fejlesztés elfogadasat kovetden torténik.”

9.§

(1) E rendelet 2017. aprilis 24. napjan 1ép hatalyba.

(2) E rendelet a belso6 piaci szolgaltatasokrol sz610, az Eurdpai Parlament és a Tanacs
2006/123/EK iranyelvnek valé megfelelést szolgalja.

Ancsin Laszlo Kovacs Péter
jegyzo polgarmester

Zaradék:
E rendelet 2017. év aprilis ho 13. napjan kihirdetésre keriilt.
Ancsin Laszlo

jegyzo
Altalanos indokolas

A rendelet megalkotasdnak célja a rendelet hatidlydnak kiterjesztése az Europai
Bizottsdg altal elfogadott operativ programok (2014-20) keretében megitélt
kedvezményes hitelhez eldirt onrészhez nyljtandé tAmogatésra.

Részletes indokolas
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1.§

A rendelet c€ljat pontositja.

2.§

Eldirja a palyazatot benyu)td lakcimmel rendelkezésének sziikségességét a palyazat
targyat képezo lakdingatlanban.

3.§

Az értelmezé rendelkezésekben boviti a kedvezményes hitellel a kozponti tamogatas
fogalmat, tovabba beépiti a vallalkozdsok kozé a csaladi haz tulajdonjogaval
rendelkez6 vallalkozast.

4.§

Az Onkormanyzat lapja nevesitésre, a honlapja pedig modositasra keriil.

5.§

A Tarsashaz tulajdonostérsai helyett a lakoingatlan tulajdonostérsait nevesiti.

6. §

Az Onkormanyzati tdmogatas vetitési alapjat kiegésziti a kedvezményes hitelhez
kapcsolodo, eldirt onrésszel, tovabba annak mértekével. Eldirja, hogy egy lakoépiiletre
egy alkalommal lehet 6nkormanyzati, vissza nem téritendd tAmogatast igénybe venni.

7.§

Torli a benyljtott és elfogadott Aallami palyazat Onkormanyzathoz torténd
benyujtasanak sziikségességét, tovabba a koztartozas mentességet, mint kvetelményt
kiterjeszti a természetes személyekre is.

8. §

A kedvezményes hitel Onrészéhez kapcsoldodd oOnkormdnyzati tdmogatasra
vonatkozoan eldirja a finanszirozas modjat.

9. §

Zar6 rendelkezéseket tartalmaz.

KOVACS PETER
Ugyrendi javaslata van Szasz alpolgarmester urnak!

SZASZ JOZSEF

Koszonom szépen! Csak egy kdszonetet szeretnék mondani Dr. Pécsi Méridnak, 6 a
maganak a palyazatnak, illetve a rendeletnek a szemmel kisérdje, és tevdlegesen 6 az,
aki ezeket a palyazatokat patyolgatja, illetve a rendeletet is megirta, ugyhogy itt
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szeretném mindenkinek, mindenki eldtt megkdszénni az 6 munkdjat. Koszondm
szépen!

KOVACS PETER

Koszonjilkk Alpolgarmester Ur, de ez nem volt tigyrendi javaslat, csak ugye a
jegyzokonyv kedvéért! Hatarozathozatal kovetkezik, az eldterjesztés 2. oldalan
taladlhatd hatarozatrol dontlink, aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt jelezze!
Szavazzunk! A képviselo-testiilet 15 igen, egyhangulag eclfogadta ezt a hatarozati
javaslatot, igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni!

HATAROZAT:

114/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete egyetért azzal, hogy a mddositasakor
a Rendelet alapjan meghirdetésre keriildé palyazati
felhivasok pénziigyi fedezetére 50 000 000 Ft keriiljon
biztositésra.

A Keépviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az
Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérdl szold 23/2016.
(XII. 21.) Ok. rendelet 1. sz. médositasakor, a 2016. évi
szabad koltségvetési maradvany terhére 50 000 000 Ft-ot
kiilonitsen el 6./A. melléklet ,43. Palyazati keret”
koltségvetési soron.

Hataridd: 2017. évi koltségvetés modositasa
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik eredetileg 4. jelzett:

NAPIREND: 5. Javaslat a  Polgdrmesteri  Hivatalban  dolgozo
koztisztviselOket megilletd juttatasokrol ¢s
tamogatasokrdl szo6ld 8/2010. (III. 10.) dnkorményzati
rendelet mdédositasara
58/2017. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Eldterjesztoként annyit fliznék hozza, hogy tovabbi béremelésre teszek javaslatot. A
hivatalban ugye mar januarban emeltiik a béreket. A kozépfoku dolgozoknal egy
kicsivel jobban, mint a fels6foku dolgozoknal, és most a fels6foku végzettséggel
rendelkezd dolgozoknal is tovabbi béremelést javaslok én, ami az eldterjesztésben is
szerepel, illetve hat majd nyilvanvaldan, amikor a koltségvetés mddositasa lesz, akkor
az egyéb juttatasokrdl, mint az illetménykiegészitéshez kapcsolodo koltségek, illetve a
jutalomkeret, err6l majd ott fogunk donteni, de mar most elére jelzem, hogy erre is
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lesznek javaslataim, azon foliil, amire most javaslatot tettem. Kérdezem van-e kérdés
az elGterjesztéshez? Vajda Zoltan képvisel6 urnak van kérdése, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Koszondm szépen a szot, Polgarmester Ur! Nem az elSterjesztés tartalmahoz, hanem
az eldterjesztés motivacidjahoz szeretnék egy kérdést foltenni. Az én emlékeim szerint
né¢hany testiileti iléssel ezelott Varga Ilona képviseld asszonynak volt hasonlé targyu,
tartalma, sét mértékét tekintve is hasonld javaslata. Jol értem-e, hogy On
tulajdonképpen ezzel magaéva tette Varga Ilonanak a javaslatat? Aminek persze
nagyon oriilok! Es persze annak is 6riilok, hogyha a sokat dolgozé képvis..., nem a
keépviselOk, azok nem dolgoznak sokat, hanem a koztisztviseloknek a bérét noveljiik!

KOVACS PETER
Beszéljen sajat nevében Képviseld Ur!

VAJDA ZOLTAN

Csak vicceltem! Ezek szerint nem sikeriilt a humor, de a lényeg az az lett volna,
Polgarmester Ur, hogy jol értem-e hogy Varga Ilonanak a javaslatat On magaéva tette?
Kosz6ndm szépen! A magam nevében kérdezem!

KOVACS PETER

Mivel tobb kérdezd nincs, igy hadd valaszoljak ra. Ugye Varga llona nem 06nallo
javaslattal allt elé, hanem a kordbbi béremelésnél tett egy modositd javaslatot,
amelyben ez szerepelt. Akkor is elmondtam, hogy ugye igyekezziink megnézni azt,
hogy a tobbi keriileti 6nkormanyzat hogy emeli, emel-e egyaltalan? Ugye ha figyelték
a tablazatot, ami ugye megjelent itt az eldterjesztésben, akkor van néhany olyan
keriileti onkormanyzat, aki nem emelte az alapilletményt, vannak, akik — és ezek
vannak nagyobb szamban — akik kisebb mértékben emelték, mint a XVI. kertilet.
Koriilbelill 3 vagy négy onkormanyzat azonos mértékben emelt €s néhanyan, talan
harman magasabb alapilletményre tettek javaslatot. De megnéztiik az illetmény
kiegészités mértekét is és leginkabb ez motivalt engem arra, hogy a kornyezd, meg
egyaltalan a keriiletekhez alkalmazkodjunk! Raadasul, most megint az els6 harmadba
keriiliink ezzel a javaslattal, én megitélésem szerint. Persze ugye nem lehet tudni, hogy
mashol van-e jutalomkeret, illetve az mekkora. Ugye ndlunk ez mar hagyoméanyosan
egy viszonylag jelentds Osszeg a jutalomkeret a koltségvetésben. Tehat nyilvan Varga
[lona képviseld Asszony, mint minden képviselének a javaslata motival engem. De
alapvetden nem ez volt az eredendd dolog. Vélemény, javaslat, avagy hozzdszolas?
Varga llona! Parancsoljon Képviselé Asszony!

VARGA ILONA

Ko6szondm szépen Polgarmester Ur! En minden esetre most gy vettem, hogy azért
valami minimalis motivacio volt mar benne és mar ennek is nagyon oriilok. Meg kell,
hogy mondjam, hogy miutdn a 45 %-0S — hogy hivjak? — illetményalap kiegészités
vissza lett véve, ezért ezt én nagyon, ez nekem nagyon nem tetszett, s gy gondoltam,
hogy itt valamit azért még a tovabbiakban tenni kell. Szerettem volna, hogyha ez a
béremelés jelentdsebb, ezért marciusban a jegyzdé urtoél kértem, hogy mutassa ki,
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mutassdk ki nekem, hogy a 45 %-os illetménykiegészités bevezetése mennyi plusz
koltséget jelentene. Megkaptam az adatokat. Osszességben a jarulékokkal egyiitt ez
56.105.000.- Ft-ot jelent. Ezeknek az adatnak, ennek az adatnak, illetve ezeknek az
adatoknak a birtokdban polgarmester Urnal kezdeményeztem egy megbesz€lést, a
megbeszElés szamomra nagyon megnyugtatd volt, mert tényleg a tervek alapjan azt
latom, hogy a béremelés Osszességében, a bértomegben el fogja érni azt, amit én itt
els6 1épésként szerettem volna a hivatal koztisztviseldinél elérni. Egyetlen egy halvany
megjegyze€s csupan, hogy jobban oriiltem volna, hogyha ez visszamendleges lenne
januartél, - ra visszamendleg. De hat oriiljiink annak, hogy ennyit is elértiink ¢és
kivancsian varom, hogy a koltségvetés moddositidsakor milyen 0Osszegek fognak
bekertilni, mert remélem, hogy ezek az 6sszegek, amiket itt mi meg is beszéltiink, meg
amit itt elére jelzett Polgarmester Ur, belekeriilnek a koltségvetés modositasaba.
Ko6szondm szépen még egyszer.

KOVACS PETER

Ko6szonom szépen Képviseld Asszony! TObb hozzaszolot nem latok, igy zarszoként
annyit azért kiegésziten¢k vagy pontositanék képviseld Asszony elmondéasaban, hogy a
45, az egy nagyon jo szam. De 45.000.- az illetményalap, 45, igen, én ezt értem, de 45
% nem volt soha az illetménykiegészités, mert a torvényi maximum az 40 %. Tehat
nem tudtuk 45-rél lecsokkenteni, mert nem volt annyi. Es nem is tudnank 45-re
emelni, mert nincs annyi. Ugye amit valdszinlileg Osszekevert, az a 45.000.- az
illetmény alap volt, és a 40 %-os kiegészitésre tetszett szamokat kérni. Es ahogy
mondtam, én ugy fogom elSterjeszteni, hogy amit On mondott, az éves kdltségek,
nyilvan, hogyha % évre jar ez a koltség, akkor annak a 3-e keriil majd bele a
koltségvetésbe. De hat ezt majd a kovetkezd testiileti iilésen fogja latni. Onnantdl
kezdve persze ez majd minden évben benne lesz. Rendeletalkotas kovetkezik, az
eléterjesztés 2. oldalan talalhat6é rendeleti szoveg elfogadasa mindsitett szotobbséget
igényel, kérem szavazzanak! A képviselO-testiilet 15 igen, egyhangtlag elfogadta a
rendeleti javaslatot.

Budapest Févaros XVI.  keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete ~ megalkotja a  Polgarmesteri
Hivatalban  dolgozd  koztisztviselOket — megilletd
juttatdsokrdl €s tdmogatasokrdl szolo 8/2010. (III. 10.)
onkormanyzati rendelet mddositasarol szolo

8/2017. (......) onkormanyzati rendeletét.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
8/2017. (IV. 13.) onkormanyzati rendelete

a Polgarmesteri Hivatalban dolgozé koztisztviselket megilleto juttatasokrol és
tamogatasokrol szolo 8/2010. (I11. 10.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Alaptorvény 32.
cikk (2) bekezdésében meghatarozott jogalkotasi hataskorében eljarva, figyelemmel a
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kozszolgalati tisztviselokrdl szold 2011. CXCIX. térvény 234. § (3)-(6) bekezdésében
foglaltakra, a kdvetkezOket rendeli el:

1.§

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a Polgarmesteri
Hivatalban dolgozé koztisztviseloket megilletd juttatasokrol és tdmogatasokrol szo6lo
8/2010. (III. 10.) onkormanyzati rendeletének 3. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:
»A Hivatal koztisztviseldje, tligykezeldje iskolai veégzettségének megfeleld
illetménykiegészitésre jogosult, melynek meértéke 2017. aprilis 1. napjatol:

a) fels6foku iskolai végzettség esetén az alapilletmény 35%-a,

b) kozépfokt iskolai végzettség esetén az alapilletmény 20%-a,

c) ligykezel6 esetén az alapilletmény 20%-a.”

2.8
Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.
Ancsin Laszlo Kovacs Péter
jegyzo polgdarmester
Zaradék:

E rendelet 2017. év aprilis h6 13. napjan kihirdetésre Kkeriilt.
Ancsin Laszlo

jegyzo

Altalanos indokolas

A rendelet modositds indoka a fels6fokt iskolai végzettséggel rendelkezd
koztisztviselOket megilletd illetménykiegészités mértékének novelése.

Részletes indokolas

1. §-hoz: Felséfoku iskolai végzettség esetén az illetménykiegészités mértékét a
korabbi 25 %-rol, 35 %-ra emeli fel.

2. §-hoz: Hatalyba Iéptetd rendelkezést tartalmaz.

KOVACS PETER

Hatéarozathozatal kdvetkezik. Az elGterjesztés 2. oldalan szerepld hatarozati javaslatrol
dontiink, szavazzunk! Koszonom szépen! A képviseld-testiilet 14 egyhangulag
elfogadta ezt a javaslatot. igy ezzel ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.
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HATAROZAT:

115/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat
Képviselo-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az
Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérol — sz616
onkorméanyzati  rendelet 1. modositdsa  sordn
gondoskodjon az illetménykiegészités mértékének
felemelése miatt felmeriilt koltségek atvezetéserol.

Hataridd: a koltségvetés 1. modositasa
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik eredetileg 5. jelzett:

NAPIREND: 6. Javaslat  Onkormdanyzati  feladatellatast  szolgalo
fejlesztések tamogatasa targya palyazat benyujtasara
62/2017. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Eldterjesztéként nincs kiegészitenivalom. Jegyz6 irnak van? Parancsoljon Jegyzd Ur!

ANCSIN LASZLO

Koszondm szépen! Csak még az el6z6 napirendhez, szeretném megkdszonni
Polgarmester Urnak és a Képviselé-testilletnek is a tamogatdst magam és a
Polgarmesteri Hivatal dolgozoi nevében, kdszonjiik szépen!

KOVACS PETER

Ko6szonom szépen. Akkor nem idében vettem észre jegyzo urnak a jelentkezését, ezért
elnézést kérek! A most napirenden levd elbterjesztéshez van-e kérdés? Ilyet nem latok!
Vélemény, javaslat, avagy hozzaszo6las? Mizsei Laszlo képvisel6 ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Ko6szonom a szot! Csak azt szeretném kérdezni, hogy az eldterjesztésben két utcardl
van sz6. Nem volt esetleg lehetéség, hogy tobbre palydzzunk? Vagy mi volt az
akadalya, hogy miért nem tobb utca? Koszonom!

KOVACS PETER

Igen, hat nagyon egyszerli erre a valasz, mivel 50.000.000.- Ft a maximalisan
elnyerhetd 0sszeg, ¢s maximum az 50 %-at lehet a beruhazasi koltségnek elnyerni, igy
ugye ez a két utca is mar 108.000.000.- Ft. Tehat mar ez is tal van azon, amennyit
nyerhetlink, ezért mar nem is probalkoztunk tobbel! Vélemény, javaslat, hozzaszolas?
Szatmary Laszlo képvisel6 ur, parancsoljon!




SZATMARY LASZLO
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Koszonom a szot! A Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsdg tamogatja a
hatarozati javaslatokban foglaltakat. Koszonom.

KOVACS PETER

Nagyon koszéndm! Tovabbi hozzaszolast nem latok! Igy hatarozathozatal kovetkezik.
Az eldterjesztés 2. oldaldn kezd6dd I. szaml hatdrozati javaslatrol dontiink,
szavazzunk! A képviseld-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:
116/2017. (IV. 12.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete  tamogatja az  Onkormdanyzati
feladatellatast szolgalod fejlesztések tdmogatasa targyt
palyazati felhivas keretében a belteriileti utak felgjitasa
alcélhoz kapcsolodd kovetkezo fejlesztések
megvaldsitdsahoz palyazat benyljtasat:

Bényai Elemér utca (Szolnoki utca- Pirosrdzsa utca: 446
m), helyrajzi szama: 100 121, és a Kicsi utca (Banyai
Elemér utca —Zalavér utca: 175 m), helyrajzi szdma: 100
023.

A Képviselé-testiilet az Onkorményzat tulajdondban
1évo Dbelteriileti utcak (kozteriiletek) felujitasara a
tulajdonosi hozzajarulast megadja és vallalja, hogy a
tdmogatassal megvalosuld beruhdzast a megvalositasatol
szamitott 10 évig az eredeti rendeltetésének megfelelden
— a milkddtetésre vonatkozd hatalyos jogszabalyok
betartasaval — hasznaljak.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a
palyazat benyujtasara.

Hataridd: 2017. majus 02. (elektronikus tton) és
2017. majus 03. (papir alapon)
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

Es a 3. oldalon talalhaté II. szdm@ hatdrozati javaslatrél dontiink, szavazzunk! A
képviseld-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta ezt a hatarozati javaslatot is, igy ezt
a napirendi pontot le tudtam zarni.

HATAROZAT:
117/2017. (IV. 12.) Kt.

Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete az Onkormanyzati feladatellatast
szolgald fejlesztések tdmogatasa targya palyazati
felhivas keretében, belteriileti utak felujitasa palyazati
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alcélban foglaltak megvalositasahoz, nyertes palyazat
esetétn 58 071 315 Ft sajat forrast biztosit az
Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérdl szold 23/2016.
(XII. 21.) Ok. rendelet 6./A. melléklet ,,43. Palyazati
keret” koltségvetési soron rendelkezésre allo pénziigyi
keret terhére.

Hataridé: 2017. majus 03. (a palyazat papir alapon
torténd benyujtasa)
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik eredetileg 6. jelzett:

NAPIREND: 7. Javaslat a 1161 Budapest Thokoly utca 99. szam alatti
111706 hrsz.-u ingatlanbol 90 m? teriilet vasarlasara,
kozteriilet c€ljara
67/2017. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

El6terjesztoként annyit fliznék hozza, hogy 0j tulajdonosa van ennek az ingatlannak,
aki a jelenleg a kozteriileti teriiletre, ami ugyan nem kozterlilet, hanem ugye
lakobovezeti teriilet, oda, de az utnak a vonaldban levd épiilet all és mivel ezt az
épiiletet 6 le kivanja bontani, ezért megkeresett minket, hogy amennyiben sziikség van
rd, mert 6 is latja, azért hogy erre sziiksége lenne a képviseld, vagy egyaltalan az
onkormanyzatnak, akkor 6 ezt folajanlja megvételre. Készitettiink egy értékbecslést,
ami alatta van annak az igénynek, amit O beterjesztett. Ha a képviseld-testiilet
elfogadja ezt a hatdrozati javaslatot, akkor meglatjuk, hogy elfogadjdk-e ezt az
Osszeget? Kérdezem van-e kérdés? Kérdést nem latok! Vélemény, javaslat, avagy
hozzaszolas? Mizsei Laszlo képviseld ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Koszonom a szot! Csak azt szerettem volna mondani, hogy hat érdekes dolog ez a haz,
ez egy egyfajta keriileti ilyen hungaricum volt. Tehat ilyet mas keriiletben én még nem
lattam. Zsenidlis volt, ahogy ez ott maradt. Nem tudom, hogy a vilaghaborti utén,
maradt ez igy, vagy hogy alakitottdk ki a telkeket, de egyfajta hirességgel,
latvanyossaggal sajnos kevesebb lesz a keriiletben, mert ez annyira keriileti, helyi
érdekesség volt, hogy... Na, mindegy! Valahol sajndlom is, de végiil is oriilok, hogy
normalis koriilményeket lehet majd kialakitani.

KOVACS PETER

Héat azért maradt még ilyen, Képvisel6 Ur! Ugye a Szlovak utca-Lucernds utca
keresztez6désében azért még van egy ilyen haz, ami benyulik. Ezt szerettiik volna
annak idején megvasarolni, de végiil a tula;j... amikor ugye a Lucernds utca folajitasat
terveztiik, de a tulajdonos végiil — hat hogy mondjam finoman — lehetetlen kérésekkel




33

allt eld, amit nyilvanvaléan nem tudtam elGterjeszteni a testiilet elé. Kovetkezd
hozzasz6l6 Abonyi Janos képviseld ur, parancsoljon Képvisel6 Ur!

ABONYI JANOS

Ha jol értettem polgarmester urat, akkor, akkor most mi dontiink errdl a 2.3 milliordl.
En, én Ggy gondoltam, hogy ez egyeztetett mar, és az Gj tulaj elfogadja. Ha nem
fogadja el, akkor, akkor milyen szituacio elé keriilink? Tehat akkor volt egy
dontésiink, nem fogadta el, akkor a hazat mindenképp le akarja bontani az el6terjesztés
szerint. Mi a kovetkez6 1épés ebben az esetben? Koszondom szépen!

KOVACS PETER

Hat nézze Képviselé Ur! Ugye a, én azért egy — hogy mondjam — jogkovetd
magatartst tanusitd polgarmesternek gondolom magamat. Es én nem vagyok olyan
bator, hogy egy olyan eldterjesztéssel €ljek, ami a hivatalos értékbecslés folotti vételt
tartogat. Ugye nyilvanvaldan a tulajdonos ugye akkor tud nyilatkozni arrél, hogy ezt
elfogadja ezt az 6sszeget, ha errdl van dontést. Tehat elétte nem tudunk. A 3.000.000.-
t ugye 6 jelezte. En nagyon remélem, hogy el fogja fogadni, ha mégsem fogadja el, ha
mégsem fogadna el, akkor Ugy alakulna a dolog, hogy akkor nyilvan 6 lebontja a
hazat, ¢épit valahova mashova és minekiink nem lesz ilyen teriilet. De a
vagyonhasznositasi irodavezetd nekem azt mondta, hogy szdban mar elfogadta ezt az
arat. Innentdl kezdve nagyon reméljiik, hogy majd a dontés utan, irasban is nyilatkozik
ez ligyben. De hat tudjak! Egy szdban levd nyilatkozat, az még azért nem Szentiras!
Ma mar féleg! Szatmary Laszl6 képvisel6 ur a kovetkezo hozzaszolo, parancsoljon!

SZATMARY LASZLO

K6sz6nom a szot, Polgarmester Ur! Mizsei Urnak mondanam, hogy van még egy ilyen
hungaricum ott a Thokoly utcaban. A Korvasut sor és az Eperjesi utca kozott van egy,
van egy olyan nem haz van ott, hanem el van keritve az utca feléig egy teriilet. Tehat
sajnos még lenne tennivalonk, kivésarolni, vagy valahogy megsziintetni ezt az
anomaliat. Reméljiik, hogy egyszer eljutunk odaig. Koszénom!

KOVACS PETER

Koszonom szépen! Tovabbi hozzaszélasokat nem latok! [gy hatarozathozatal
kovetkezik, illletve rendeleti javaslat elfogadasa. Eldszor a 2. oldalon kezdddd
hatarozati javaslatrol dontiink, melynek elfogaddsa mindsitett szotobbséget igényel,
szavazzunk! A képviseld-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

118/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete a Budapest XVI. keriilet Thokoly
utca 99. szam alatti, 111706 hrsz-t ingatlanbol 90 m?
terliletet meg kivan vasarolni, kozat céljara Macz Péter
¢s Macz Timea tulajdonosoktol. A Képviseld-testiilet a
90 m? tertilet vételarat 2.394.000,- Ft-ban allapitja meg.
A vételarat a vevld eladoknak a jogerds telekhatér-
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rendezést kovetden, egyoOsszegben, az adasvételi
szerzOdés alairasatol szamitott 15 napon beliil fizeti meg.

Budapest Févaros XVI.  keriileti  Onkorményzat
Képviselo-testiilete a Budapest XVI. keriilet Thokoly
utca 99. szam alatti, 111706 hrsz-i ingatlanbdl
megvasarolni  kivant, az eldterjesztés 6. szamu
mellékletét képezd térkép szerinti 90 m? teriiletet az
ingatlan-nyilvantartasban tortén6 bejegyzést kovetden
forgalomképtelen torzsvagyonna nyilvanitja.

A KépviselO-testiilet felkéri a Polgarmester, hogy a
koltségvetés L. modositasanal az ingatlan
megvasarlasahoz  sziikséges fedezet  biztositdsarol
gondoskodjon.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert az épiilet
lebontasat kovetden a 111706, 111710, 111705 hrsz-u
ingatlanokat érintd telekalakitasi eljaras meginditasara, a
jogerds telekalakitasi eljaras befejezését kovetden pedig
az adasvételi szerz0dés alairasara.

A Képviselo-testiilet felkéri a Jegyz6t, hogy a 90 m?
teriilet ingatlan-nyilvantartasban torténd bejegyzését
kovetden gondoskodjon az Onkorményzat vagyonardl és
a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol
sz016 24/2009. (VI. 25.) onkormdanyzati rendeletben
torténd atvezetéseérol.

Hatéridod: - eladok tajékoztatasara 2017. aprilis 30.
- a koltségvetés modositasara 2017. szeptember
30.
- telekalakitas meginditdsara az épiilet
elbontasat kovetd 30 napon beliil.
- az adasvételi szerzOdés alairasara a jogerds
telekalakitast kovetden, legkésébb 2017.
december 31.
-vagyonkataszterben val6  atvezetésre a
tulajdonjog bejegyzést kovetéen 30 napon
beliil
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester
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KOVACS PETER

Es a 3. oldalon talalhat rendeleti szovegrdl dontiink, melynek elfogadasa mindsitett
szotobbséget igeényel. Szavazzunk! A képviselo-testiilet 15 igen, egyhangllag
elfogadta a rendeleti javaslatot, igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete  megalkotja az  Onkormanyzat
vagyonarol és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasrol szolo 24/2009. (VI. 25.) onkormanyzati
rendelet modositasarol szolo

9/2017. (... ...) onkormanyzati rendeletét.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
9/2017. (IV. 13.) onkormanyzati rendelete

az Onkormanyzat vagyonarol és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasarol szolo 24/2009. (V1. 25.) onkormanyzati rendelet modositasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete az Alaptorvény 32.
cikk (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, valamint az Alaptérvény 32. cikk
(1) bekezdés e) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli
el:

1.§

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzatnak az Onkormanyzat vagyonardl és a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 24/2009. (VI. 25.)
onkormanyzati rendelete (tovabbiakban: Rendelet) 1. mellékletének az aldbbi
szovegrésze helyébe:

Hrsz cim Tipus Megnevezés Alap- | Onk. | Forgalomképess
ter. Tul. ég
,» 111705 Thokoly ut, tér Thokoly utca 1740 | 100% | Forgalomképtelen
utca m? ”
111710 | Thokoly ut, tér Thokoly utca | 282 m? | 100% | Forgalomképtelen
utca 7
az alabbi szoveg 1ép:
Hrsz cim Tipus Megnevezés | Alap- | Onk. | Forgalomképess
ter. Tul. ég
,»111705 | Thokoly ut, tér Thokoly utca 2112 | 100% | Forgalomképtelen
utca m? ”

2.§
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(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

(2) E rendelet a bels6 piaci szolgaltatasokrol szo6ld, az Eurdpai Parlament és a Tanacs
2006/123/EK iranyelvnek val6 megfelelést szolgalja.

Ancsin Laszlo Kovacs Péter
jegyzo polgarmester

Zaradék:

E rendelet 2017. év aprilis ho 13. napjan
kihirdetésre keriilt.

Ancsin Laszlo

jegyzo

Altalanos indoKkolas
A rendelet moédositasaval az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasrol szolo 24/2009. (VI. 25.) rendelet 8. § (3) bekezdese
alapjan, ha az Onkormanyzat vagyona olyan Uj vagyontarggyal gyarapszik, amely
rendeltetésénél fogva jelen rendelet szerint a torzsvagyon korébe tartozna, a szerzéssel
egyidejiileg vagy indokolt esetben a szerzést kovetd Keépviseld-testiileti iilésen a

Képviselo-testiilet dont a vagyontargy valamely tipusba torténd besorolasara
vonatkozoan.

Részletes indokolas
1. §-hoz:

A megszerzett 90 m? teriiletet forgalomképtelen térzsvagyonnak mindsiti.

2. §-hoz:

Zar6 rendelkezéseket tartalmaz.
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KOVACS PETER
Soron kovetkezeik 7. jelzett, legalabbis eredetileg:

NAPIREND: 8. Javaslat a Matyasfoldi Lawn Tennis Clubbal (MLTC)
kotott bérleti szerz0dés megsziintetésére, a Matyasfoldi
Lawn Tennis Club részére kozvetett pénzbeli timogatas
nyujtasara egyedi kérelem alapjan, valamint javaslat a
Budapest XVI. keriilet Bokényfoldi at 27-39. szam
alatti, 105842/35 hrsz-u ingatlan tovabbi hasznositasara
66/2017. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Eldterjesztoként annyit fliznék hozza, hogy ez egy régi iligy, egy régi probléma. Ugye
itt a Matyasfoldi Tennis Club mar nagyon-nagyon régodta, szerintem mar a
rendszervaltas utani idészakban, amikor visszakaptuk ezt a teriiletet, azdta hasznositja,
hasznalja ezt a teriiletet és bérleti dijat fizet mindezért. Ebben egy jelentds valtozas
akkor kovetkezett be, amikor egy MLSZ-szel kozdsen egy mifiives palyat épitettiink a
teriiletre és ennek a hasznositasi, hasznalati jogat bevettiik ebbe a szerzédésbe és akkor
egy igen jelentds Osszeggel megemeltiik az évente fizetendd bérleti dijat. Errdl a par
10.000.- Ft-rol a 2.000.000.- Ft folotti 6sszegre. Ugye akkor a targyalasok soran ugye,
amit én folytattam le az MLTC-vel, akkor abban allapodtunk meg, hogy rendben van,
ez a magasabb bérleti dij, de emellé egy masik finanszirozéds is késziil majd az
onkorményzat részérdl a Sportegyesiiletek egyéb finanszirozdsara. Ami hat nagyon
régota huzodik nalunk a XVI. kertiletben. Es ez talan, talan most ezzel a 1épéssel,
illetve a Birk6zo, Vivo Csarnok bérbeadasaval, illetve majd még a kovetkezo
onkormanyzati tulajdonti ingatlanok, melyben sporttevékenység folyik, bérbeadasaval,
ami folyamatosan jon majd ide a képvisel6-testiilet elé, talan rendezédik majd ez a, ez
az ligy. Rengeteg Otlet volt, hosszu targyalasok voltak, sportegyesiiletektdl mar, mar az
el6zo ciklusban is folytattam ez ligyben megbeszéléseket a sportegyesiilet vezetodivel.
De végiil is ez a finanszirozasi 1ab nem jott 1étre és ezt par honap, inkabb év utan az
MLTC az jelezte, hogy hat ez igy nem lesz jo, hogy az egyik felét ugye bevallaltak, de
a masik felét nem kaptdk meg és kérték, hogy akkor ezt mddositsuk ezt a, ezt a
szerzddést. Ezt el6szor szoban, majd aztan irdsban is jelezték, hogy 0k ezt nem tudjak
ezt a bérleti dijat kifizetni a jovében. Az én mulasztasom az az, hogy most keriil ide.
De ennek is van oka. Méghozz4 az, hogy ugye nem olyan régen dolt el talan az a fajta
metodus, amivel a jovében a sport céljara szolgalo ingatlanokat ugye az onkorményzat
hasznosit. Ugye taldn emlékeznek, ez az Erzsébet-ligetben levd Birkozo-és Vivo
Csarnoknal alakitottunk ki egy olyan metddust, ami, ami szerintem a jévOben is
kovetendd példa és itt sem teszek mast, mint javaslatot erre, hogy az MLTC-vel levd
szerzOdésiinket rendezziik ennek megfeleléen és irjunk ki egy palyazatot, amiben
szintén ugyanazok a feltételek vannak, mint amivel a Birk6zok, illetve a Vivok jutnak
hozz4 dnkormanyzati ingatlanokhoz sport céllal, tehat hogy egy palyazaton elnyernek
egy ingatlant. Nyilvan egy megajanlott, onkormanyzat altal el6irt bérleti dijjal, majd
ennek a bérleti dijnak egy jelentds Osszegét, amennyiben Ok valoban azt a
tevékenységet folytatjak, és valoban a keriilet gyermekeinek sportoldsara hasznaljék,
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akkor azt majd az Onkormanyzat a koltségvetés elfogadasakor, mintegy kozvetett
tamogatasként adja oda a sportegyesiiletek szamara. Igy teljesen a jogszabalyoknak
megfeleléen és egyébként egy atlathatdé modon deriil ki az, hogy ki, melyik
sportegyesiilet, milyen tamogatast kap. Ezeknek van egy viszonylag bonyolult
elintézési modja, de ezt eléterjesztettem Ondknek, tehat én azt gondolom, hogy ez egy
megfeleld javaslat, és kérem, hogy errdl dontsén ma a képviseld-testiilet. Ugyrendben
Vajda Zoltan, parancsoljon Képviselé Ur!

VAJDA ZOLTAN

Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Hat iigyrendi kérdést tennék fol jegyz6
urnak, tisztelettel, mint a torvényességet feliigyeld személy itt, hogy egy anyag,
amelyik nem siirgdsséggel érkezik, de egy, az anyagban hivatkozott melléklete néhany
oraval az iilés elott, tegnap esti 6rdkban, talan mar sotétedett, valik elérhetové, sot
szerintem sok lényeges, a targy alapjait érinté dolog pedig csak kiilon kérésre €s csak
e-mailon kapom meg, €s ez a dontést szerintem befolyasolja. Mindezek tekintetében,
vagy mindezeket figyelembe véve jegyzd Ur szerint targyalhato-e ugy egy anyag, az
SZMSZ-iink rendelkezik arrdl, hogy igy lehet-e targyalni? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Jegyzd Ur, parancsoljon!

ANCSIN LASZLO
Igen, itt éppen a kollegdkra is néztem, de mindannyian egyetértiink vele, hogy igen.

KOVACS PETER
Ko6szondm szépen! Kérdések, Vajda Zoltan képviseld ur, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Akkor kérdeznék néhanyat. En azért On,
egyébként is Onnek tenném fol a kérdést, hiszen On az el6terjesztd, ugyanakkor
egyértelmiien Ontdl is varndm a valaszokat, mert a bizottsagi iilésen az egyik,
egyébként mellékes kérdésemre, amikor az hangzott el, hogy ez a konkrét anyag
hogyan késziilt, azt a valaszt kaptam, hogy a lényegi dolgokat, tehat a 3 hatarozati
javaslatnak a f6 irAnyvonaldt On hatdrozta meg, és ennek a jogi technikajat, vagy a
modszerét pedig az apparatus dolgozta ki. Tehat reményeim szerint Ontdl kapok majd
valaszokat, a egy par kérdésemre, most nem is szamoltam meg, j6 néhanyra. Az egyik,
az elsd kérdésem talan az lenne, maga ez a helyzet, ami valoban On mondta, hogy
nagyon régota 6roklott, On szo szerint 6rokolte, mert jol lattam, *90-es évek legelejétdl
van ez a bérleti szerzddés, tehat én Ggy latom, hogy van egy ’91-es szerzddés, amelyet
tobbszor modositottak. Majd méar On 4ltal vezetve, 2008-ban egységes szerkezetet
kapott ez a szerzddés, és ugye maga ezt a jelenlegi anomaliat egy 2012-es modositas
okozta. A 2008-as szerzddésnek csak a modositasa latszik az anyagban, egységes
szerkezetben nem lehet latni, hogy mi tortént. Az én kérdésem az lenne, hogy amikor
On modositotta ezt a szerzdédést 2008-ban, a korabbi, mar tobbszér moddositott
szerzbdéseket, akkor az addigi feltételeket On, hat csak ilyen egyszeriien
megfogalmazva szigoritotta, enyhitette, milyen irdnyba valtoztak? Ezeket én azért nem
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tudtam megnézni, mert egy 2007-es testiileti elOterjesztést kellett volna megnéznem,
2007. november 13-ai, testiileti el6terjesztést, de a kt. rendszert valamiért csak 2008-ig
tudok csak visszanézni, tehat ezért kényszeriilok arra, hogy Ontdl kapjak arra legalabb
egy ilyen egyszerli iranymutatast, hogy milyen iranyban valtozott a szerzOdésnek a
feltételei 2008-ban. Ez volt az elsd, picit hosszabb kérdésem! Marmint hosszabban
megfogalmazott. A masodik kérdésem az anyagnak taldn az els@ oldalan szerepel,
hogy az egyik motivacidja annak, hogy ezt a helyzetet rendezni kell, az egy ASZ,
Allami Szamvevészéki megallapitas, vizsgalati megallapitas, amely azt jelezte, hogy
egyszeriien fogalmazva, ez igy tarthatatlan, hogy nem tudjuk, hogy 6 mit vallalt
cserébe, annak milyen anyagi vonzata van. Kérdésem az az lenne, hogy ez az ASZ
hatarozat, az melyik évben tortént, tehat ezt az anomaliat az Allami Szamvevdszék
melyik évben hozta az On, vagy az Onkormanyzat tudomdasara. A harmadik kérdésem
ez egy, hat remélem, hogy segit nekem ebben, egy kicsit segitsen nekem belelatni,
hogyha On tudja, Polgdrmesterként biztosan tudja, az MLTC-nek a gazdilkodasi
helyzetét. Ilyen nagyon egyszerlieket kérdeznék, hogy mondjuk a palyabérletért,
teniszpalya, focipalya, altaldban mennyit kér, mennyi az éves tagsagi dij? Nagyjabol
milyen bevételekkel rendelkezik a MLTC? Vannak-e jelenleg tartalékai, mondjuk 11,5
millid, azt hiszem, annyi az 6sszeg, amivel tartozik nagysagrendileg? Arr6l sem lattam
pontos kimutatdst az anyagban, vagy semmilyen kimutatast, hogy évente mennyi
tomegsport szerli rendezvényeket tart? Hany gyerek jar oda? Fiatalok, iskolasok,
mennyit tesz a keriiletért ingyen? Azt is szeretném Ontdl tudni, ez talan a negyedik,
vagy az Otodik, vagy négy ¢és feledik kérdésem, hogy mennyi tdmogatast...
Folytathatom, Polgarmester Ur?

KOVACS PETER
Hat én Ggy gondolom, hogy kell6képpen folkésziilt kepviseld ur arra, hogy adjunk
Onnek lehetdséget, hogy a kérdéseit megfogalmazza, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Koszondm szépen a dicsérd szavakat is! Tehdt mennyi tdmogatast kapott téliink az
egyesiilet? Bocsanat, csak reflektalhatok, éppen, hogy nem tudtam eléggé felkésziilni,
ezért van ilyen sok kérdésem. Hogyha az anyag bdObeszédlibb lett volna, akkor lehet,
hogy kevesebb kérdést kellett volna foltennem! Kovetkezd kérdésem, ez mar biztos,
hogy az 5. kérdésem, a szerz0dés, tehat mar az egységes szerzdédésnek a 4. oldalan van
egy olyan kitétel, hogy az egyesiiletnek nyilvantartast kell vezetnie éppen arrol, hogy
milyen, mondjuk Ggy, hogy k6zdsségi tevé..., milyen kdzdsségi tevékenységet folytat!
Ez 2012. ota a szerzddés szerint évente el kell kiilldenie az Oonkormanyzatnak. A
kérdésem az lenne On felé, hogy 2012. 6ta, tehat amidta ezt meg kell tennie, elsd
alkalommal mikor kiildte be az egyesiilet ezt a, ezt a szerzdédésben kotelezett
nyilvantartast. Kovetkezé kérdésem, hat pénz, Polgarmester Ur! Pénz, pénz, pénz! En,
ha jol értem az anyagbdl és azt hiszem, ezt nem lehet masképp érteni, ez az egyesiilet 4
¢s fél év alatt 1ényegében egy fillért sem fizetett a palyaért, a hasznalatért. A
lényegében azért mondom, mert ugye egy 26.000 m’-es teriiletnek a hasznalataért
kevés 10.000.- Ft-ot fizet havonta, mondjuk, hogy ketté 10.000.- Ft-ot fizet havonta.
Es a szerz6dés alapjan pedig most mar nagyjabol négy és fél éve évi nagyjabol
gondolom 2 ¢és fél milliot kellett volna fizetnie, és igy akkor egy nagyjabdl egy 11




40

millios 6sszeget halmozott fol. Ezzel kapcsolatos kérésem az, hogy a szerzodés azt
hiszem, hogy nyilvanval6, most nem emlékszem, hogy hanyadik oldalan a
szerzédésnek, de benne van, hogy ha tébb, mint 60 napos késedelembe esik, akkor On,
mint polgarmester, rendkiviili felmondassal ¢lhet az egyesiilet felé. A sacc/ kb. 1.500
nap, az én szdmitdsom szerint biztosan tobb, mint 60 nap. On élt-e ilyen felszdlitasi
jogaval? Vagy egyszeriien mondom, jelezte-e az egyesiilet felé, hogy gond van? Még
egyszeriibben kérdezem, felszolitd leveleket, azon tal, amit automatikusan generalunk,
On, mint Polgarmester kiildott-¢ az egyesiiletnek? Jelezte, hogy gond van? Es engedje
meg, hogy ugyanebben a kérdésben, ugyanennek a forditottjat is foltegyem, az
egyesiilet jelezte-e On felé, hogy gond van, hogy polgarmester Ur alairtam egy olyan
szerzOdeést, amit én nem tudok kezelni, segitsen rajtam! Nincs meg az a tdmogatas a
masik oldalt, amit igértek, nem tudom csinalni! En nem tudom ezt, ezt kezelni a
helyzetet! Bocsanat, bar kérdés, de egy fél mondatos kitérd, banki hitelkérosultaknal
szoktak azt mondani, hogy ha tetszett volna jelezni, a banknak, akkor a bank targyal
Onnel, megoldhaté. En ugyanilyen magatartast varnék tulajdonképpen mind a két
oldaltol €s én ezt az anyagbo6l ezt nem latom. Sem az egyesiilet részérdl nem latom azt,
hogy jelezte volna folyamatosan, hogy baj van, és 8szintén mondom, az On részérdl
sem latom egyeldre, bar lehet, hogy most kiegésziti, hogy mondjuk, - hogy mondjam-
agressziv mddon jelezte volna, hogy ezt bizony meg kell oldani, az elmult 4 és fél
évben. Igen, elvesztettem, hogy hanyadik kérdés, most a sorszadmaimat. Taldn nem is
lényeges. Az MLTC-n kiviil én taldltam olyat, hogy MLTC Alapitvany. Egy hasonlo
nevll Alapitvanyrol is sz6 van. Errdl tudna-e nekem barmilyen tovabbi informaciot
mondani? Kik a képviseldi és milyen moddon kapcsolédik ehhez az MLTC
egyesiilethez? Taldn az utolsé koriili kérdésem, hogy ugye a III. hatarozati javaslatban
egy palyazatot javasol On kiirni ennek az lizemeltetésére és részletesen leirja, hogy
milyen feltételeket javasol a palyazatra. Ezeket On mi alapjan alakitotta ki, kivel
konzultalt, mi alapjan jottek 1étre ezek a palyazati feltételek? Hat ehhez egy zardjeles
kérdés, bocsanat! Utolso utani zarojeles kérdés tulajdonképpen ehhez, hogy jol értem-
e, hogy bar altaldban sem palyazhat olyan, akinek tartozasa van, jelen esetben azért fog
tudni példaul az MLTC pdalyazni, mert egy perccel eldtti hatarozatunkban neki mar
nem lesz tartozdsa. Tehat akar &k is palyazhatnak ra, és ez-e a szandék? Es
polgarmester Ur, ez mar nem kérdés, uigyhogy egy picit visszaélek az On tiirelmével,
amikor valaki gyereket nevel, akkor mindig j6 az a nevelés szerintem, hogyha valamit
hibazik, akkor adjon visszacsatolast. Nekem alapvetden az a bajom ezzel az
eldterjesztéssel és ez egy fél mondatnyi hozzaszolés, elnézést kérek, hogy nem érzem
azt a nevelési célzatot, ami fontos lenne! Jutalmazzuk 6t azzal, marmint az egyesiiletet,
hiszen megkapja ezt az elmaradt pénzt, semmilyen nevelési dolgot nem latok, ha 6k
nyerik meg Qjra, ugyanilyen, vagy még sulyosabb anomalidk eléallhatnak. Elnézést,
hogy visszaéltem ezzel. K6szonom szépen! A kérdéseimet befejeztem! Ami persze
mas is volt. K6szondm szépen!

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Kovetkez6 kérdez6 Mizsei Laszlo képvisel6 ur, parancsoljon!
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MIZSEI LASZLO

K6szonom szépen! Kérdéseim nekem is volnanak néhany rezonalis, valamelyest Vajda
keépviseld ur kérdéseire. El6szor is azt szeretném kérdezni, hogy hogy van az, hogy az
MLTC jelenlegi tartozdsa, ami bruttdé 10.162.467.- Ft, ez eldallhatott? Ezt
gyakorlatilag 5 év alatt halmozta f6l. 1.970.000.- Ft-javal. Miért nem keriil mar sor
mar a masodik év utan felszoélitasra, ki a felelos a fizetésre, ki a felelos, kinek kellett
volna kovetni a bérleti dijak fizetését? Ilyet nem lehet csinalni, hogy egy egyesiiletet
elengediink a fenébe, hogy oké, nem fizet, nem fizet és aztan egyszer csak rajta
szamon kériink egy sokkal nagyobb 0sszeget, amit nagy valdszinliséggel nem is tud
befizetni. Rendkiviili felmondas és a kozos megegyezés kozott jogilag mi a
kiilonbség? Tehat a kozos megegyezésbe esetleg akkor az beleszamit, hogy esetleg
akkor nem kell fizetnie vagy visszatéritenie ezt az Osszeget, amivel tartozik? A
11.434.000- Ft+ 81.000.- Ft beérkezésére mi a biztositék, tehat, hogy ezt a legutolséd
bérleti dijat ki tudjadk fizetni? Mert, hogyha eddig nem tudtdk, akkor ezutin, nem
tudom, hogy honnan tudndk? Hibanak tartom az eldterjesztésben az éves, és a havi
bérek dijanak valtogatdsat, igy elég nehéz kideriteni, mennyivel is tartoz.... mennyivel
is valtozik majd a késobbi szerzddésben. Ezek szerint 793.750.- Ft/ho lenne az uj
bérleti dij 0sszesen, az eddigivel szemben? Régebben mennyi volt ez az 6sszeg? Jo
lenne mindent egy havi bontasban megadni. En csak akkor engedném palyazni speciel
az MLTC-t, ha mar kifizette a hatralé¢kat, ha netan-tan gondolkozik abban, hogy a
palyazaton részt vesz! A sporttdmogatis cimén nem volt teljesen tiszta az
eldterjesztésben foglalt szovegrész, ezek szerint sporttamogatds cimén mi elenged;iik a
tartozasat majd az MLTC-nek? Vagy ennyi sporttimogatast adunk neki? Milyen
alapon? Tehat ezt nagyon nem szeretném, hogy a keriiletben divat lenne az, hogy
bizonyos sport egyesiiletek vallalnak valamit, aztan nem teljesitik. Ugyanez volt
példaul a Vivoknal is. Bevallaltak azt, hogy 6k bizonyos 0sszeget fizetnek majd bérleti
dijat, aztan kideriilt, hogy nem tudjak fizetni. Alljon mar meg a menet! Széval ez
normdl hétkéznapokban ez nem igy miikodik. Valaki vallal valamit, akkor azt kifizeti,
kiilonben behajtjak rajta, és kész! Legfeljebb tobbet nem allnak vele szoban! Ezt
nagyon nem szeretném, hogy a keriileti sport klubokkal is igy lenne de, szeretném, ha
az Onkormanyzat kovetkezetesen behajtana az ilyen Osszegeket! A szabadidd sport
tekintetében elsdsorban a XVI. keriilet lak6i szamara koteles, ingyenes sportolasi
lehetdséget biztositani évente négy, elére meghirdetett napon, 8 6rdban. Ez mar az 4j
szerzddésben van benne! Mi szabja meg, hogy mikor kell ezeket a napokat biztositani
a leend6 bérldnek? Akar december 24. és 31. kozt is biztosithatja? Mert ez speciel
nincs benne leirva. Ez helyett egyébként javaslom, hogyha kell mddositoként is
beadom, hogy, hogy is van? Elnézést! Hogy ne, 4 eldre meghirdetett napon 8 oraban,
hanem 15 napon keresztiil, tehat ne 4 napot adjanak ingyenesen, hanem 15 napot, 8
ordban. Az annal is ér, anndl is inkabb szerintem tdmogathato, mivel miifiives palyanal
az lizemidd legalabb 20 %-aban is, és évente legalabb 10 nap ingyenesen hasznalhato.
Tehat a mifiives palyanal is ilyen nagysagrendek vannak. A bérld koteles a sportpalyat
ovezd kozteriileti zoldsavot kaszalni, a keletkezett hulladékot a sajat koltségén
elszallitani. En ezt szeretném javasitani, javas, azt javaslom modositani azzal, hogy
helyette a keletkezett hulladékot helyben komposztalni koteles, amennyiben erre
alkalmas, tehit nagyon-nagyon szeretném, hogyha a keriiletben meghonosodna az,
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hogy most mar a z6ld javainkat nem elszallitjuk valahova ¢és szemétként kezeljiik,
hanem helyben hasznositjuk, mert ennek ott a helye. K6szonom szépen!

KOVACS PETER

Koszonom Képviseld Ur! Hat a kérdéseit vegyitette a hozzaszolasaval, illetve a
javaslataival. De akkor majd a hozzaszolasoknal valaszolok azokra. Tovabbi
kérdezok! Varga Ilona képviselé asszony, parancsoljon!

VARGA ILONA

Koszonom szépen, Polgarmester Ur! Hat itt a kérdés, amit én fel szeretnék tenni, ez
egy nagyjabol a képviselStarsaimnal is elhangzott. Ennekem nagyon rovid kérdésem
lesz. En egyszeriien csak azt szeretném megkérdezni, hogy hogyan fordulhatott az el,
hogy csaknem 5 éven keresztiil valaki nem fizet bérleti dijat? Ezt egyszeriien nem
tudom elfogadni, mert nagyon jol tudom, hogy példaul a bérlakasoknal, az irodaknal,
kiilonb6zé mas esetekben felmondéasra, végrehajtasra keriil. Tehat egyszeriien
felfoghatatlan! Mi idézhette azt eld, hogy nem hajtottak be rajta? Pontosan errdl van
sz0, hogy a 60 napos késedelembe esett, akkor fel lehetett volna mondani, fel lehetett
volna hivni, évente erre, vagy havonta a figyelmét! Inkasszo, a szerz6désben inkasszo
szerepel, nem lett inkassz6zva, legalabbis ennek nyomét nem latjuk. Valaki felel-e
azért, hogy az Onkorményzat vagyonaval nem gondoskod..., vagyonardl nem
gondoskodtak, €és a tartozasat, ezt a nagy tartozdsat senki nem kezdeményezte
behajtani. Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Kovetkezo képviseld, kérdez6, Kovacs Raymund képvisel6 tr!

KOVACS RAYMUND

Ko6szonom szépen! Nem kérdeznék, hanem egy személyes megtdmadtatds cimén
szeretnék szolni. Bar nem hangzott el a nevem, a Matyasfoldi Lawn Tennis Club
Alapitvannyal kapcsolatban hangzott el egy kérdés, és Vajda képviseldtarsam itt az
iilés elott probalta ezt velem tisztazni, csak ugye elkezdddott az iilés. Hogy ennek az
Alapitvanynak én vagyok az egyik Kuratoriumi tagja, ... egy

KOVACS PETER
Most mar én is tudom legalabb...

KOVACS RAYMUND

...egy 5-6 éve, hat sokrdl nem maradt le senki, mert igazabdl ez az Alapitvany talan 3-
4 éve nem miikodik €s tavalyi év soran az alapitok kezdeményezték a megsziintetését
ennek az Alapitvanynak, a kuratoriumi tagoknak az egyetértésével. Tehat csak annyit
szeretnék elmondani, hogy én tobb alkalommal jeleztem, ha érintett vagyok egy
iigyben, ebben az ligyben viszont ugy gondolom, hogy nem vagyok érintett. Ez egy
kiilonallo, jogi személy ez az Alapitvany. Ez két, pontosabban egy hazaspar hozta
1étre, 1991-ben, akiknek egyébként a lanyuk sikeres teniszezd volt. Es én 5 vagy 6 éve
vagyok ennek tagja, de ez egy fiiggetlen intézmény az egyesiilettdl, semmilyen
szerzOdéses jogviszonyban, és egyébbe nem all vele, mondom annal is inkabb, hogy,
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hogy 3-4 éve nem folytat semmilyen érdemi tevékenységet és a megsziintetését az
Alapitok kezdeményezték. Tehat nincs bejegyezve ebben az ingatlanban, nincs, nincs
bérlete, semmi, tehat ez csak egy névben azonos Alapitvany. K6szonom szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Bar valéban nem kérdés volt! Abonyi Janosnak kérdése van? Jol
értem? Parancsoljon Képviseld Ur!

ABONYI JANOS

Egy kérdésem van. Sok minden elhangzott mar! ElképzelhetOnek tartja-e Polgarmester
Ur, hogy erre a palyazatra valaki jelentkezik, és mondjuk kiiiti a nyeregbdl az azt
hiszem 100 éves, Matyasfoldi Lawn Tennis Clubot? Es mas bérldje lesz a
l1étesitménynek? Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Tovabbi kérdéseket nem latok, akkor igyekszem valaszolni. Tehat lehet, hogy az én
hibam, hogy az eldterjesztésben nem volt annyira egyértelmii a dolog, mint ahogy a
felvezetésben egyébként elmondtam, de lehet, hogy én is gyorsan beszélek, €és nem
tudtdk kovetni képviseldtarsaim és ez lehetett a hiba. Ugye tobben azt kérdezték és
kezdem talan ezzel, hogy, hogy alakulhatott ki ez a helyzet? Akkor még egyszer
elmondom! Igyekszem lassabban mondani! Vagy érthetdbben fogalmazni! Tehat az
MLTC-vel, amikor ugye az MLSZ-szel egyiitt ott egy mifiives palyat épitett az
onkormanyzat, akkor megallapodtunk két dologban, az egyik az, hogy ezt 6k fogjak
iizemeltetni, karbantartani, ellenben a bevétel is az 6vék, de ezért egy nagyon jelentds
bérleti dijat fizetnek az Onkormdnyzatnak. Kvazi a bevételt odaadjdk az
onkormanyzatnak, merthogy 6k nem jarultak hozza ehhez a épitkezéshez. Ellenben azt
is biztositottuk volna, egy megallapoddsban, hogy amennyiben mégsem érik el ezeket
a bevételeket, amit mar akkor is tudhattuk, hogy magasra szabtuk, akkor ennek egy
pénziigyi kompenzicidja megjelenik majd egy uj, sportegyesiileteket tamogato
rendszerben. Tehat mar a legelején lehetett tudni, és az MLTC ugy véllalta el ezt a
szerzOdést ¢és irta ald, hogy 6 abban a biztos tudatban volt, hogy ezeket az 0sszegeket,
tehat ezt a 2.000.000.- Ft-os éves Osszeget neki majd nem kell kifizetnie. Illetve ki kell
fizetnie, de cserébe kompenzaciot is kap. A hiba ott alakult ki, és akkor vallalom én
ezért a felelosséget, és tessenek engem emiatt vadolni vagy lefejezni, de nem sikertilt
ezt a sportfejlesztési, vagy sporttdmogatasi 1) koncepcidt 6sszehozni, tetd ala. Ennek
tobb OsszetevOje van, ugye van a kerliletben jo néhany sportegyesiilet, ugye ezek a
sportegyesiiletek tdmogatast kapnak a kertileti 6nkormanyzattdl. Taldn mindannyiunk
kozos véleménye lehet az, hogy nem eleget, tehat, hogy ennél tobbet is lehetne adni,
vagy mas onkormanyzatok nagyobb tdmogatdsokat adnak a sportnak. J6, mondjuk,
zardjelben jegyzem meg, hogy ugye olyan példakat hallottam én eddig, ahol mondjuk
NB1-es, vagy NB 2-es futballcsapat van, és ugye ndlunk ez IV. osztdlyban van, tehat
BLASZ1-ben, vagyis magyaran szolva az amatdér ligdban vannak. Vagy akar olyan
kézilabda vagy mas egyéb egyesiiletiik van, itt ndlunk ugye a vivok, illetve a birk6zok,
inkabb a vivok vannak ugye azért az élmezdnybe itt Magyarorszagon, persze van
példaul olyan egyesiilet, akit semmivel nem tamogatunk és mégis élvonalban van a
lasd mondjuk a sulyemeldk. Zardjelben jegyzem meg, nincs is sulyemeld egyesiilet itt
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a kertiletben, de mindegy! Tehat azért vannak olyan sportok is, ami, ahol keriiletiek jol
szerepelnek, igaz, erre van egy masik tamogatasi forma, tehat a MLTC az ugye talan
az elsd €v utan egybdl jelezte, ahogy az elsd szamlat ahogy megkapta, hogy ugye 6
nagyon szivesen fizetne, de ennek a masik labat is ahogy igérte polgarmester ur, ugye
tessék biztositani €s én mindig mondtam nekik, hogy igen, igen, majd meglesz, majd
meglesz, majd meglesz. Tehat, ha valaki hibas azért, hogy 6k nem fizettek, az, az én
vagyok, mert ugye a sok év alatt nem sikeriilt egy egységes sporttamogatast
Osszehozni. Most talan sikeriil. Ugye sokat beszélhetnék arrdl, ha érdekli Onoket,
elmondom, hogy mi mindent prébalkoztunk sporttamogatasnal, csak felvillantok egy-
két dolgot. Tehat gondolkodtunk abban, hogy gy tAmogatjuk a keriileti sportot, hogy
mondjuk a utanpotlaskoru, tehat a gyermekkor, tehat a 18 év alatti, igazolt sportold
utan kapnak egy fejpénzt. Vagy. Kitalaltuk azt, egy idoben, hogy oké, akkor a keriileti
onkorméanyzat minden olyan dijat kifizet, a sportegyesiiletek szamara, ami a
gyermekek versenyeztetés¢hez kell, tehat mondjuk példdul a bironak a dijat, a
nevezesi dijakat, a mez, a focilabda, vagy — mit tudom én — réplabda, kézilabda, vagy
teljesen mindegy, amivel jatsszak ezt a, ezt a sportot, hogy annak a dijat kifizetje. Erre
voltak kiilonb6zd adatbekérések kiilonb6zo sportegyesiiletektdl, a szekrényem tele van
ezekkel, ahol példaul rakérdeztem annak idején, hogy milyen finanszirozasaik vannak
nekik, ugye, de hat ezek mér viszonylag régi, 2-3-4 éves dolgok, tigyhogy Vajda Ur
egyik kérdésére mar is valaszolok, hogy fogalmam sincs, hogy az MLTC jelenleg
anyagilag hogyan all. Tehat rengeteg féle variacid ott volt és a még egy kérdés, hogy
Allami Szamvevészék amikor az onkorméanyzatot vizsgalta atfogd modon, ez jo
néhany évvel ezeldtt volt, most pontosan meg nem mondom Onnek,13-14-ben, ugye
akkor konkrét, irasbeli megallapitast nem tett ebben az ligyben. Szdban jelezte nekiink,
hogy ez szerinte nem jo igy, hogy ezt a — zardjelben jegyzem meg, az MLTC-nél
kifejezetten nem jelezte — ugye mashol jelezte, ahol ingyen kapnak sportpalyat
kiilonboz6 egyesiiletek, itt ugye fizetnek érte. Az egy masik kérdés, hogy havi 20.000.-
Ft-ot, ami nyilvan nem aranyos, és ugye ezt is jelezte, hogy aranyosnak kell lenni
ennek a dijnak, tehat akkor igy mondhatjuk, hogy az MLTC-nél is jelezte ezt a dolgot.
De ¢én annak vagyok a hive, hogy minden keriileti sportegyesiiletet, azon beliil is
azokat, akik onkormanyzati tulajdont hasznalnak és a sportolast a keriileti gyerekek
szdmdara vagy felndttek szdmadra ott biztositjak, az egyenld, egyforma elbiralas ala
keriiljon és nem sikeriilt ezt nekem j6 néhany év alatt 6sszehozni, ezért halmozodott
fol ugye, ez volt a f6 kérdésik Onoknek. Es akkor probalok egyesével valaszolni a
kérdéseikre. A 2008-ban hogyan véltozott ez a szerz6dés? Oszintén szdlva nem tudom,
képviseld ur, nem emlékszem r4, de Lukécs Titanilla majd fog erre vélaszolni. Az ASZ
motivaciot elmondtam. Gazdalkodasi helyzetét nem tudom, hogy mennyi gyerek jar
oda, ugye rengeteg focista van ott. Teniszeseknél olyan sok gyereket nem lattam. De
focista azért van jo néhany korosztalyban. Amennyire én tudom, a felnétt csapat talan
az V-od osztalyban, tehat Budapest II. osztalyban jatszik. De nyilvan nem azért ad az
onkormanyzat sportegyesiileteknek pénzt, hogy a felnétteket szponzoralja, hanem
azért, hogy a gyerekek mozgasat segitse eld. Ugye futni is rengetegen jarnak oda, ugye
ez kiilon probléma, hogy ugye salakos még ez a futopalya, én majd javaslom a
képviseld-testiiletnek, hogy rovid idén beliil sziintessiik majd meg ezt a salakos
megoldést ¢és valamiféle Ikarushoz hasonld ilyen rekortan burkolattal lassuk el az
MLTC palyat. Hogy mennyi tdmogatast kapott eddig az MLTC, ugye ez nem relevans
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ebben a kérdésben, ezért nincsen az eldterjesztésben egy csomo olyan dolog, amit
képviseld ur mondott. Kimutatast tudunk majd adni, ugye évente valtozd a tamogatés
mértéke. A KSB, tehat a Kulturalis €s Sport Bizottsag dont ebben a kérdésekben, talan,
ha jol emlékszem, 3.000.000.- Ft-ot kaptak az elmult évben, de erre nem eskiiszom
meg. A egységes szerzddés kozosségi tevékenység, ugye hogy eldirja, hogy, hogy
nyilvantartast. En nem kaptam ilyen nyilvéantartast, de nem is nekem kell, hanem
nyilvan az irodanak. Nem tudom, hogy az iroda kapott-e? Ugye szerintem azért ha volt
1s, volt ilyen, az biztos, akkor nyilvantartast, hogy vezettek-e rola, nem tudom. A, hogy
mennyit fizetett, ugye, 6 azt a bérleti dijat, ami a miifiives palyan kiviili bérleti dij, azt
mindig rendesen fizette. Es ez a valasz ugye Mizsei Ur kérdésére is, hogy ezt a
maradékot be tudja-e fizetni? Ezt mindig, evvel soha nem volt gond, hogy ezt befizeti.
Ugye nalam mindig az MLTC, MLTC?! A mifiives palyanak a megemelt bérleti
dijaval volt problémaja, amit mar az el6bb elmondtam, hogy ez miért okozott
problémat. Elhettiink volna természetesen a felmondas lehetdségével, nem ¢ltiink vele,
¢s ennek az elobb elmondott indokai vannak, hogy ugye azt, addig akartam megoldani
ezt a problémat, amig egységes sporttdmogatast tudunk létrehozni, és ez mostanra
sikeriilt. Addig én nem akartam folmondani ezt a szerz6dést. Egyesiilet jelezte-e, hogy
gond van? Persze! Nem is egyszer! A korabbi vezetd is, a mostani vezetd is ugye.
Altalaban akkor szoktak jelezni, amikor megkaptak a szamlat. Hogy polgarmester ur,
hat mi jelezziik, hogy akkor a masik 14b, a mésik 14b. Az MLTC Alapitvanyrol semmit
nem tudok. A palyazati kiiras, hogy miért van palyazati kiiras, mert ez az egységesités
felé mend rendszer. En ezt irtam fel, lehet, hogy nem ez volt a kérdése képviseld
urnak. Jaj, most mar tudom! Kivel konzultdltam? A palyézati kiirdssal kapcsolatban
ugye ez az egységesités felé, hogy ugye Lukdacs Titanillaval, a Vagyonhasznositasi
Irodaval példaul konzultaltam, beszéltem egyébként a sportegyesiilettel magaval is,
tehat a vezetOséggel is ez ligyben. Ugye itt szerintem van egy jo, és egyébként
kovetendd példa, ami a Vivo és a Birkozo Egyesiilettel kotott megallapodas, tehat,
hogy 6k egy sportcélra torténd hasznositasi bérleti dijat fizetnek, melybdl, amennyiben
tényleg a gyerekek ott kelld sportolasi lehetdséget kapnak, akkor az éves
koltségvetésnél ugye mi kompenzaciot irunk eld és itt valami tévedés van, mert
eredetileg is ez volt az elképzelés, tehat nem arrél van szo6, hogy a birkozok, meg a
vivok azok, azok ne tudndk, vagy nem olyat vallaltak, amit nem tudtak. Ok
nyilvanvaloan tudtak, nyilvanvaloan tudtdk azt, ami el is lett mondva itt a képviseld-
testlileti iilésen is, ugye hogy ezeket a kompenzaciokat tervezziik nekik odaadni,
maximum a 2/3-ad értékben. Nyilvan keriileti sportegyesiiletnek kell ehhez lenni.
Mizsei Ur kérdései. Ugye az elsére valaszoltam. Mi a kiilonbség a kozos megegyezés
¢s a rendkiviili felmondéas kozott? Ezt majd Lukdcs Titanilla irodavezetd asszony
elmondja Onnek! A minimalis bérleti dijat be tudja-e? Persze, ezt eddig is fizette!
Régen mennyi volt a bérleti dij? Ugye ez az eldterjesztésben is benne van, ez a
huszonegy-két ezer forint/ ho volt a bérleti dij a korabbiakban. Miel6tt ugye a mifiives
palya megépiilt volna. Sporttdmogatdst adunk, igen, tdmogatjuk a sportot és ezen a
modon, hogy ilyen kozvetett, illetve kozvetlen sporttamogatast is kapnak a
sportegyesiileteink, a keriileti Kulturalis és Sport Bizottsag osztja ezt a tamogatast,
ugye a koltségvetési keret terhébe. Ugye a Vivokrol mar beszéltem. Javaslatai is
voltak, hogy ugye komposztalas legyen benne, ezt gondolom irasban is megfogalmazta
¢s akkor tudok majd arrdl nyilatkozni. Varga Ilona képviselé asszony kérdése, hogy a
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amire valaszoltam ugye, hogy, hogy torténhetett meg ez a dolog €és hogy akkor miért
nem szolitottuk f6l, meg mit tudom én, mert ugye, - koszondm- én ezt sajat hibamnak
tekintettem, hogy nem jott 1étre ez az egységes sporttamogatasi rendszer, tehat ezért
dket nem hibaztatom, hogy a masik lab nem jott l1étre, ezért sajat magamat hibaztatom.
Abonyi Janos kérdése ugye, hogy a palyazaton barki mas indulhat-e €s hogy kiiitheti-e
az MLTC-t? Erre van lehetség természetesen, ez egy palyazat, barki palyazhat, ugye
aki a palyazati feltételeknek megfelel. En nagyon reménykedem, hogy az MLTC lesz a
jovoben is ennek a palyanak a hasznaldja, de erre nincsen garancia, mivel ez egy
palyazat! Hozzaszolasok! Mizsei Laszlo képvisel6 ar, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Ko6szonom! Akkor végiil is megallapodhatunk abban, hogy hiba volt ezt a szerzddést
igy megkotni, mert eldre nem lehetett latni azt, hogy meg lesz kotve-e vagy sem ez a
sporttamogatasi rendszer.

KOVACS PETER
Igen, de a miifiives palya viszont ott volt, tehat arr6l kellett gondoskodni, hogy a
mifiives palyaval valami torténjen!

MIZSEI LASZLO

Minden esetre én uigy gondolom, hogy nem lehet egyesiileteket olyan se egyestileteket,
semmilyen egyesiiletet, se civil, se sportegyesiiletet, egyesiiletet olyan helyzetbe hozni,
hogy bevallal valaki, bevallalja a szerz6d6 fél, hogy ez nem lesz rajta szamon kérve, és
kozben meg szamon lesz kérve, aztdn még se lesz szdmon kérve, mert majd megkapja
utolag tdmogatasként. Ilyen nincs! Hogyha egy szerzddésben az van leirva, hogy 6k
ennyit fizetnek, onnantodl kezdve, ha nem fizetnek, vagy fol kell mondani a szerzédést,
vagy hogyha tartdsan ott vannak még és nem lett folmondva a szerzédés, akkor be kell
hajtatni rajtuk, ez térvényi eldiras! Nincs olyan, hogy mérlegeljiik, hogy nekiink az
fontos a keriilet szamara, hogy 06k nem, izé, 1étezzenck, ebben a pillanatban vagy
foljelentjiik Oket és behajtatjuk ezt a pénzt, vagy pedig nem jarunk el térvényesen, nem
jarunk el gondosan a keriilet pénzével kapcsolatban. En tovabbra sem tartom jo
otletnek azt, hogy visszamendlegesen tamogatasként fizessiik ki ezt az egészet. Ez
nem igy keletkezett. A torvény ilyet nem ismer, hogy minekiink volt itt egy utdlagos,
vagyis el8leges meg, jenklemantiink, és ez miatt 6k nem kaptak pénzt. Nem! Ok nem
fizettek €s ebben a pillanatban ez probléma. Nagyon nagy probléma. K6szénom!

KOVACS PETER

Bocsanat! Koszonom szépen Képviseld Ur a hozzaszolasat, de elfelejtettem Lukécs
Titanillanak sz6t adni! Ugye két kérdés megvalaszolasara. Az egyik volt ugye a 2008-
ban a szerzddés-modositds mit tartalmazott, illetve a rendes felmondas, és ugye a
kozos meg, vagy rendkiviili folmondas és a kozos megegyezés kozotti kiillonbség,
parancsoljon Irodavezetd Asszony!

DR. LUKACS TITANILLA
Tisztelt Polgadrmester Ur, tisztelt Képviseld-testiilet! A 2008-as szerzddés-modositas,
illetve egységes szerkezetbe foglalas eldzményei részletesen rogzitették azt, hogy
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ennek az egységes szerkezetbe foglalasnak az egyetlen oka, illetve a modositasnak az
egyetlen oka egy 2007-ben befejez6dott, az MLTC teriiletén tortént beruhazas. Jol
lathato, hogy a 2008-as egységes szerkezetbe foglalas rogziti, hogy mik azok a részek,
amelyek tjak ebben a szerz6désben, a bérleti dij, és az alapkoételezettségek nem
valtoztak, azonban az 01j beruhazassal kapcsolatos, valdsziniileg a palya valosziniileg a
megépitéssel Osszefiiggd kotelezettségeket rendezi ez a 2008-as szerzddés, mivel ezek
a kotelezettségek lathatoan sokkal szigortibbak, mint a korabbiak, ezért 6sszességében
Vajda képviselé ur kérdésére a valasz az, hogy 2008-ban a szerzédés jelentGsen
szigorodott, a korabbiakhoz képest. A kozOs megegyezés, illetve a szerz6dés
rendkiviili felmondéssal torténd megsziintetése kozott az alapvetd kiillonbség az, hogy
a koOzOs megegyezés esetén, ebben természetesen a jelenlegi allapot minden
szempontbdl rogzitésre keriilne, az eldterjesztésben is szerepel az, hogy a kozos
megegyezés esetén az MLTC jelenlegi tartozdsa a kozds megegyezésre, a kozos
megegyezésrol sz616 megallapodasban rogzitésre keriilne, ez az eldterjesztés 2. szamu
fejezetének ez a kezdd mondata. A koz6s megegyezéssel torténd megsziintetés esetén
az a nagyon kellemes helyzet all eld, hogy a megsziintetés iddpontjat mind a két fél
ismeri, mind a két fél elfogadja, és ez ellen egyik fél sem élhet késObb semmilyen
panasszal, amig egy rendkiviili felmondas esetén, hiszen itt hatdrozatlan idétartamu
szerzddésrdl van szd, a rendkiviili felmondast, hogyha a masik fél nem fogadja el,
akkor a rendkiviili felmondast a masik félhez intéz6 félnek birdsaghoz kell fordulnia, a
szerzOdés felmondas érvényességének a megallapitasa irant. Természetesen a birdsag,
amennyiben a felmondo6 félnek majd igazat ad, akkor a felmondas hatari, hatarnapjat
visszamendleg allapitja meg, ez azonban egy jelentésen kiszamithatatlan helyzetet
teremtene az onkormanyzat szempontjabol, hiszen egyaltalan nem tudhatnank, hogy az
MLTC hozza intézett felmondast elfogadja-e? El kellene-e menniink birdsagra ebben
az esetben, illetve, hogy a felmondas hatarnapja mi is lenne pontosan, és mi lenne az a
pillanat, amikor az 6nkormanyzat ennek az ingatlannak a hasznositdsara palyazatot
irhat ki, hiszen ez a jelenleg hatalyos vagyonrendeletiink szerint kizardlag fires,
birtokba vehetd allapota ingatlanra irhato ki.

KOVACS PETER

Nagyon szépen koOszonOm a részletes tajékoztatdst. A roviden Osszefoglalva a
legutols6 mondatot, elsd lehetdség: tudjuk hasznositani a teriiletet, masodik lehetdség:
eléfordulhat, hogy évekig nem tudjuk hasznositani, amellett, hogy ugye az ott levd
még azt a minimalis bérleti dijat, amit egyébként fizetett is, jelenleg azt sem fizetné. A
de visszatérve Ugy latszik, hogy oregszem, sOt teljesen biztos, meg azért mar j6 néhany
¢év telt el, és valoban elfelejtettem, hogy azért ott 2007-ben egy igen nagy beruhazas
volt, hisz az 6ltoz6 épiiletet épitettiink lelatoval, illetve a Klubhaz épiiletet eredeti
allapotba hozza alltunk. Minimalis mentségemre legyen sz0, hogy ez az Eurdpai Unids
palyazatot még az el6zd, 2006 eldtt levé onkorméanyzat adta be és inditotta el ezt a
beruhazast, tehat, ez még azért mentségemre szolgal, bar, bar csdppnyi mentség csak.
Hozzészolasok! Varga Ilona képvisel6 asszony, parancsoljon!

VARGA ILONA
K06szonom szépen Polgarmester Ur! En egy modosito inditvanyt szeretnék beadni, €s a
moddosito inditvany indokléasat szeretném felolvasni hozzaszolasként, ha lehetséges!
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KOVACS PETER
Persze!

VARGA ILONA

Tehat a fenti targyu Gsszetett tartalmu eldterjesztésben foglaltak egy hosszu, évek ota
htz6do problémat igyekszik egy 1€pésben lekezelni, megoldani. Véleményem szerint a
Mityasfoldi Lawn Tennis Clubbal (MLTC) bérleti dij tartozas miatt mar évek ota fel
kellett volna bontani a szerzddést, vagy alkalmazni a szerzddés szerinti inkasszot. Ez
¢rthetetlen okbol nem valdsult meg s6t, még az utobbi két évben jelentds, az elmaradt
bérleti dijnal nagyobb, illetve akdzeli miikodési tdmogatast is kapott. Szamomra
erdsen kétséges, hogy az 5 éves bérleti dijnak a visszamendleges elengedésével egy
ilyen nagy 0sszegli, kozvetett timogatas lehet-e egyaltalan egy sport clubnak adni, és
azt Gigy adni, hogy lathatolag a club 5 éven keresztiil kisérletet sem tett arra, legalabbis
itt a mi anyagunkban nem latszik, hogy a bérleti dijtartozasat kiegyenlitse, vagy
szerzddés szerzddés-modositast kezdeményezzen, lemondva a miifiives futballpalya
lizemeltetési jogarol. Amennyiben mégis az a cél, hogy egy ilyen nagy multd sport
clubot Onkormanyzatunk meg akar menteni a cs6dtdl, €s eldsegitené a tovabbi
miikodését, akkor véleményem szerint nem az a megoldas, hogy a jelenlegi
Iétesitményeket, amelyet nevezziink egyszerlien Osszefoglalva sportkézpontnak,
egyben megpalyaztatjuk, és a legtobbet igérd palyazonak, mintegy 10 millids éves bér
dijért bérbe adjuk. Ezzel a megoldéssal esetleg elveszne az MLTC lehetdsége, a palyak
szlikség szerinti, kedvezd diji haszndlatira, mert a nyertes palydzé mar szigoruan
iizleti alapon fogja kezelni a palyak hasznositdsat. Amennyiben pedig felmeriilne az a
megoldés, hogy az MLTC 10jbol megpalyazna a sportkdzpont iizemeltetését, azt két
szempontbol nem tartom lehetséges megoldasnak. Egyrészt az MLTC a Teniszpalydk
¢s a csatlakozo részeinek ingyenes haszndlata mellett eddig sem tudta kigazdalkodni a
futballpalya szintén igen kedvezd bérleti dijat. Masrészt 5 éven keresztiil halmozott fel
bérleti dij tartozast, és ezért a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat 1/2013.
szamu (I. 28.) szamu rendelete szerint, amely az dnkormanyzat tulajdonaban allo, nem
lakas céljara szolgald helységek bérbeadasanak feltételét hatarozza meg, egy ujabb
szerz0dés megkdtésére nem valaszthato ki. Megoldasként egyetlen olyan lehetdséget
latok, amely az Onkormanyzati vagyonnal valo felelds gazdéalkodast szolgdlna, és
ugyanakkor lehetdséget nyujtana a sport Clubnak arra, hogy csak és kizardlag a
sporttal és ne az iizemeltetéssel foglalkozzon. Ez pedig az, ha az dnkorményzat erre
szakosodott véllalkozasa, a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemelteté Kft. venné at
a teljes sportkozpont lizemeltetését. Ezzel kialakulhatna egy teriiletileg és gazdasagilag
i1s egységes Erzsébet-ligeti nagy Sportkozpont. Mindezek alapjan kérem a Tisztelt
képviseld-testiiletet, hogy a Budapest XVI. keriilet Bokényfoldi ut 27-39. szam alatti,
105842 hrsz.-i ingatlan tovabbi hasznositdsara ne irjon ki palyazatot, hanem annak
tovabbi hasznositasaval a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemelteté Kft.-t bizza
meg. Megtargyalasra €s elfogadasra javaslom tehat az aldbbi hatdrozatot: Budapest
Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilet Gigy hataroz, hogy a Budapest
XVI. keriilet Bokényfoldi Gt 27-39. szdm alatti, 105842 hrsz.-i ingatlan tovabbi
hasznositasaval a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemelteté Kft-t bizza meg. Egy
mondat kiegészitést hadd tegyek, tanulmanyoztam, hogy milyen lehetdségek vannak
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arra, hogy a keriiletiinkben a sportlétesitményeinket Osszefogottan, tervszerlien
tizemeltessiik és erre a 2004-es Sporttorvény 55. §-a adott egy megoldast, ahol leirja,
az onkormanyzatoknak a feladatait, a sporttal kapcsolatban. Ebben azt hiszem a c)
talan a, ) vagy az e) pontja foglalkozik azzal, a c) vagy a d) pontja foglalkozik azzal,
hogy az Onkormanyzat {lizemelteti ¢és kezeli a sportpd, Sportlétesitményeit.
Meggy6zddésem, hogy ez a sok felmeriilt probléma egyszeriibbé valhatna, hogyha
egyszeriien, hogyha egyiitt kezelnénk a sajat, a sportlétesitményeinket, nem a sport
egyesiileteket terhelnénk azzal, hogy nekik kelljen lizemeltetni és gazdalkodni.
Sportoljanak, foglalkozzanak a sport szervezésével, fejlesztésével, fiatalsag
nevelésével. Van egy Kft.-nk, ugy kell alakitani, hogy ez a Kft. kezelje az Gsszes
sportpalyat. Koszonom szépen. Es akkor atadom ezt.

KOVACS PETER

Koszondom szépen Ilona! Amig elhozza, addig hadd reagaljak gyorsan az On
folvetésére, ez egy teljesen valos, redlis, alternativ lehetdség. Ezt is szamba vettiik,
amikor ugye az 0j sport — kdszondm — 0j sportfejlesztési koncepciorol gondolkodtunk.
Ugye nekem, polgarmesterként elmondhatom Onoknek, hogy talan az a fontos a
keriileti sport ¢letében, hogy min¢l tobb gyerek sportoljon, tehat hogy ez legyen
egyszer biztositva. Kettd: olyan mindségii sportpalyak alljanak rendelkezésre, és olyan
tisztasdgban, amiért a sziilok el is viszik a gyereket arra a sportpalyara. A ugye ennek,
ennek két lehetdsége van. Mind a kettore van napi gyakorlatunk. Arra is, amit Ilona
mond, hogy minden sportcélu ingatlan az onkormanyzat Kft-jének az tizemeltetésébe
keriiljon és zarojelben jegyzem meg, neki bérbe kell akkor adnia a sportegyesiiletek
szdmdara, mert 0 ingyen ugye megint csak nem hasznosithatja, tehat akkor a, ha,
amennyiben Ilondnak a javaslatat tamogatja a képviseld-testiilet, ugye akkor két
dologra kell folkésziilni, egyrészt fol kell arra késziilni, hogy a sportegyesiiletek
nyilvan ez utdn is azért a tAmogatasért fognak jonni az dnkormanyzathoz, hisz nekik
bérleti dijat kell fizetnilik, az vald igaz, hogy magat az iizemeltetéssel kapcsolatos
problémak, azok nem Oket terhelik de, és akkor majd ezt tovabb folytatom itt azért
ujabb problémak fognak megjelenni. Majd mondom, hogy az Ikaruson jelenleg milyen
ilyen problémak vannak. A, és fol kell arra késziilni az onkormanyzatnak, hogy neki
akkor ez sokkal tobbe fog keriilni. Tehat ugye, mert, hogy erre is van példank, ugye az
Ikarus sportpalyat a Sportlétesitményeket Uzemelteté Kft. iizemelteti, legalabbis a
nagyobb részét. Ugye bizonyara az ismert képviselStarsaim eldtt, hisz itt volt az a
megallapodas, hogy az Ikaruson, az 61t6z6 épiiletet és a miifiives palyakat, valamint az
atlétikai palyat a Sport Kft-nk ilizemelteti, a flives palyat, a Club ¢épiiletet, a
konditermet és egyéb ilyeneket meg a sportegyesiilet, az Ikarus Sportegyesiilet
tizemelteti. Ikarus sportegyesiilettel is targyaltam ¢és hat eldontottiik, hogy ez igy
nyilvan nem o, tehat a k6zos dolog az nem feltétleniil szerencsés de, ott folmertil az a
probléma, hogy bar sokkal nagyobb a tisztasag, mint az MLTC pélyan, az allag
megovas nyilvan az dnkormanyzatot terheli ilyenkor és azt viszonylag jol csinalja az
onkormanyzat. Taldn emlékeznek rd4 ugye pont nem olyan régen targyaltuk a
Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. iizleti tervét, ahol egy igen jelentds beruhazast,
pont az lkarus Sportpalyara szavazott meg a Képviseld-testiilet jelentds tobbsége.
Zargjelben jegyzem meg, ott éppen azt kifogasoltak, hogy miért adunk ennyivel tobbet
az Uszoda Kft.-nek, idézéjelbe? Hat azért, mert ugye akkor neki kell példaul ugye a 8-
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10 éves épiilet elhasznalodasabol sziiletett nagyobb beruhdzasokat végrehajtani. Tehat
az biztos, hogyha ezt a modszert valasztjuk, amit Ilona mond, akkor 1. toébbe keriil az
onkormanyzatnak, 2. nagyobb a tisztasag de, mint ahogy az Ikaruson is folmertilt és ez
napi gyakorlat, az 1igény, az jelentdsebb a sportolok részérol, mint amit a
Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. ki akar elégiteni. Konkrét példdkat mondok. A
mifiives palya granulatummal valé utantoltése. Ugye vita van, mai nap is. Mennyit,
hany tonnat toltsiink be? Akik ott fociznak, azok mondok egy szamot, 10 tonnat
szeretnének, az lizemeltetdé meg azt mondja, hogy mondjuk, 7 tonnat kell betolteni.
Eldall az a nagyon furcsa helyzet, és itt most csak a helyzet miatt mondandm el ezt a
hasonlatot, mert mindannyian tudjdk, hogy az lkarus sportegyesiilet az a szivem
csiicske, amellett ugye persze, hogy ott voltam én is annak idején igazolt sportold, de
eldall az a furcsa helyzet ugye, hogy ott most jelenleg az van, hogy bemegy az ember
az étterembe. O is visz valamit, hozzatesz, mert viszi a tanyérjat, a kanalat, a villat a
kését, hoz mondjuk egy nagy szodasszifont, amib6l mindenkinek ad szddat. Ingyen
kapja az ételt, de egyébként leszdlja a szakacsot, hogy rosszul f6z. Tehat akkor is
vannak elvarasok, igények és problémak, hogy tobbet, tobbet, még tobbet, még tobbet
kell. A masik opcio, ugye amin elindult a képviseld-testiillet a Vivo és Birk6zo
Csarnoknal €s én javaslom, hogy az MLTC-nél is igy 1épjlink tovabb, az az, hogy az
egyesiilet kezébe adjuk azt a lehetdséget, hogy 6 tudja azt, hogy az az 6 igénye, ami
neki vannak, 10 tonna granulatum utan toltés, mondom, mondjuk, akkor azt 6 ki fogja
tudni elégiteni, tehat nem lesz fesziiltség, mert, hogy 0, sajat maga fogja lizemeltetni
ezt a palyat és én azt tapasztaltam eddig, ha valakinek a sajatjat iizemelteti, akkor
hamarabb lekapcsolja a villanyt, nem hagyja folyni a csapot, és egyéb ilyen dolgok
vannak, ami nyilvan koltségesokkenté tényezovel jar. Eppen ezért javaslom én ezt a
fajta megoldast. Ezzel egyiitt azt kell, hogy mondjam, Ilona, hogy valdban, az On altal
javasolt megoldas egy potencidlis alternativa, nem véletleniil kellett sokat, sok éven
keresztiil gyotrodnom nekem, hogy mi legyen ezzel az egész sportkoncepcioval, én
erre a megoldasra jutottam, és a képviselO-testiilet is ugye az elsd két részben ezt
tamogatta, tehat a vivoknal és a birkozoknal. En javaslom, hogy a harmadik részben is
ezt tamogassuk, illetve, hat a tovabbiakban is tovabb kell azért 1épniink, mert van még
n¢hany sportegyesiilet, aki onkorményzati tulajdonu teriiletet hasznal, bérel, vagy
valami ilyesmit csinal. Ugyhogy 61 fogom tenni szavazasra az On modosito javaslatat
majd! Kovetkezd hozzaszo6lo Vajda Zoltan képviseld ur, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Koszonom a szot, Polgarmester Ur! Oszintén mondom, Varga Ilonanak a
hozzaszolésa, illetve hatarozati javaslata miatt egy picit mas irdnyba kell elindulnom,
mint ahogy eredetileg terveztem, de ez nagyon is jO dolog. El6ljaroban annyit
szeretnék mondani, polgarmester trnak, hogy nagyon szépen koszonom egyrészt, hogy
tobb 1dOt adott nekem, amikor a kérdéseimet foltehettem, illetve kiemelten koszonom,
hogy tételesen probalt valaszolni a kérdéseimre. Mind a kérdésekre adott valaszok,
mind az eldterjesztés elétt mondott szébeli kiegészités, mind itt, amit itt azdta
hallgatok, szobeli kiegészitések alapjan, 6szintén mondom Onnek, egy ilyen szubjektiv
érzés, hogy a dithom, vagy az értetlenségem, vagy a zavarodottsigom jelentdsen
csokkent, ugyhogy mar érdemes igy beszélgetniink egymassal polgarmester ur, ezt
altaldban is mondom. Ezt egyébként arra is jelzem, hogy amikor a napirend
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elfogaddsanal javasoltam, hogy egy munkaértekezlet keretében targyaljuk, talan
értelmes lett volna, hiszen azért kellett Onnek ilyen sok mindent mostani
kiegészitéseket mondani, mert az anyag, az elGterjesztett irasos anyag nagyon SOK,
lényegi dolgot nem kezel, ezt On is mondta a kiegészitésében, hogy példaul ezt, meg
ezt, meg ezeket nem kezelte az anyag. Tehat koszondm szépen még egyszer, hogy sok
mindent szoban jelzett vagy valaszolt a kérdésekre. De! Ugye azért mindig, kell, hogy
legyen egy de egy hozzaszolasnal! Néhany, szerintem Iényeges kérdésre nem, vagy
hianyosan valaszolt és az egyik ezek kozil biztosan fontos. Amikor a
nyilvantartasokkal kapcsolatosan kérdeztem, On mondta, hogy Onhdz nem érkezett,
nem is tudja, hogy mikor érkezett, ezzel kapcsolatosan maris mondok egy fél
mondatot, de ami ebben taldn fontos, hogy On, ahogyan mindig jelzi, hogy fontos a
gyereksport tamogatés, vagy a keriiletben a gyerekeknek legyen sportoldsi lehetdség,
On akkor a MLTC konkrét esetében nem tudja megmondani, hogy hany gyerek
focizik, vagy teniszezik, vagy mas sportot iz, azon a teriileten. Tehat nem tudjuk, hogy
legalabbis a valaszabol én még nem értettem meg, hogy tudjuk-e, hogy ez aranyban
all-e azzal a ugye jelenleg tobb, mint 10.000.000.- Ft feletti tartozdsnak a, tudom, hogy
jogilag nem elengedése, de tartalmilag elengedésével, mint ami van. Visszatérve a
nyilvantartdsra, az én informaciéim szerint a bar, a szerzOdésben az az egyesiilet
vallalta, hogy 2012. 6ta évente bekiildi ezt a bizonyos beszamoloit, ezt nem tette meg,
hanem egyszer kiildott be egy 2016. 12. 18-ai datummal, 2007-t61-2016-ig tarto
beszamolokat, évente, tehat egy alkalommal, december 18-an, kiildott be, sok, sok, sok
beszamolot. Szerintem ez igy hibas. Tessék? Ja, nem valaki! Bocsanat! Igen! A masik
az ASZ-szal kapcsolatos jelentés ugye, egyiitt kerestiik a datumot, tehat 2013-14-ben
volt az ASZ-nak a vizsgilati jelentése, amelyet olvashattunk mindnyéjan, ugye
targyaltuk is. Valoban irdsban ott ez nincsen benne, bar utalas van erre, hogy az ilyen
jellegli tamogatasok zavarosak és On mondta, hogy szoban tette az ASZ munkatarsai,
vagy tették az ASZ munkatarsai azt a kiegészitést, hogy az MLTC-re konkrétan ez
gond. Ami engem ezzel kapcsolatosan zavar, hogy idejon egy ASZ, vizsgélat, vagy
vizsgalati jelentés utan ird és mondd, ha jol szamolom, 3 év kell ahhoz, hogy
barmilyen modon kezeljiik. Megint mondom, hogy a masik oldalat is mondjam, hogy
On széban most elmondta, hogy mennyire fijt az On feje, vagy mennyire probalta ezt
megoldani és hogy igy sikeriilt. Es, ha mar fejet mondok, itt véletleniil egy
elszélasomban, On, On itt mondta, hogy, hogy hogyha valaki emiatt akarja Ont
lefejezni, akkor tegye meg, biztosan, hogy lefejezést nem érdemel ez a hiba, plane,
amit szoban itt kiegészitéseket tett, de polgarmester ur, valamilyen szinten, valamilyen
felelds gazdalkodasnak a hidnyat én latom az On tettében, mégiscsak egy keriiletet
képvisel, On polgarmesterként, mi képviseldként. Mi most itt egy tollvondssal, vagy
egy gombnyomassal, vagy gomboknak a nyomogatasaval 10.000.000.- Ft feletti
kovetelésrdl lemondunk. Szerint én értem azt is, és tudom, hogy minden hozzaszolast
ebben a keriiletben ugy kell kezdeni, hogy én szeretem a sportot, nagyon szeretem a
sportot, én is szeretem a sportot, nagyon szeretem a sportot, de szerintem ezt igy, egy
gombnyomassal nem lehet elfelejteni Es On mondta azt, hogy ez az On hibéja, akkor
egyetértiink ebben, az On hibaja. Valamilyen mddon ezt kezelni kell ezt a helyzetet és
ez évek alatt halmozodott fol, tehdt mas szervezet, 60 napig tartozik és rendkiviili
felmondas van, nagyon helyesen, On mondta, hogy semmilyen ilyen jellegiit nem
kapott, illetve mashonnan tudom, hogy az automatikus jelzést kapja, ami van, de nem
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tortént ilyen. Az MLTC pedig, ahogyan kérdeztem, hogy forditva jelezte, vagy sem,
on mondta, hogy tett erre jelzést, gondolom ezek szdbeli konzultaciok alapjan lehettek,
¢n a megkapott irasos anyagok alapjan, amit kiegészitésiil kértem, €s ezton kdszonom
szépen, hogy megkaptam, viszonylag gyorsan, tegnapi bizottsagi iilést kovetOen,
egyetlen egy alkalommal lattam ilyet, amikor 6k egyszer csak visszakiildtek egy
szamlat, talan ez tavaly volt, ha jol emlékszem, ’16-ban, hogy 6k egyszer csak
visszakiildték a szamlat, ha ezt arra utalé magatartasnak vessziik, hogy 0k azt jelzik,
hogy gond van, akkor irasban ez az egyetlen ilyen riutaldé magatartast latok.
Osszefoglalva: Szeretem a sportot, nagyon szeretem a sportot. Azt is értem, hogy ez
egy megoldandd helyzet és azt is 8szintén mondom, hogy az On szobeli kiegészitése
alapjan azt latom, hogy johiszemiien probalta megoldani ezt a helyzetet, de szerintem
ezzel egyiitt, az eldterjesztés ezen formaja ellentétes hatast ér el. Hadd mondjak egyet
nagyon lazan, elnézést! Ne, ne, ne, ne hiilyitsiikk egymast! A III. hatarozati javaslat
alapjan kiirunk egy palyazatot, - hat hogy is mondjam igy 6vatosan — rendkiviili nagy
tétben mernék arra fogadni, hogy ugyanez az egyesiilet, vagy jellegét, vagy lényegét
tekintve ugyandk fogjadk megnyerni és tlizemelik tovabb. Semmilyen olyan nevelést
nem latok benne, amely azt megakaddlyozni, hogy a késObbiekben eldalljon
ugyanilyen helyzet. Ezzel nekem két hatarozati javaslatom maradt végiil is, mert az
Ilondnak a javaslata alapjdn moddositottam, illetve jelentdsen enyhitettem a két
javaslatomat, az alapjan, amit polgadrmester Gr mondott, mert sokkal inkdbb képbe
keriiltem, és még egyszer utoljara mondom, taldn, ha irasos anyagokat kapunk, akkor
jobb lett volna bdségesebben kifejteni ezt, vagy egy munkaértekezlet keretében
mindezeket elmondani, hogy ez alapjan ne gy érkezziink egy ilyen testiileti iilésre,
hogy fogjuk a fejlinket, hogy mi torténik. Lényegét mondanam csak, aztan atadom
Onnek a két hatdrozati javaslatomat, illetve ott a nyomtatoban, a jobb kezével at is
veheti. Az 1. hatarozati javaslatom arrol szol, sz6 szerint az, mint a mostani, I.
hatarozati javaslat, azzal a kiillonbséggel, hogy tekintettel arra, hogy 4 év nem fizetése
volt ennek az egyesiiletnek, és tobb, mint 10.000.000.- Ft tartozast halmozott fol,
nekiink ezt rendkiviili felmondassal kell megsziintetni ezt. Es 1épéseket kell tenni a
kint levOségnek a behajtasara. A II. hatdrozati javaslatom, pedig azzal kapcsolatos,
hogy Onnek valamilyen belsé vizsgalatot el kell rendelni, hogy hogyan alakulhatott ki
az, hogy 4 év alatt, tobb, mint 10.000.000.- Ft tartozast halmozott fol ez ez egyesiilet.
A tobbi hatarozati javaslatomat azért nem adnadm oda, mert mas irdnyba haladt a
beszélgetés, Ilondnak a javaslata alapjan, én azt egyébként tamogatni fogom.
Ko6szonom szépen! Els6 korben.

KOVACS PETER

Koszonom Képviselé Ur! A kovetkezé hozzaszold, Szatmary Laszlo képviseld ur,
parancsoljon!

SZATMARY LASZLO

Koszonom a szot, Polgarmester Ur! En tgy latom, hogy ebben az eléterjesztésben
egyértelmiien lathatd az, hogy milyen nehéz is a képviseldi munka. Hat egy
képviselonek, ugye azért érteni kell a dolgokat, de nemcsak érteni kell, én ugy
gondolom, hogy érezni is kell! Tehat itt nem tudunk egyértelmiien, még gazdasagi
szempontok alapjan, vagy talan nem, finoman mondanadm, hogy talan nem szabad csak
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gazdasagi szempontok alapjan donteni, hanem az ¢érzelmeinkre is apellalni kell a
multunknak a figyelembevételével, egy olyan egyesiiletrdl beszéliink, a Lawn Tennis
Clubrol, amit tobb, mint 100 éves. Tehat ezt, ezt az egyesiiletet, Europaban tudjak,
hogy létezik, és ez, ez a Wimbledonhoz hasonld idészakban jott létre. Es azéta ez az
egyesiilet ugyanazon a helyen, ugyanott miikddik, ugye megszakitotta ezt a, ezt a
szakaszt, amikor a Déli Hadtest Parancsnoksag ugye bitorolta ezt a teriiletet, de utana,
utana visszaallt a rend. Es, hogy mit is tett az egyesiilet? Hat az egyesiilet, ne felejtsiik
el, az Erzsébet-ligetnek a rendbe hozadsanal azzal az igénnyel lépett fol, amikor a
Klubhazat komoly Osszegért rendbetettiik, mert az hasznalhatatlan volt, hogy hadd
épitsen még két palyat. Es azt a sajat koltségén épitette meg a két palyat és ezt
bevallalta, és ehhez a testiilet annak idején engedélyt adott. De valamit Ok is tettek
azért, hogy a mai kovetelményeknek oly modon megfeleld 4 palyaval nem tudnak
versenyeket rendezni, mert 6 palya kell hozza, a csapatversenyekhez mindenképpen,
ezt 6k biztositottdk. Tehat amikor arra gondolunk, hogy rendkiviili, azonnal mondjunk
fol nekik, mert ezt nem fizették, én ezt abszolut egyetértek polgarmester urral, hogy
olyan nehéz dontésben volt, hogy egy teljes 0j rendszer kialakitasaval ¢s egy Uj
szponzoralasi lehetdséggel, 1) tdAmogatasi javaslat megtargyalasaval, elfogadasaval ez
a dolog abszolut kezelhetd lesz. De az, hogy én koszonom, Varga Ilonanak, hogy
gondolt az egyesiiletre, itt az eldterjesztésben, hogy azért védjik egy kicsit az
egyesiiletet. Mizsei Urral nem tudok nagyon, meg mondom &szintén egyetérteni, hogy,
hogy ejnye bejnye, vagy Vajda Urral, hogy ezt most abszolut mondjuk o1, én nem
tudok, tehat, azért mondom, hogy érezni kell, tehat ez a sziviink csiicske kell, hogy
legyen! Higgyék el, én biiszkén allhattam ott, egyszer, amikor az atadas az klub
¢piiletnek a helyreallitasa utan, a Tenisz Szovetség kilatogatott ide, tehat az elndke, €s,
¢s, ¢és abszolut dicsérettel illette ezt az egyesiiletet, dicsérte! De én, én még egy dolgot
szeretnék ehhez elmondani, hogy ennek, ebben az esetben talan egy ilyenkor kell
csindlni egy tabulardzat, végiggondolni azt, hogy mire is van ott pontosan sziikség,
hogy tényleg az ifjusagot nevelni tudjadk, minden fon, minden részében, ugy a futballal,
mind a tenisszel, mert az a XVI. keriiletben mikodé tennis klubok, higgyétek el,
nagyon sok orszdgos bajnokot €s nagyon sok tehetséget adott a, a magyar tennis
sportnak. Es ez biztos, hogy ezutan is igy lesz, mert van elég palyank hozza, és van
elég affinitds ahhoz, hogy ezek a klubok jol miikddjenek. Hogy jobban miik6djon a, a,
Matyasfoldi Tennis Club, ehhez a palyakat meg kéne tjitani. Ezt nem fogjak tudni
megoldani a sajat keretb6l és mivel ez a mi tulajdonunk, inkabb azon is gondolkodni
kéne, hogy ezt, ezt hogy tdmogassuk, hogy, hogy ez rendbe j6jj0n. Nem lehet ugy
tennis palyat vezetni, hogy nincs téli palya. A téli palyaknal nagy probléma van, ugye,
mert Eurdpaban betiltottdk a buborékos, vagy — hogy nevezzik — satoros
megoldasokat, Magyarorszagon ez még most engedélyezett, de a Tennis Szovetség
mar azt ajanlja, hogy merev vdzas csarnokot épitsiink, aminek az oldala nyaron
kinyithato és abszolut hasznalhaté. En Eurépaban voltam olyan helyen, ahol ez nagyon
jol mikodik és nagyon melegben is nagyon jol funkcional, ez mar csak a tetd-
boritastél fiigg. Es én gondolom, hogy ez iranyban is inkabb gondolkozzunk. Segitsiik
a sportegyesiileti munkank. Van nekiink még tobb 100 éves egyesiiletiink, ha arra
gondolunk, hogy ott van a RAFC, aki annak idején ugye, amikor megalakult a baj...
az NB 1., elindult a focibajnoksag, akkor ott volt a Rékosszentmihdlyi Club, és, és
eredményeket ért el. Tehat 6vjuk! Tudjuk, tanuljuk torténelmiinket, én higgyétek el, én
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mindig megfogadtam az id6sebb képviselok tanacsat, hogy nézd at a torténelmet,
tudjuk, hogy hol ¢€liink, hogy vagyunk. Ha ezt mindenki atérzi képviseld, és azért
mondom, hogy nemcsak érteni, €rezni kell, akkor, akkor itt nagyon nehéz dontés van,
ezért nehéz a, nehéz, de szép is mindamellett a képviseldi munka! Koszonom!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Kovetkezd hozzaszolo, Szasz Jozsef Képviseld, Alpolgarmester
Ur! Parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

Koszonom a szot, Polgarmester Ur! Gyakorlatilag akkor én Szatméry képviseld tirnak
a elmondottait, azt magamra venném és akkor fogadja igy a tisztelt képviselo-testiilet
részemr6l minden nagyképliség nélkill az oreg képviseld visszaemlekezéseit. Tagja
voltam még, még dus hajuként az elsé képviseld-testiiletnek, és tényleg csak
emlékeztetOként szeretném ezt mindenkinek a lelkére helyezni, hogy a tényleg a 90-es
években az ilyen jellegii ingatlanoknak a sorsa, az nagyon képlékeny volt. Es nemcsak
az MLTC, hanem gyakorlatilag az 0sszes jelenleg onkormanyzat altal birtokolt és
tulajdonolt sportegyesiilet, illetve a Civil Hazaknak az épiilete. Es akkor, ezekben a,
vagy ebbe a targyaldsi sorozatba, ahogy ezeket az ingatlanokat a XVI. kerileti
onkormanyzat végiil birtokba kapta, tevélegesen jelen pillanatban vagy azota mar
megsziint, atalakult egyesiiletek és civil szervezetek tevékenyen részt vettek. Csak
szeretnék felsorolni egy parat a példaul a cinkotai mozinak az épiilet megszerzésében
¢és annak kijarasadban az akkori cinkotai gazdakor vezetése tevdlegesen nagy targyalasi
vehemencidval vett részt €s tobbek kozott ennek az egyik eredménye az, hogy jelen
pillanatban ez az épiilet a XVI. kertileté. Ugyanez volt az MLTC, MLTC tekintetében,
az akkori egyesiiletet jraélesztd, ugye akkor még a Corvini Domini égove alatt a
Matyasfoldi Lakastulajdonosok Egyesiiletének ez a, ez a kore, vagy beszélhetnénk
ugye a SITE-r6l, de beszélhetnénk a, az Arpadfoldicknek a, vagy az R+A-rdl, és ez
mind, mind, ezekhez az egyesiiletekhez, ezeknek a jogelddje miikodott, illetve azok az
uriemberek, és keriileti lakok, akik ezeknek az egyesiileteknek az ujraélesztésében
tevékenyen részt vettek, gyakorlatilag nagy részben a neviikhoz fiiz6dik ezeknek az
ingatlanoknak a XVI. keriileti megszerzése. Természetesen ezt jelen pillanatban jogi
nyelvre ezeket az érdemeket leforditani nem lehet. Nevezziik Szerzett jognak,
egyébként, ugye ha visszaemlékeziink a civil egyesiileteknél ugyanezt a targyalés
sorozatot lefolytattuk. Ketten vallaltak az ilyen jellegli miikodtetését a Civil Haznak,
mint amir6l most az Ikarus, vagy a bocsanat, az MLTC tekintetében sz6 van. Azdta a
tobbi egyesiilet megsziint, atalakult, vagy egyszeriien megsziint a tagsdga. Es ugye az
1) Vagyontorvény miatt most jutunk el oda, hogy ezeket a sportegyesiileteknél is at
kell forditani, illetve az Gjonnan alakult sportegyesiileteknél mar az ) Vagyontorvény
rendelkezései alapjan kotjilk meg ezeket a szerzédéseket. Még egyszer mondom, nem
tudom a jelenlegi helyzetet jogi nyelvre leforditani, de tény és vald, hogy az 1j
Vagyontorvény egy 0j helyzetet teremt, lehetdséget nyqjt arra, hogy innentdl kezdve
ezek az anomaliak, amik most itt szoba keriilnek, ne fordulhassanak elo tobbé. Ezekkel
a feltételekkel, amik a mostani eldterjesztésben szerepelnek szerintem célszerli aldirni
ezekkel az egyesiiletekkel, mar csak azért is, hogy ezt az egyesiileti munkat 6k tovabb
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végezzek, tovabb tudjanak milkodni ezek az egyesiiletek, az odajard, sportolni
vagyoknak ez a lehetdsége legyen meg. De, innentdl kezdve, mivel ez egy 0j helyzet,
mindenkinek, aki ezt birtokba adja, illetve, aki birtokba veszi, a jO6 gazda
gondossagaval, illetve a szerzOdésben garantalt jogi és pénziigyi feltételekkel kell
miukddtetnie ezt az ingatlant. Erre most itt van a lehetéség, szerintem innentdl kezdve
az Onkormanyzatnak, mint tulajdonosnak ezt az ellendrzési, folyamatos ellendrzési
felelosségét meg kell tennie, az alaird6 MLTC-nek pedig ennek tudataban kell ezt az
lizemeltetést valasztania €s amennyiben ez a konstrukcié nem miikodik, akkor viszont
teljes szigorral, ahogy itt a napirend kritikusai ezt megfogalmazzak, ezt a szerzddést
fel kell bontani. Ugyhogy én ennyit szerettem volna ehhez a napirendhez hozzafiizni,
hogy természetesen itt kiilonféle hatralékok felhalmozoddtak, de ezt mind, mind
ezeknek az egyesiileteknek a, a, az lizemeltetéi lelkes amatdrként, tarsadalmi
munkaban végezték, ebbdl 0k nem gazdagodtak meg, de ez tény és valo, hogy
hatralékot halmoztak fol. Szerintem ez egy, ez a szerzddés egy, egy aldirdsa egy
korrekt ajanlat mind a két fél részérdl, de még egyszer mondom, innentdl kezdve ez
egy 616, ellendrizhetd, az Allami Szamvevészék felé beszamolhato szerz6désrdl van
sz0! K6szondm szépen!

KOVACS PETER
Koszonom szépen! Kovetkezd hozzaszold Mizsei Laszlo Képviseld Ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Koszondm a szot! Szatmdry Laszlo képviseld Ur hozzaszolasaval kapcsolatban azt
szeretném kérdezni, elGszor is az el6zo testiiletben, tehat az el6z6 ciklusban On bent
volt a képviselO-testiiletben? Tagja volt a képviseld-testiiletnek az ezt megel6zo
ciklusban? Jo, nagyszeri!

KOVACS PETER
Nem tudunk egyszerre besz€lni!

MIZSEI LASZLO

K06szonom szépen! Azért kérdeztem, mert Szasz Jozsef képviselérdl tudom, hogy tagja
volt. En abszolut egyetértek azzal, hogy érzelmi szempontbdl is meg kell kozeliteni
ezeket a kérdéseket. Nagyon fontosnak tartom azt, hogy a nagy multi intézményeink,
¢piileteinkhez olyan modon alljunk hozza, ami identitds képzést eredményez. Tehat
igenis, ismerjiik el, hogy ezek 6nmagukban is értékek, mar azzal, hogy léteznek. Az
apro, pici problémam csak az ezzel kapcsolatban, hogy ha minden igaz, Onék mind a
ketten erre hivatkoztak. Mit gondoltak akkor, amikor alairtak, megszavaztak azt a
testiileti hatarozatot, hogy a 2012-ben mar 91 éves, mostanra mar 96 éves Sasvar utcai
CESE Sportpélyat beszantottak? Az egy 92 éves, 91 éves sportpadlya volt, még a
kornyéken nem volt lakdépiilet, amikor az a sportpalya mar ott volt. Irtézatosan nagy
multtal rendelkezett és igenis a kornyékbelieknek nagyon sokat jelentett, 3000-nél
tobb alairast gylijtottek azért, 6ssze az ottaniak, mi csak elkezdtiik, de aztan nagyon
gyorsan lealltunk rola, mert a civilek atvették. Az ott lakok atvették az iranyitast és a
gyljtést, 3000-n¢él tobb alairast gylijtottek ossze azért, hogy a keriilet ne szantsa be azt
a futballpalyat, vagy legalabb ne teljesen! Maradjon beldle park, vagy valami! Semmi!
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Teljesen fol lett parcellazva, kész, vége! Vagy, nagyon jO, hogy Szasz Jozsef
polgarmest.., vagy alpolgarmester Gr folemlitette, hogy a volt Holdvilag Szinhaz
épiiletét, hogy a keriilet mekkorat kiizdott azért, hogy megszerezze. Most akarjuk
eladni 44.000.000.- Ft-ért Ggy, hogy amikor a szinhaz kijott onnan gyakorlatilag,
lemondott rola a keriilet és hagytuk lerohadni olyan mértékben, hogy azt mar lassan
nem ¢éri meg folujitani. El akarjuk adni ezt az épiiletet. Tehat azt kell, hogy mondjam,
hogy oriilok neki, hogy erre hivatkoznak, de ebben a pillanatban egy cseppet
képmutatonak tiinik ez az egész. En azt gondolom, hogy itt, ebben a pillanatban lehet
megkozeliteni ezt a témat érzelmileg, de viszont torvényileg nekiink tgy kell
eljarnunk, ahogy torvényes, lehet érzelmekkel megfiiszerezni az egészet, de ebben a
pillanatban ¢én 10gy gondolom, hogy az nem normalis dolog, hogy utélag
sporttamogatds cimén, torvényesen jaro pénzeket fizetlink egy 1zének, egy
egyesiiletnek, hogy azt kifizethesse! Ez nem normadlis dolog szerintem! Nem
fenntarthato! K6szonom!

KOVACS PETER
Szasz Jozsef, ligyrendben, vagy személyesen tamadtak meg? Parancsol;!

SZASZ JOZSEF

Hadd ¢élvezzem ki a pillanatot, nem sokszor szoktak megtdmadni személyesen, csak
Ne haragudjon Képviselé Ur, én a Holdvilag Kamara Szinhazrol egy arva kukkot nem
ejtettem. A volt cinkotai mozi, az a cinkotai, Radi6 utcai mozi.

MIZSEI LASZLO
Jo, bocsanat, elnézést!

SZASZ JOZSEF
Jo!

KOVACS PETER
Ne beszéljlink egyszerre!

SZASZ JOZSEF

Sok ilyen épiilet van, a Parlamentrdl sem beszéltem, meg az 0j Nemzeti Szinhdzrol se!
Tehat olyanrdl beszéljiink, amit én emlitettem! En ezekrél tudok nyilatkozni, mert én
ezeknek a torténetét ismerem. A masik, amit el6 tetszett hozni, a Keringd utcai
sportpalya. A Keringd utcai sportpalyanal az egy tény és vald, az egy sportpalya volt,
csak nem volt mogotte egyesiilet. Nem volt mogotte egyesiilet. Azt az onkormanyzat
tartotta fonn, és amikor azt eladtuk, eladta az 6nkorményzat és felparcellazta, akkor azt
mondta, hogy amikor ezt a 1épést 6 megteszi, ezt, ezt azért teszi meg, mert Uj
sportpalyakat fog helyette 1étrehozni, nem csak annyit, amekkora sportpalya volt maga
a Keringd utcai, hanem annak a tobbszorosét. Megtettiik, Képviselé Ur? Megtettiik,
Képviseld Ur? Meg! A tobbszorosét, a minden egyes, minden egyes altaldnos
iskoldban, ahol lehet, 0j sportpalya van, 0 tornatermeket létesitettiink, illetve a, a
széles korti kertileti sportolni vagydk szadmara, 0j sportoldsi lehetdségeket hoztunk
létre, nemcsak sportpalydkat, hanem civil parkokat, kerékparos lehetdségeket,
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jatszotereket. Ugyhogy tigy gondolom, hogy egy arva cm®-rel sem csokkent a sportolni
vagyok lehetdsége a keriiletben. S6t! S6t! Ugyhogy egy kicsit igaztalannak tartom
keépviseld ur tdmadasat!

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszold Dr. Sebdk Laszlo képvisel ar, parancsoljon!

DR. SEBOK LASZLO

Koszonom Polgarmester Ur! Egy kicsit zavarban vagyok, mert mind a két félnek
valahol ugy latom, hogy van igazsdga, csak a megoldas irdnyaba nem sikeriilt
elmozdulnunk. Valami hasonl6 dolog volt a civil szervezeteknél és a civil hazaknal is,
egyszeriien az van, hogy megvaltoztak a koriilmények, ezek a tarsasagok, egyesiiletek,
sport clubok Onerébdl gyakorlatilag szponzorok hijan, 6nerébdl gyakorlatilag teljesen
¢letképtelenek. A Kulturalis és Sport Bizottsagban palyazatok szazait targyaltuk itt az
elmalt 2 és fél évben. Es amikor 6k beadnak olyan pélyazatot, amire kérnek tobb
100.000.- Ft-ot és épp az eldirt minimdlis Oonrészt teszik a maguk részérdl hozza, akkor
latszik, hogy ezek a szervezetek gyakorlatilag nem tudnak gazdalkodni. Nem tudnak
pénzeket szerezni, nem tudnak szponzorokat szerezni, 6sszevakarjak azt a 10-20.000.-
Ft-nyi kis onrészt, gondolom, két-harom ember 6sszeadja, majd beadjak a palyazatot
¢s biiszkék, hogy 6k milyen jol szerveznek. Ez igy nem miikodik. Ugyanez van a sport
cluboknal is. Nincsenek szponzorok, nem, félreértés ne essék, nem elsdsorban az 6
hibajuk. Megvaltoztak a koriilmények. TAO pénzek mennek mindenféle
fociklubokhoz, éves szinten 10 milliardos nagysagrendben és Kkis sportklubok
gyakorlatilag szponzorpénzzel, néhany 10.000.- Ft-nyi szponzor pénzekért probalnak
itt kis vallalkozoknal vagy keriileti kozépvallalkozoknal tarhalni. Hozzateszem,
altaldban sikerteleniil. Valahogyan ebbdl a csapdabdl ki kell 1épni, €s szerintem Varga
Ilona képviseld tarsam jo iranyba indult el, vagy csinaljuk ugyanazt, amit a civil
szervezeteknél, hogy az 6nkormanyzat a valdjaban egyenesen vallalja fel a terheknek
¢s a koltségeknek a nagy részét, ennek fejében bizonyos lehetdséget bizonyit, biztosit
ezeknek a sportkluboknak, vagy tovabb jatsszuk ezt a jatékot, szerzodést kotnek a
sportklubok, tobb millid forintos bérleti dijakra, amikrdl az elsd pillanatban a
szerz6dés alairasakor tudjak, hogy egy fillért nem fognak tudni befizetni, de majd csak
lesz valami, és két év mulva majd kidumaljuk magunkat! Vagy 5 év mulva, ebben az
esetben 5 év. Hat ez egy olyan alsdgos, képmutatd és onmagunk szamara, a testiilet
szdmdara is lealacsonyitdé szituacid, nemhogy a masik oldalon levd sportklubok
szamara. Ezért is volt szerintem igaza a masik képviseldtarsamnak, Varga Zoltan,
Vajda Zoltannak, bocsanat, bocsanat, Zoli, hogy jo lett volna, ilyen munkaértekezletet,
vagy workshoppot errdl. Igen, az ugrott be nekem! Amikor egy problémat nem lattunk
at, ¢én, mint annak idején tudomanyos kutatd, akkor rogton Osszehoztunk egy
munkaértekezletet, nem kotott formaban. Egy mondatos téma volt, leiiltiink, néha még
bort is vittiink magunkkal, és végigdumdltunk egy teljes délutant és mar egy kicsit
tisztdbban lattunk. Igy is lehet egyébként, akar itt kint az udvaron. De itt most
gyakorlatilag a semmire, a semmin vitatkozunk! Latszik, hogy itt, ez a pénz elveszett,
kész, kothetiink veliik barmilyen szerzédést, évi néhany 10.000, vagy ne adj’ Isten,
Osszesen 100.000.- Ft-os nagysagrendnél tobbet, egyetlen sportklub nem tud bérleti
dijként kifizetni, akkor meg mir6l beszéliink? Megszavazhatjuk ezt, ha akarjuk, de




58

minek? Nem Iéptiink elére, egy iigyet sikeriilt elkenni, félretenni. Es Laci, ez
érzelmileg én szimpatizalok velik, csak nem ez a mddja. Es hangstlyozom, nem 6k
tehetnek elsdsorban. Hanem az, hogy valamilyen moéddon kellene egy normalis
megoldasi lehetdséget talalni, ahol 6k is tudnak miikodni, mindez torvényes is €S nem
allanddéan az van, hogy utélag poétoljuk ki a bizottsagban mindenféle koltségeiket,
hanem valahogy megprobalunk elére gondolkodni, 6k is megprobalnak elére
gondolkodni, megprobalnak onmaguk is szervezni, mert egész egyszerlien mind a
civil, mind a sportélet gy mitkddik, hogy tgy el vannak, aztan jaj, most csinaljunk
egy rendezvényt, gyorsan beadunk egy palyazatot, beadunk, a pénzt ugyis megkapjuk,
megkapjuk, j6! De hat ehhez nem kell sportklub vezetés, ehhez elég egy személy, aki
ott il és egy darab A4-es papirra irogatja év folyaman, hogy mit nem csinaltunk, mit
nem szerveztiink, mit nem menedzseltiink, hanem majd beadunk egy palyazatot!
Szerintem ez az egész helyzet és szituacido valahol nagyon elkeseritd, siralmas ¢€s
fliggetleniil, hogy mi torténik most ezen a szavazason, meg hogyan zarjuk most le ezt
az ligyet, én Gjra, most mar a sajat nevemben is kérem, hogy iiljiink le, egy egyeztetd
értekezleten és probaljunk itt valamit kitaldlni. Réadasul itt az dnkorméanyzatnak a
munkatarsaival, elsdsorban Titanillara gondolok, aki ennek a téméanak a szakértdje,
hogy hogy lehet ebbdl a csapdabol, moralisan és — hogy ugy mondjam — pénziigyi
eljarasi vonatkozasban is kimdszni, mert ez igy tarthatatlan. Koszonom szépen! Es
nem, senkit nem tartok hibasnak itt vagy egyértelmiien ugy feleldsnek, hogy most itt
valami disznosagot csinalunk. Nem oldunk meg egy problémat. Ami egyébként tobb,
mint, biin, hiba!

KOVACS PETER
Koszonom! A kovetkez6 hozzaszold Vajda Zoltan képvisel r!

VAJDA ZOLTAN

Masodik korben. Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Egyrészt értelem, és
érzelem, ahogy képviseldtarsaim mondjak. Szerintem mind a ketté megvan benniink,
ezen az oldalon is és szerintem lényegében egyetértiink azzal, én, hogy dicsérjem
Szasz Urat, nehogy személyes megtamadtatasnak vegye, remélem nem annak veszi,
hogyha azt mondom, hogy egyetértett velem, az remélem nem személyes
megtamadtatas abban, hogy ez egy 0sszetett, nehéz iigy, és Szatmary képviseldtarsam
is ezt mondta, hogy nehéz mérlegelni €s nehéz egyszerre az értelmet meg az érzelmet
vagy magamnak ugy mondom, hogy a szamokat ¢s azt, hogy ez egy 100 éves Klub,
valamelyik itt lizemeltet, és a tomegsport és ezeket egyiitt mérlegelni. Labjegyzet: én
szeretem a sportot, nagyon szeretem a sportot, keriileti sport és a tOmegsportot is
nagyon szeretem. Ezzel egyiitt polgarmester ur, On is mondta, hogy sok szobeli
kiegészitést tett most az anyaghoz, én erre meg azt reagaltam, hogy ettdl modosult az
allaspontom,talan azt mondtam, hogy enyhiilt az allaspontom. Az a része biztos, hogy
nem enyhiilt, hogy a felelds gazdalkodasnak a kovetelményét ez az eldterjesztés az
irdasos valtozata ebben a formdajaban azt a latszatot kelti, hogy megsérti, ugyan az iilés
legelején is mondtam, nem jogdszkodva, de érzésem szerint a hiitlen kezelés
problémajat is felvetheti ez, ha valaki csak ezt az elSterjesztést, ebben a formajaban
olvassa. A kérdéseimre, amiket kaptam valaszokat, ugye azok kozott volt olyan, amely
azért nem szerepelt az anyagban, mert kimaradt beldle és van egy par olyan, ami
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érzésem szerint tudatosan nem szerepelt ebben a formajaban az anyagban ¢S ez is
szerintem probléma. Még egyszer mondom, az is probléma szerintem, hogy egy ilyen
jelentdségli anyag tizenmillié forintnak a tartalmi értelemben 1évo elengedésérdl
beszéliink. Ennek egy lényeges kiegészitését néhany oraval az ilés elott, vagy
kevesebb, mint egy nappal az iilés el6tt kapunk meg képviseloként. Egy picit deja vu
érzésem volt polgarmester Ur, volt egy olyan Diosy Lajos utcai haznak az értékesitése,
amelynél ha valaki az irdsos anyagot olvasta volna csak el, elsé korben, vagy akar
masodik korben is, akkor meggy6zddésem, ugyhogy nincs itt, nem beszél rola,
zavarodottsagat jelezte volna, hogy, hogy torténhet ilyen értékesités. Jellegében itt is
ugyanezt latom, hogyha valaki csak az anyagot olvassa el, ebben a formajaban, csupan
ennyi melléklettel, és csupan ilyen kifejtettséggel, akkor megkérdezi, barmelyikiinktdl,
aki mondjuk az elsé két hatdrozati javaslatra igent nyom, tehat, hogy kozds
megegyezéssel mondunk fel egy olyan szerz6dést, ahol 4 év alatt, kozel 5 év alatt,
tobb, mint 10.000.000-6s tartozast halmoztak fol és rogton utdna pedig ugyanennyi
tamogatast odaadunk neki, azaz elfelejtjiik, még egyszer mondom, nevelési célzat
nélkiil, kovetkezmények, barmilyen kovetkezmények nélkiil. Tehat visszatérve, ha
valaki ezekre igent mond, akkor az, aki csak az irdsos anyagot olvasta ebben a
form4jaban, kérddre vonhatja. Mi, mint képviseldk még egyszer egyetértek Szatmary
Ur értelem és érzelem, de a felelés gazdalkodasért biztos, hogy feleliink, ezért én az itt
elhangzott beszélgetést, mert én ezt kevésbé érzem vitdnak, mint egyetértd
beszélgetésnek, vagy koriilbeliil egymast timogatd beszélgetésnek, immaron 3. korben
is nekifutok annak, hogy targyaljuk ezt még egyszer, egy késObbi alkalommal. Ugye a
napirend elfogadasanal javaslatot tettem arra, hogy polgarmester ur vonja Vissza,
illetve, ha nem, akkor vegyiik le a napirendrdl, illetve itt i1s még a targyalasa eldtt
probaltam elérni azt, hogy ebben a formaban ne targyaljuk. Hadd tegyek egy harmadik
kisérletet erre, bizom a bolcs belatasaban polgarmester Gr. En arra teszek egy
hatarozati javaslatot, hogy Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képvisel6-
testlilete igy hataroz, hogy jelen, ugy hataroz, hogy jelen eldterjesztést elsé olvasatban
targyalta, tovabbi dontéseket nem hoz, késdbbi képviseld-testiileti {ilésen fog
hatarozni, egy kibdvitett, részletesebb eldterjesztés alapjan. Felelds, és hataridé pedig
On, és egy, egy, egy kozeli hataridd. Remélem azt, hogy ezt megfontolja polgarmester
Ur, és egy konszenzusos, kibovitett anyag alapjan talan gyorsan tudunk donteni errdl.
Szerintem bdlcsebb lenne, nem lenne az a kétely barkiben, hogy egy ilyen dontést
lehet-e hozni, egy ilyen eldterjesztés alapjan. Tisztelettel koszondm, maris hozom oda!

KOVACS PETER

Ko6szondm szépen! Azért azt varjuk meg, amig a még jelenlevd két hozzdszolod
hozzaszol, én ezt javaslom ¢és utdna majd szavaztatok az On javaslatarol. Zarojelben
jegyzem meg, nem tamogatom, de hat ez mar ettdl fiiggetleniil mellékes! Horvath
Janos képvisel6 ur, parancsoljon!

HORVATH JANOS

Koszonom szépen Polgarmester Ur! Egy rovid hozzaszolasom a Sebdk Laszlo
képviseldtarsam kijelentésére szeretnék reagalni. Tehat dobbenten hallgattam végig
ugye, hogy azt allitja, hogy a keriileti sportegyesiileteink mitkodésképtelenek, tehat ezt
aztan, mint bizottsagi elndkként visszautasitom. Illetve Onnek is tudnia kellene kedves
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keépviseldtarsam, hiszen ott iil a bizottsagi liléseken, ezek a sportegyestiletek minden
évben benyujtjak az elszamoléasukat is, és ebbdl nem deriil ki, hogy ezek cséd kozeli
allapotban lennének. Tehat ezt szeretném, hogy még egyszer képviseldtarsam gondolja
at, hogy valoban cs6d kozeli helyzetben vannak-e? Koszonom szépen! Ennyit
szerettem volna!

KOVACS PETER
Ko6szonom! Sebok Laszlot személyesen tdmadtdk meg, ugy €rzékelem abbol, hogy
tigyrendi gombot nyomott! Parancsoljon Képviselé Ur!

DR. SEBOK LASZLO

Nagyon tomor leszek, egy szon siklottal at Janos, oner6bél! En azt mondtam.
Onerdbdl, szponzorok hijan miikodésképtelenek! Ezt tovabbra is fenntartom,
gyakorlatilag az Oonkormdnyzat tartja el ezeket az egyesiileteket, az dnkormanyzati
tamogatas nelkiil legfeljebb egy, vagy két délutani szabadiddé programot tudnénak
megszervezni. Es nem az & hibajukban, nem azért, mert rossz emberek iilnek ott,
hanem megvaltoztak a koriilmények. Nincsenek olyan szponzorok, akik Oket
tdmogatni tudnak. A kisebbik baj, hogy az dnkormanyzat tamogatja, de akkor mondjuk
azt, hogy kérem, oldjuk ugy meg, mint a civil szervezeteknél és hazaknal, ahol
ugyanez a probléma vetddott fel, hogy onerébdl 6k bérleti dijat meg rendezvényeket
nem tudnanak. Most kaptak ugye egy bizonyos kvoétat, helységhasznélatra, ott meg
tudtuk oldani, jogilag is rendben van a dolog. Miikdik a rendszer, biztos lehetne jobb
is, én valami hasonl6 irdnyba probalnék elmozdulni. Stimmel? De nincs harag ezt az
egy sz6t nem vetted figyelembe, hogy 6ner6bdl nem tudnak miikodni. Koszi!

KOVACS PETER
Horvath Janost is tgy latom személyesen tdmadtak meg. Parancsoljon Képviseld Ur!

HORVATH JANOS

Oner6bdl, mi az 6nerd Laszlo, tehat versenysportot ugye az dnkormanyzat végiil is
tamogat, tehat, most nem értem. Kovetkezé: az MLTC-nek az éves, 6nkor... a KSB
altal, az onkormanyzat altal nyqjtott tamogatast sorolndm neked fel! Tehat, hogyha
ebbdl, ez egy oriasi 6sszegek, akkor 2016. 3.000.000.- Ft. 2015. 4.000.000.- Ft, 2014.:
4 és fél millié forint, 13-ban 5.000.000.-Ft. Tehat ezt latod cs6kken a, cs6kkend
tendenciat mutatott ugye a tdmogatas €és mégis €l a sportegyesiilet. Nem értelek, tehat
évi, évi 3.000.000-bol nem lehet egy sportegyesiiletet fonntartani, tehat ez, ez egy, ez
egy borza... onkorményzat finanszirozza a sportegyesiiletek 1étét, tigy gondolod?
Vagy nézziik meg az Ikarusnak a tamogata... az éves tamogatasat, amit az
onkormanyzat nytjt. Mi a probléma, nem értem, koszénom szépen Polgarmester Ur!

KOVACS PETER
Kovetkezd hozzaszo6ld Szatmary Laszld képviseld Ur, mdasodszorra, parancsoljon
Képviseld Ur!
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SZATMARY LASZLO

Koszonom a sz6t, nem nyomtam gombot, amikor személyesen mondjuk
megnyomhattam volna, mert tudtam azt, hogy, tudtam, tudtam azt, hogy ugyis
megvalaszoljak Mizsei Urnak ezt a Keringd utcai iigyet. Hivatottabb alpolgarmesterek,
vagy polgarmester urak. Hat én ugy gondolom meg is tortént azért. Ha most tartanank
egy kozvélemény kutatast az ott €10, a régi alairok koziil, lehet, hogy oriilnének, hogy
nincs az a hangzavar, nincs az a talan nem ilyen, ide ill6, talan torténet, ami, ami
egeszen ott volt, illetve, amikor ott volt és mellette kialakult, akkor kellett volna talan
egy kicsit mashogy kialakitani a kérnyezetet. A lakoovezetet akkor nem lett volna ez
a, ez a kettdsség, mer azert itt volt egy kettdsség is, azért tegyiik sziviinkre a keziinket,
ez biztos igy van. A felszélalasomban én semmiképpen nem gondoltam €s nagyon
remélem, hogy mindenki vissza is igazoltdk tobben, én nem akartam sem bdantani
senkit se, indulatos lenni, tehat, tehét ez, ez tavol all télem. En ugy gondolom, hogy ez
az eldterjesztés, amit most ugye meg kéne szavaznunk ez, ebbe benne van az értelem,
¢s aki nagyon érti az Onkormanyzatisagot, érti, €rti, érti azokat a hatdrozatokat,
amikben benne van egy kicsit az érzelem is. En tanidcsolom Onoknek, ezt most
fogadjuk el és nincs olyan, hogy utana, ha valami nem miikddik, ne lehessen jobba
tenni, €S egy biztos, hogy egy kicsit gyorsabban kell 1épni, ez, ez, ez valoszinii, hat ezt,
ezt polgarmester ur elmagyardzta. K6szonom szépen!

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszold Abonyi Janos képviseld ur, parancsoljon!

ABONYI JANOS

Hat vannak szerencsésebb csillagzat alatt €16 orszdgok egyébként, ahol, ahol nem is
értenék ezt a vitdt, ami, ami, ami itt most zajlik. Ha nem komplexitasaban kozelitjiik
meg a dolgot, akkor, akkor el lehet menni oda, hogy, hogy az dnkormanyzat nélkiili
¢letképtelenek stb. stb., stb., de, abbol kéne kiindulni egyébként, abbdl kéne kiindulni,
hogy ezek a szervezetek indirekte részei annak a feladatcsoportnak, feladatkornek, ami
az onkormanyzat alapfeladata is, és ezek a szervezetek, ezek olyan feladatokat
végeznek el, amit lehet, hogy az onkormanyzat sajat szervezetén keresztiil nem tud
elvégezni, viszont ezek, ezek az egyesiiletek, szervezetek ezt a munkat elvégzik. Lehet
légyen szo6 kulturalis egyesiiletrdl, sportegyesiiletrol és még lehetne sorolni, j6 néhany
egyesiiletet. Tehat az a vita az szerintem teljesen terméketlen, hogy ez az egyesiilet
feladata, nincs elég pénze, ez az dnkorményzat feladata. Még tobbet akar kiszivni az
egyesiilet. Azt nézziik meg egyébként, hogy, hogy mi ezeknek az egyesiiletek, ezeknek
az egyesiiletek tevékenységének a haszna és ha ebbdl indulunk ki, akkor, akkor
teljesen mds iranyba mehetne ez a vita. Ez az egyik. A masik: jo lett volna, ha egy
sportegyesiilet tdmogatasi koncepcid jon be ¢és akkor valamennyi egyesiilettel
megkatjiik, ezen alapon a megéllapodasokat, vagy Gjra kotjiik, nem tudom, mert, hogy,
mert, hogy ebben az iligyben mar el kellett volna jutni egy, egy olyan, olyan
koncepcidig, amit, amit alkalmazni lehet minden, minden egyesiilet esetében. Ennek,
ennek én is hive vagyok, lennék, vagy lettem volna. Ugyhogy, a polgarmester tr elég
sok mindent elmondott arr6l, hogy, hogy milyen konstrukcidkban gondolkoztak,
probalkoztak, ez az egyik opcid, ami most az eldterjesztésben meg a vitaban, meg a
szobeli kiegészitésben elhangzott. JO néhany opcid van, ami, ami nem igazan
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mikddne, vagy nem lenne komplex megoldas, lasd ilyen szerelés vasarlas, vagy, vagy
sporteszkoz vasarlas stb. stb., a a masik opcid, az az Ilona altal felvetett varidcio,
aminek, aminek vannak el6nyei is, s vannak hatranyai is, biztos a kettds tizemeltetés
miatt, ugyhogy itt csupan abban kell donteni egyébként, hogy, hogy kinek, melyik
opcié a szimpatikusabb, kinek, melyik opcié all kozelebb a szivéhez, vagy a
véleménye szerint melyik a, melyik a hatékonyabb. Tehat ez a, ez a szavazas tétje és
tehat olyan, olyan iranyokba nincs €rtelme elvinni a vitat egyébként, ami 0j €s 0y, 0j és
uj iranyokat csap bele, nem lehet érzelmek nélkiil persze donteni errél az egészrél
egyébként, ez nekem szent meggy6z6désem, féleg, ha ilyen régi egyesiiletekrdl van
sz0, de, logikusan, racionalisan végiggondolva kell meghozni azt a dontést, hogy, hogy
mi szolgalna jobban ennek az egyesiiletnek, vagy az egész sporttamogatisnak a
jovojét. Koszonom szépen!

KOVACS PETER
Ko6szondom a utolsdé hozzaszolo, legalabbis jelenleg Varga Ilona képviseld asszony,
parancsoljon!

VARGA ILONA

Kosz6nom szépen Polgarmester Ur! Nem akartam még egyszer hozzaszolni, de itt
annyi vélemény hangzott el, hogy tovabbgondoltam az {igyet, azon kiviil pedig az az
hatdrozati javaslat, amit beadtam, azt én még aktualisabbnak érzem. Itt elhangzott
Abonyi képviseldtarsamtol is, hogy jobb lett volna egy hosszl tav koncepcid keretén
beliil ezt targyalni és ezért ugy gondolom, hogy Vajda képviselétarsam hatarozati
javaslataval teljesen egyet tudok érteni, hogy tekintsiik ezt elsd, elsd targyaldsnak és
ezt sokkal komplexebben kell 4tnézniink. Fdleg azért, mert tényleg ez a szegény
MLTC, ami egyértelmiien kitlinik, hogy meg akarjuk dket menteni valahogy, olyan
most itt, mint egy allat, mint egy allatorvosi, - hogy szoktak mondani? — 16, igen,
minden, magan viseli az 6sszes problémajat a jelenlegi sportfinanszirozasnak ¢és, €s az
egyesiileteket €rintd Osszes problémanak. Tehat nem tartunk mar ott, hogy egy-egy
egyesiilet palyakat tud iizemeltetni, fenntartani, minden segitség nélkiil. Az egész
kérdésnek a kitisztitasara engedjék meg, hogy felolvassam a 2004., nagyon révid,
2004 évi 1. torvénynek az a helyi onkormanyzatok sporttal kapcsolatos feladatairdl
sz016 rovid szakaszat: Ezt az 55. §-nak csupan a 3 bekezdése van, tehat 55. §.: (1)
bekezdés:” A telepiilési dnkorményzat, figyelemmel a sport hossza tava fejlesztési
koncepciojara, meghatarozza a helyi sportfejlesztési koncepciot €s gondoskodik annak
megvalositasarol.” Ezt kellene valahogy komplexen egyiitt kezelniink. ,,B) Az a)
pontban  foglalt  célkitlizésével  Osszhangban  egylittmiikodik a  helyi
sportszervezetekkel, a sportszovetségekkel,” és a c), ami alapjan én ezt a hatarozati
javaslatot beterjesztettem, ,fenntartja, és mikodteti a tulajdonat képezd
sportlétesitményeket.” Tehdt én ennél a tisztabb, kristalytisztdbb megfogalmazasat
nem latom, hogy most mit kellene tenniink. En azt kérem, hogy tamogassik a
hatarozati javaslatomat, egyik, a masik pedig, vagyis a modosité inditvanyomat,
pontosabban. Masik pedig az, hogy Vajda képvisel$ Urnak azt a javaslatat is, hogy ezt
tekintsiik elsé targyalasnak és probaljunk meg egy tényleg, nem kényszerbdl sziilt
gyors megoldast, hanem egy hosszu tdvli megoldast kitalalni. K6szonom szépen!
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KOVACS PETER
Ko6szonom! Vajda Zoltan tigyrendben! Parancsoljon Képvisel6 Ur!

VAJDA ZOLTAN

Koszoném szépen a szot, Polgarmester Ur! On mindig hianyolja, hogy konstruktiv-e
az ellenzék, vagy nem! Ennél nagyobb konstruktivitast, mint On itt az elmult 6raban
hallott, szerintem nem tapasztalhat. Ha 4 és fél évet varhatott ez a problémanak a
megoldasa, On mondja, hogy eddig halmozta a problémdkat, nem latom pontosan,
hogy milyen okot tud On mondani, hogy mondjuk, még egy testiileti iilésnyit ez ne
varhasson. Ha valamit ilyen mddon erdszakol at, akkor az a latszatnak a romlasat jelzi,
hogy mint hogyha mégiscsak valami baj lenne, itt az anyag mogott. Nagyon szépen
kérem Ontdl, fontolja meg, amit itt tobben javaslunk. Ez az anyag alapjan, ily modon
valaki dént. Plane igy, hogy On er6bdl ezt atviszi. ez azt jelzi, minthogyha valami baj
lenne mogotte! Fontolja meg ezt ligyrendileg mondtam. K6szonom szépen!

KOVACS PETER

Sajnalom képviseld tr, de nem iigyrendileg mondta. Ugyrendi javaslata nem volt! Az
SZMSZ szerint ilyenkor az az eljarasi mod, mert ezzel kijatszotta a 3. hozzaszolasi
lehetdségét probalta elmondani, mint ahogy el is mondta iigyrendben, hogy a jovében
ligyrendi javaslatidt csak irdsban teheti meg a mai képviseld-testiileti iilésen. No,
zarszokeént a kovetkezoket mondandam el! Eldszor is néhany dolgot, ami még kozben
folmertilt. Horvath Janos képviseld ur elmondta ugye, amit Varga Ilona képviseld
asszony hidnyolt, hogy meg Vajda képviseld ur is, hogy semmilyen jelzés nem volt,
vagy biintetés, vagy nem tudom, elmondta, hogy évente csokkend mennyiségli
tamogatast kapott ez az egyesiilet. A, hogy mennyien vannak, nem tudjuk, dehogynem,
hat 100-150 gyerek van ott a palyan, ugyhogy nem ezt kérdezte Vajda ur, hogy hanyan
vannak, hanem, hogy kaptam-e beszamolot err6l? A sportegyesiiletek természetesen
én megitélésem szerint legaldbbis a keriileti sportegyesiiletek, €s azon beliil is azok a
kertileti sportegyesiiletek, akik a TAO tamogatdsban nem részesiilnek, tehat nem az 5
kiemelt csapatsportag valamelyikét lizik, vagy az ¢ szakszdvetségiik nem kapott allami
tamogatast, jelentds allami tamogatidst arra, hogy a tdmogassak a helyi
sportegyesiileteket, csak a tagdij bevételb6l nem valodszinii, hogy fonn tudnék tartani
magukat, azért azt tegyiik hozza, és ebben Horvath képviselé Urnak van igaza, hogy a
mondjuk 3.000.000.- Ft-os éves tamogatas az MLTC-nek az a koltségvetésének egy
jelentéktelen része. Tehat neki a tagdij bevételbdl, egyéb bevételébdl sokkal tobb
bevétele van, mint ami, ami van, de a kiadasai is megvannak, hisz a rezsit kell fizetni.
Elmondandm, hogy mindenkinek van lehetdsége, ugye Varga Ilona képviseld asszony
mondta, hogy ugye neki az a javaslata, hogy a Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft.
csindlja ezt a palyat, MLTC palyat a jovoben és akkor adjuk majd bérbe. Ez is egy
lehetdség, ezt is folvetettiik az MLTC-nek azzal egyiitt, ami a mostani valtozat, hogy
ugy, ahogy eddig egy tjabb feltételekkel, most mar ugye maradéktalanul, mindenféle
ujabb eldirasnak megfeleléen Ok lizemeltethetik a palyat és lehetett valasztani, 6k ezt
valasztottak. Tehat, ha most egy olyan dontést hoznank, hogy ebben az esetben itt
Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. iizemeltesse, az ellentétes lenne az MLTC-nek a
szandékaval, természetesen ettdl fiiggetleniil hozhatunk ilyen, ilyen dontést. Es nyilvan
azért dontottek igy, mert azért nagy eldnye van annak, ha valaki sajat ingat... vagy egy
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nem az ¢ ingatlanat, de 6 lizemelteti €¢s maga rendelkezik folotte. Civil szervezetekrdl
besz¢Elt Sebok képviseld tr és azzal vald hasonldsag, valdban, a Civil szervezetek két
lehetéség koziil valaszthattak, itt a XVI. keriiletben, akik korabban ugye birtokoltak
onkormanyzati intézményt €s kellett volna nekik egy csomd feltételt teljesiteni és
ugyanugy, ahogy itt zardjelben jegyzem meg az MLTC nem teljesitette azokat a
feltételeket, akkor is ugyanugy jartunk el, ahogy most eljarunk, hogy lehetdséget
adunk, ketté koziil lehet valasztani, vagy a tovabbiakban 1) feltételekkel, Ok
lizemeltetik a ingatlant, és ezt két civil szervezet valasztotta is, ugye a cinkotai,
Cinkotaért K6zhaszni Egyesiilet ugye a volt kbzséghazat, illetve az arpadfoldiek ugye
a volt orvosi rendeld, vagy valami hasonl6 volt az annak idején, amit 6k lizemeltetnek.
Es volt olyan, aki nem ezt vélasztotta, hanem azt valasztotta, hogy kap lehetdséget,
bizonyos korlatok mellett ingyenes hasznalatra, abban az adott intézményben. Most is
ez a lehetdség, ebbdl a lehetdségbdl az MLTC ezt a dolgot vélasztotta, természetesen
mondhatunk mast is. En nem vagyok annyira — hogy mondjam, vagy, hogy mondjam,
— inkébb talan tolerdnsabb vagyok a sportegyesiiletekkel, mint ami itt nekem kidertilt
az Ondk néhany mondatos elmond4sabdl, hogy ne akarjuk téliik azt a lehetdséget
megfosztani, hogyha tudjak, és erre vallalkoznak és a feltételeket eldre tisztazzuk, mint
ahogy most is, €¢s még egyszer elmondom, nyilvan ennek a palyazati, bérleti dijnak a
jelentds részét, 2/3-at, amennyiben Ok, ott azt a gyermeksport létesitményt, vagy a
sportlétesitményt gyerekek szdmara lizemeltetik, majd az éves koltségvetésnél
elenged;jiik 1dézdjelben, vagy odaadjuk nekik, tehat ne azt mondjadk majd, amikor errdl
dontiink, hogy nem erre szerzddtek, mert 6k igy szerzOdnek nyilvanvaldan. A, ezek a
feltételekkel tizemeltetni akarjdk, mert nagy elény az, hogy valaki megmondhatja,
hogy azt a palyat ki, és mikor hasznalhatja. Mert ugye egyaltalan nem mindegy,
hogyha az Onkormanyzat iizemelteti, akkor egy iizemeltetonek mondjuk, -hogy
mondjam-, bizonyos egzakt szempontok alapjan kell eldonteni, hogy kit enged,
mondjuk a miifiives palyara kedd délutdn 4-t6l-6-ig fol. Azt, aki tobbet fizet érte?
Vagy van egy konkrét bérleti dij, és aki hamarabb foglalja le azt az idépontot? Vagy
hogyan fogja eldonteni? Vagy mondjuk keriileti sportegyesiilet kap kedvezményt? Na,
de mi van, hogyha kedvezmény nélkiili dijat valaki hamarabb megfizeti. Tehat nyilvan
ezek a dilemmak egy-egy sportegyesiiletnél fonnallnak, és az 6 jézan megfontolasa
utan dontésiik az, hogy akkor ebbdl most melyiket valasszak. Mondom, az MLTC-nél
ez a dontés sziiletett. Igaza van Abonyi képviseld urnak, hogy a Sportegyesiileti
koncepciod jott volna be, jo lenne, jobb lett volna, egyetértiink. De a koncepciot nem
tudndm masképpen eldterjeszteni, csak Ugy, ahogy, ahogy most is elmondtam, és
ahogy eddig is van, hogy ebbdl a kettdbdl lehet valasztani. Egyhez ragaszkodok, a
szabalyoknak, torvényi kotelezettségeknek meg kell felelni, vagy az dnkormanyzat
lizemeltet, vagy a sportegyesiilet lizemeltet. Zardjelben jegyzem meg, mar az Ikarussal
1s targyalasban vagyok ezzel, nekik is foladtuk ezt a két lehetdséget, vagy foladtam ezt
a lehetdséget, valasszanak, hogy melyiket szeretnék a jovOben, vagy Ok ilizemeltetik
teljes egészében, és akkor a kotelezettségek is, mint rezsifizetés, meg egyéb ilyenek az
ovek, illetve a bevétel, ami esetleg abbdl keletkezik, hogy a szabad iddszakokat
hasznositjak, az meg az 6 bevételiik. Szerintem néhany hét, honap alatt itt is dontésre
fogunk jutni, de éppen ezért, mivel a koncepcioé nem errefele terjed, hogy hatarozottan
megmondjuk mi, hogy melyiket kell valasztani, hanem szabadsagot adunk, én jonak
tartom ezt a mostani eldterjesztést €s ezeket a hatarozati javaslatokat is, ugyhogy én
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arra kérem majd a tisztelt képviselO-testiiletet, hogy tdamogassa ezeket a hatarozati
javaslatokat, azzal egyiitt, hogy természetesen minden, az el6terjesztésben szerepld
hatarozati javaslat €s eljards az torvényes. No! Hatdrozathozatal kovetkezik, el0szor
arr6l kell donteniink, amit Vajda képviseld ur terjesztett be, a fololvasom, és utana
egybdl szavazunk is! Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testlilete ugy hataroz, jelen eldterjesztést elsd olvasatban targyalja, tovabbi dontéseket
nem hoz. Késdbbi képviseld-testiileti tilésen fog hatarozni egy kibdvitett, részletesebb
eldterjesztes alapjan. Felelds: Kovacs Péter polgarmester, hataridd: 2017. szeptember
1. Aki ezzel a hatarozati javaslattal egyetért, kérem igennel ezt jelezze! Szavazzunk! A
keépviselO-testiilet 5 igen, 7 nem, 3 tartdzkodas mellett nem fogadta el ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

119/2017. (IV. 12.) Kt. A Képviseld-testiilet szavazédsi eredménye (5 igen, 7
nem, 3 tartozkodas) alapjdn az alabbi javaslat
elfogadasat elvetette:
,Budapest Févaros XVI. Kkeriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete igy hataroz, jelen eldterjesztést elsd
olvasatban targyalja, tovabbi dontéseket nem hoz,
késébbi Kt. {ilésen fog hatirozni egy kibdvitett,
részletesebb eldterjesztés alapjan.
Hatarid6: 2017. szeptember 1.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester”

KOVACS PETER

Akkor a moédositd javaslat érkezett ugye az 1. szamu hatarozati javaslatrol, - hoz,
amely kozos megegyezéssel kivanja, junius 30-ara folmondani ezt a most megjelent,
meglevo szerzodést. Ezt egyszer Vajda Zoltan képvisel6 urnak a javaslata van, mellyel
jogi probléma van, a kovetkezd: ugye 6 azt mondja, hogy rendkiviili folmondassal,
2017. janius 30-4aval mondjuk fél. Ezt én nem tudom Onnek garantlni, mert a jogi
procedira az nem ilyen egyszerli, ugye itt Titanilla elmondta nekem, hogy a
folszolitast kell kiildeni, nem tudom micsoda, 8 nap, vagy 8 napon beliil kell, tehat én
azt javasolnam, képvisel¢ ur, ha On ezzel egyetért, hogy a szerzédést a lehetd
legrovidebb jogi hataridével. Ez igy elfogadhatd, képviseld ur, akkor fol fogom
olvasni. Jol emlékszem, hogy az 1. hatdrozati javaslathoz mas modositas nincs, akkor
el6szor errdl dontenénk. Fololvasom Vajda képviseld Ur hatdrozati javaslatat és akkor
err6l dontiink. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete uigy
dént, hogy Budapest Bokényfoldi at 27-39. szam alatti, 26913 m? teriilet(i ingatlan
hasznalatara vonatkoz6 bérleti szerz6dést, a lehetd legrovidebb jogi hatariddvel,
tekintettel a tobb, mint 4 év nem fizetés kovetkeztében felhalmozott 10.000.000.- Ft,
az ott nincs, de mindegy, 10.000.000.- Ft feletti tartozasra, rendkiviili felmondassal
sziintesse meg, tovabba a kint levdség behajtasara a sziikséges 1épéseket tegye meg!
Hatarid6: 2017. aprilis 30. Felelds: Kovacs Péter polgarmester. Aki ezzel egyetért,
kérem igennel ezt jelezze! Szavazzunk! A képviseld-testiilet 3 igen, 9 nem, 3
tartozkodas mellett nem tamogatta ezt a javaslatot.
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120/2017. (IV. 12.) Kt.

KOVACS PETER
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A KépviselO-testiilet szavazasi eredménye (3 igen, 9
nem, 3 tartozkodas) alapjdn az alabbi javaslat
elfogadasat elvetette:

,Budapest F&évaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete ugy dont, hogy  Budapest,
Bokényfoldi ut 27-39. szam alatti 26913 m?® teriiletii
ingatlan hasznélatara vonatkozo bérleti szerzddést a
lehetd legrovidebb jogi hatariddvel — tekintettel a tobb,
mint 4 év nemfizetés kovetkeztében felhalmozott, 10
millio forint feletti tartozasra — rendkiviili felmondassal
szlintesse meg, tovabba a kintlevOség behajtasara a
sziikséges l1épéseket tegye meg.

Hatéridé: 2017. aprilis 30.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester ”

Ugye a II. szdmu hatarozati javaslat, ja nem, bocsanat! Tehat akkor a maradék, varjunk
csak Ilona! Igen, az 1. szamu hatarozati javaslathoz, ami eredetileg el lett terjesztve,
mas moddositd javaslat nem érkezett, igy eldszor az 1. szdmu hatdrozati javaslatrol,
mely az elbterjesztésben szerepel, arrol dontlink. Aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt
jelezze. Szavazzunk! A képviselO-testiilet 10 igen, 1 nem, 4 tartdzkodassal akkor az I.
szdmu hatarozati javaslatot elfogadta.

HATAROZAT:
121/2017. (IV. 12.) Kt.

Budapest Févaros XVI.  keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiillete gy dont, hogy a Budapest
Bokényfoldi Gt 27-39. szam alatti, 105842/35 hrsz-u,
26913 m? teriiletl, kivett sporttelep €és szolgaltatd egység
megnevezéslt  ingatlan  hasznélatara  vonatkozo, a
Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat és a
Matyasfoldi Lawn Tennis Club kozott 1étrejott bérleti
szerzOdést kozos megegyezéssel 2017. junius 30-aval
meg kivanja szilintetni.

Felkéri a Polgarmestert a Matyasfoldi Lawn Tennis Club
tajékoztatasara ¢és a szerz0dés kozds megegyezéssel
torténd megsziintetésérol szolo megallapodas alairdsara.

Hataridg: 2017. aprilis 30.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester
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II. szam® hatarozati javaslathoz modosito javaslat nem érkezett, igy arrdl is tudunk
donteni, az eldterjesztés 8. oldalan kezdddo, II. szamu hatarozati javaslatrol dontiink,
aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A képviseld-testiilet 10
igen, 2 nem, 3 tartdzkodas mellett elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

122/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a Bokényfoldi ut 27-
39. szam alatti, 105842/35 hrsz-u, 26913 m? teriiletq,
kivett sporttelep ¢és szolgaltatd egység megnevezésii
ingatlan haszndlatara vonatkozo, a Budapest Fdévaros
XVI. keriileti Onkorményzat és a Matyasfoldi Lawn
Tennis Club kozott 1étrejott bérleti szerzddeés kozos
megegyezéssel torténd megsziintetését kovetden és csak
ez utan a Matyasfoldi Lawn Tennis Club (képviseli:
Zengo6 Ferenc, sz€khely:1165 Budapest, Bokényfoldi ut
27) részére a Budapest XVI. keriilet Bokényfoldi ut 27-
39. szam alatti, 105842/35 hrsz-u, 26913 m? teriiletd,
kivett sporttelep ¢és szolgaltatd egység megnevezésii
ingatlan bérleti dij tartozés kiegyenlitésére 11.434.683,-
Ft kozvetett, pénzbeli tAmogatast biztosit azzal, hogy a
tdmogatds  Osszege  pénzmozgds  nélkil  kertl
kiegyenlitésre, a tamogatas kizardlag a miifiives
futballpalya bérleti dijanak elengedésével valosul meg.

Felkéri a Polgarmester a Tamogatasi szerzOdés
megkdtésére a  Tamogatasokat  Vizsgdlé  Iroda
véleményének kikérése mellett.

Hataridé: 2017. majus 30.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester”

KOVACS PETER

Az elbterjesztés I11. szamu hatarozati javaslatdhoz mddositd javaslat érkezett! Tobb is!
Ugye egyrészt Mizsei képviseld ur a palyazati feltételeken kivanna modositani. A
palyazati feltételeken kivanna modositani két részben: az egyik rész ugye azt mondja,
hogy az évente 4 alkalommal meghirdetett 8 oOrdban szoveg helyett, évente 15
alkalommal kelljen, 8 6raban meghirdetni sport, ingyenes sportnapot, vagy valamit, ezt
én a javaslatat befogadom. A masik javaslata arr6l szol ugye, hogy a jelenleg az van itt
a kiiras szovegében, hogy a bérlé koteles a sportpalyat 6vezd kozteriileti zoldsavot
kaszalni, a keletkezett hulladékot sajat koltségén elszallitani. E helyett On azt
javasolja, hogy a bérld koteles a sportpalyat ovezd kozteriileti zoldsavot kaszalni, a
keletkezett hulladékot, amennyiben erre alkalmas, helyben komposztalni. jol értem-e?
Ezt a javaslatat is befogadom, anndl is inkdbb, mert most is ezt csinaljak. A III.
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hatarozati javaslathoz Varga Ilona nyujtott be moddositd javaslatot, 6 azt javasolja,
hogy ne palyazatot irjunk ki, hanem fololvasom a javaslatat, és akkor utdna szavazunk
rola. Tehat, Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat képviseld-testiilete gy
hataroz, hogy a Budapest, XVI. keriilet Bokényfoldi Gt 29., 27-39. szam alatt, 105842
hrsz-u, de itt van még valami, 105842/35, de ez innen hianyzik, de azért ide beleirom,
j0? Hrsz.-i ingatlan tovabbi hasznositdsaval a Kertvarosi Sportlétesitményeket
Uzemeltetd Kft.-t bizza meg. Hataridé: Képviseldé Asszony, én itt javitanék, mert On
junius 31-et irt, ami ugye nem 1étezé datum., tehat mondjuk 30-ra gondolt, gondolom
én. Tehat 2017. junius 30. Felelds Kovacs Péter polgarmester. Aki képviseld asszony
javaslataval egyetért, kérem, igennel ezt jelezze! Szavazzunk! A képviselO-testiilet 4
igen, 6 nem, ¢s 5 tartozkodas mellett elvetette ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

123/2017. (IV. 12.) Kt. A Képviselo-testiilet szavazasi eredménye (4 igen, 6

nem, 5 tartozkodas) alapjdn az alabbi javaslat
clfogadasat elvetette:
,Budapest Févaros XVI. Kkeriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete ugy hataroz, hogy a Budapest XVI.
keriilet Bokényfoldi Gt 27-39. szam alatti 105842/35
hrsz-u ingatlan tovabbi hasznositasaval a Kertvarosi
Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft.-t bizza meg.

Hatéridé: 2017. janius 30.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester"

KOVACS PETER

M¢ég egy javaslat van, de ez Vajda urnak én Ugy tekintem, mint ami csatlakozo
modosito javaslat, hogy ugye egy vizsgalatra kéri ol a polgarmestert, tehat akkor a II1.
szdmu hatarozati javaslatrél el0szor donthetiink, tehat a testiileti eldterjesztés 9.
oldalan szerepld, I1I. hatarozati javaslatrol dontiink, aki ezzel egyetért, kérem, igennel
ezt jelezze! Szavazzunk! A képviseld-testiilet 11 igen, 3 nem, és 1 tartézkodas mellett
elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

124/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI.  keriileti  Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete a Budapest Bokényfoldi ut 27-39.
szam alatti, 105842/35 hrsz-u, 26913 m? teriiletl, kivett
sporttelep €s szolgaltatd egység megnevezésli ingatlan
hasznalatara az eldterjesztésben foglalt feltételekkel
palyazatot ir ki.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert az
eléterjesztésben szerepld feltételekkel a palydzati
felhivas és a részletes tajékoztatd megjelentetésére.
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Hataridé: A szerzddeés kozds megegyezessel torténd
megsziintetését, és a tamogatasi szerzodés
alairasat kovetd 30 nap.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(12 igen, 2 nem, 1 tartdzkodas)

KOVACS PETER

Es akkor Vajda Zoltan képviselé Urnak van egy akkor csatlakozé hatérozati javaslata,
amit majd fololvasok, de ennél tobbet, mint amit most elmondtam, vizsgalat alapjan
sem tudok elmondani Onnek, ezért nem.... Kérnyeiné Ratz Katalin! Parancsoljon,
képviseld Asszony! Tessék parancsolni! Jelentkezett szolasra!

DR. KORNYEINE RATZ KATALIN
Koszondm szépen Polgarmester Ur! Rossz gombot nyomtam meg, tigyhogy az el6z6
hatarozatnal igennel szerettem volna.

KOVACS PETER
Es mit nyomott eredetileg?

KORNYEINE RATZ KATALIN
Héat nemet nyomtam, igen!

KOVACS PETER
Tehat akkor a jegyzékonyv kedvéért akkor eggyel tobb igen, eggyel kevesebb nem.
Most mar nem tudom mi volt a hatarozati javaslatra adott szavazasi arany, de akkor
ezzel modositsuk.

DR. KORNYEINE RATZ KATALIN
JO, k6szonom!

KOVACS PETER

Vajda Zoltan csatlakozd hatdrozati javaslatdrél szavazunk, fololvasom, aztan
szavazunk! Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete felkéri
a polgarmestert, hogy Budapest Bokényfoldi ut 27-39. szam alatti 26913 m? teriiletii
ingatlan haszndlatara vonatkozd bérleti szerzédésnél, tobb, mint 4 év nemfizetési
kovetkeztében felhalmozott 10.000.000, gondolom forint feletti tartozas kialakuldsa
okén fel, okanak feltaradsara belsd vizsgalatot rendeljen el. Hataridé 2017. aprilis 30.
Felel6s: Kovacs Péter polgarmester. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze,
szavazzunk! A képviseld-testiilet 5 igen, 10 nem, tartozkodas nélkiil elutasitotta ezt a
javaslatot.
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HATAROZAT:

125/2017. (IV. 12.) Kt. A KépviselO-testiilet szavazasi eredménye (5 igen, 10
nem, 0 tartdozkodas) alapjdn az alabbi javaslat
elfogadasat elvetette:
,Budapest F&évaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete  felkéri a  polgarmestert, hogy
Budapest Bokényfoldi at 27-39 szam alatti 26913
m?teriileti ingatlan hasznalatira vonatkozo bérleti
szerzOdésnél tobb mint 4 év nemfizetés kovetkeztében
felhalmozott, 10 milli6 forint feletti tartozas kialakulasa
okanak feltarasara belso vizsgalatot rendeljen el.
Hatéridé: 2017. aprilis 30.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester”

KOVACS PETER

gy ezt a napirendi pontot le tudom zarni, és mivel most mar tobb, mint 3 érdja
ilésezik a képviseld-testiilet, igy sziinetet rendelek el 5 6ra 20 percig.

KOVACS PETER

Tisztelt képviseldtaraim! Akkor folytatnank a képviselo-testiilet iilését. Ha megtalalom
a napirendi pontjaimat! Lacikam, elvitted a napirendet? Na, képviselotarsaim tess¢k
egy kicsit figyelni! Soron kovetkezik eredetileg 8. jelzett:

NAPIREND: 9. Javaslat a ,Budapest Komplex Integralt
Szennyvizelvezetése” fovarosi beruhdzasi  projekt
Budapest Fovaros XVI. keriilet teriiletére esd
szennyvizcsatorna fejlesztési munkai megvalositasara
kotott megallapodasok modositasara
57/2017. sz. eljterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Kovacs Péter
Eldterjesztoként nincsen hozzafliznivalom, de Abonyi Janosnak van kérdése.
Parancsoljon képviseld ur!

ABONYI JANOS

Igen! Vérhatéan mikor fejezédik ez be, mert itt a emlékszem még a 2006-0S
megallapodasra, akkor, akkor voltak olyan igéretek, hogy, hogy 2010-re komplett
megvalosul ez a csatorndzas, most ez a masodik kor. Ez megint egy elég, elég nagy
mennyiséget megold ebbdl. Ha, ha vége van, akkor marad még csatornédzatlan teriilet a
keriiletben?
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KOVACS PETER

Mind a két kérdésére azt a valaszt tudom adni, mert tovabbi kérdezd nincsen, hogy
igen, én amennyire tudom, ebben a szerzddésben levd csatorndk mar elkésziiltek.
Tehat ez mar nem fog tovabbi csatornazast jelenteni a keriiletben, ezek megvannak,
mind a modositassal egyiitt. Ugye itt volt egy elsé kor, és az elsé korben lehetett
javaslatot tenni, a mi javaslatuk, mondok egy példat, mondjuk Lila utcara, és a Lila
utcai csatorna is elkésziilt, tehat ezen mar tul vagyunk. A masodik kérdésére, hogy a
keriiletben teljes korii lett-e a szennyvizcsatornazas, hat belteriileten, €s ott is csak
azokon a részeken, ahol jelenleg lakohazak vannak. Es ott is lehetnek még olyan
részek, ahol el van latva az utcidban mondjuk megy a szennyvizcsatorna, de nem
kotottek ra, vagy olyan lehetdség is van, hogy az utcaban nem megy, de mondjuk egy-
két haz rakotott a masik utcadban levd szolgalmi joggal €s vélhetéen ott lehet majd
olyan, amikor akarunk mondjuk utat épiteni, vagy valami, hogy ott kell még kivaltani.
Tehat nem lehet azt mondani, hogy minden utcaban van szennyvizcsatorna, de aki
akart, az rakothetett ezen a teriileten, példaul most azon a teriileten, ahol ugye az
onkormanyzat parcellazza a Zsemlékes utca melletti, vagy Zselic utca melletti
teriiletet, ott ugye majd nekiink kell majd a csatorndt megépiteni, ott csak a szennyviz
fogylijté csatorna van, j6? Koszi! Vélemény, javaslat, avagy hozzaszolas? Szatmary
Laszlo6 képviseld ur!

SZATMARY LASZLO

A Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsdg elfogadasra javasolja a hatarozati
javaslatban foglaltakat, és azt hiszem az el6terjesztés tartalmazza, hogy hol vannak
ezek a kis szakaszok, amit javitani, illetve még potolni kell.

KOVACS PETER

Ko6szonom szépen! Tovabbi hozzaszolas? Nem latok! Hatarozathozatal kovetkezik, az
eldterjesztés els6 oldalan kezd6dd I. szdmu hatirozati javaslatrol dontiink elészor.
Szavazzunk! A képviselo-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta.

HATAROZAT:

126/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI.  keriileti  Onkormanyzat
Képviseld-testiilete a Budapest Févarosi Onkorményzat
altal megkiildott ,MEGALLAPODAS a ,,Budapest
Komplex Integralt Szennyvizelvezetése” fovarosi
beruh4dzasi projekt XVI. Kkeriilet terliletére esd
szennyvizcsatorna fejlesztési munkdi megvalositasdnak
tdmogatasara, ¢és a KEOP-KEHOP tdmogatasi
programban megvalosuld projekthez sziikséges Onerd
biztositdsaban valdé kozremiikodésre” megallapodas
modositast a 3. sz.  mellékletként  becsatolt
megallapodas-tervezet szerinti szoveggel tdmogatja.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a
modositott megallapodas aldirasara.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
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Hataridd: 2017. 4prilis 15.

2. oldal, II. szamu hatarozati javaslat, szavazzunk! A képviseld-testiilet 15 igen,
egyhangulag elfogadta a javaslatot, igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

HATAROZAT:
127/2017. (IV. 12.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat
Képviseld-testiilete a Budapest Févarosi Onkormanyzat
altal megkiildott ,,FIZETESI MEGALLAPODAS a
,Budapest Komplex Integralt Szennyvizelvezetése”
fovarosi beruhazasi projekt XVI. keriilet teriiletére esd
szennyvizcsatorna fejlesztési munkai megvaldsitasdnak
tdmogatasara, ¢s a KEOP tamogatdsi programban
megvalosuld projekthez sziikséges Onerd biztositdsaban
valo kozremiikodésre” megallapodas modositast a 4. sz.
mellékletként becsatolt FIZETESI MEGALLAPODAS
1. SZ. MODOSITASA tervezet szerinti szoveggel
tamogatja.

A fizetendd 97852245 Ft Onerét a 2017. évi
koltségvetési rendelet tartalmazza.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a
modositott fizetési megallapodas aldirasara.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hatérid6: 2017. éprilis 15.

Soron kovetkezik eredetileg 9. jelzett:

NAPIREND: 10.

KOVACS PETER

Javaslat a  Matyasfoldi  Fecskefészek ~ Ovoda
atszervezésere

59/2017. sz. eloterjesztés

Eldterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

Az elbterjesztdé Dr. Csomor Ervin, helyett atveszem az eldterjesztést, mivel 6
szabadsagat tolti. Kérdezem van-e kérdés? Ilyet nem latok! Vélemény, javaslat, avagy
hozzasz6las? Ilyen sincsen! Hatarozathozatal kovetkezik. Az elSterjesztés 1. oldalan
kezd6dd hatarozati javaslatrél dontiink, szavazzunk! A képviselO-testiilet 15 igen,
egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot, ezzel ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.
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HATAROZAT:

128/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testillete  kinyilvanitja  szandékat  arra
vonatkozoan, hogy 2017. szeptember 1-jével a
Matyasfoldi  Fecskefészek Ovodat atszervezi, és a
feladatellatasi  helyenként  felvehetdé ~ maximalis
gyermeklétszamot a koznevelési intézmény székhelyén
224 16rol 297 fére modositja.

Felkéri a polgarmestert, hogy a jogszabalyban eldirt
valamennyi egyeztetési eljarast folytassa le, tovabba
gondoskodjon az atszervezéssel kapcsolatos eldterjesztés
legkésobb 2017. majus 17-ei Képviselo-testiileti ilés elé
terjesztéseérol.

Hatérid6: 2017. majus 17-ei Képviseld-testiileti tilés
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik 10. jelzett:

NAPIREND: 11. Javaslat a Budapest XVI. keriilet 117510/3, 117510/4,
117510/6, 117510/8 és 117510/10 hrsz.-0 teriiletek
kozteriilet-elnevezésére
63/2017. sz. eloterjesztés
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Eldterjesztoként annyit fliznék hozza, hogy a kollégandnek a remek javaslata alapjan,
amit én jo szivvel tudok javasolni, tamogatni. Zselic tajegység kiilonbozé telepiilés
neveit kapnd a Zselic utca melletti teriilet utcai. Kérdezem van-e kérdés? Igen, €s
egybdl ezt a kis nyelvtordt is tudjuk majd gyakorolni. Az Ibafai papnak fapipédja van,
ezért az ibafai fapipa, papi fapipa. Nekem sem sikeriilt. Vélemény, javaslat,
hozzaszolas? Mizsei Laszlo képvisel6 ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO
Tovéabbra is zsenidlisnak tartom a névadasi szokdsainkat, ebbdl a szempontbdl
tamogatom az eldterjesztést. Tetszik, igen. Koszonom!

KOVACS PETER

Ennek orilok, koszonom szépen! Tovabbi hozzaszoélds nincs, igy hatirozathozatal
kovetkezik. Az elbterjesztés 1. oldalan kezd6ddé 1. szdml hatarozati javaslatrol
dontlink, szavazzunk! A képviseld-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta ezt a
javaslatot.
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HATAROZAT:

129/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete  javasolja  Budapest  Fdvaros
Onkormanyzata Kozgytilésének, hogy a Budapest XVI.
kertlet, 117510/3 hrsz-u Kkozteriiletet Kardosfa
utcanak nevezze el.

A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy
gondoskodjon a  hatirozat Budapest Fodvaros
FOpolgarmestere részére torténd megkiildésérol.

Hataridd: 2017. 4prilis 26.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
2. oldal, II. hatarozati javaslat. Szavazzunk! A képviselo-testiilet 15 igen, egyhangulag
elfogadta.

HATAROZAT:

130/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete  javasolja  Budapest  Fdévaros
Onkormanyzata Kozgytilésének, hogy a Budapest XVI.
kertlet, 117510/4 hrsz-a kozteriiletet Ibafa utcanak
nevezze el.
A Képvisel6-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy
gondoskodjon a  hatarozat Budapest Fodvaros
FOpolgarmestere részére torténd megkiildésérol.

Hatérid6: 2017. aprilis 26.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

2. oldal, III. hatarozati javaslat. Szavazzunk! A képviselO-testiilet 15 igen,
egyhangulag ezt is elfogadta.

HATAROZAT:

131/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete  javasolja ~ Budapest  Fdvaros
Onkormanyzata Kozgytilésének, hogy a Budapest XVI.
kerilet, 117510/6 hrsz-u Kkozteriiletet Bdszénfa
utcanak nevezze el.
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A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy
gondoskodjon a  hatirozat Budapest Fodvaros
FOpolgarmestere részére torténd megkiildésérol.

Hataridd: 2017. 4prilis 26.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

2. oldalon, kezd6dd, IV. szamu hatarozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! A
képviseld-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot is.

HATAROZAT:
132/2017. (IV. 12.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete  javasolja  Budapest  Fdvaros
Onkormanyzata Kozgytilésének, hogy a Budapest XVI.
keriilet, 117510/8 hrsz-u Kkozteriilletet Galosfa
utcanak nevezze el.

A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy
gondoskodjon a  hatdrozat Budapest FOvaros
FOpolgarmestere részére torténd megkiildésérol.

Hataridd: 2017. 4prilis 26.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

3. oldal, V. szdmu hatarozati javaslat, szavazzunk! A képviseld-testiilet 15 igen,
egyhangutlag elfogadta ez a hatarozati javaslatot, igy ezt a napirendi pontot le tudtam

zarni.

HATAROZAT:
133/2017. (IV. 12.) Kt.

Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviseld-testiillete  javasolja ~ Budapest  Févaros
Onkorméanyzata Kozgytilésének, hogy a Budapest XVI.
kertulet, 117510/10 hrsz-q@ Kkozteriiletet Simonfa
utcanak nevezze el.

A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy
gondoskodjon a  hatirozat Budapest FOvaros
Fopolgarmestere részére torténd megkiildéseérol.

Hataridd: 2017. aprilis 26.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester
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KOVACS PETER

Soron kovetkezik eredetileg 11. jelzett:

NAPIREND: 12. Korcsolyapalya kialakitdsanak ¢és miikodtetésének
lehetdségei

65/2017. sz. eloterjesztés
Eldterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

SZASZ JOZSEF

Tisztelt Képviselo-testiilet! Nem eldszor szerepel elottiink ez a téma, remélhetdleg
nyugvopontra jutunk az elGterjesztés végén. Minden esetre azt szeretném az
elézetesben elmondani az eldterjesztésnél, hogy egy mas, az eldzetesben, ott nem
szeretném elmondani, ott csak az ligyvédem jelenlétében fogok nyilatkozni, hogy mas
hatarozati javaslat lesz a végleges a el6terjesztéstdl eltérd javaslatom lesz, ugyanis az
eldterjesztés készitése kozben, utan egy ujabb momentum merilt f6l, ami, ami talan
mindenki szamara elfogadhatd. Az eldterjesztésbol lathatd, hogy a bekért javaslatok
alapjan a szomszédos keriiletekben miikodé miijégpalya mitkddtetések alapjan a tavaly
I. szamu koltségvetési modositasnal fedezetként biztositott 10.000.000.- Ft-bol nem
1étesithetd miijégpalya. Egy kicsit ellentmond ennek a XVIII. keriiletnél szerepld
Osszeg, de itt van nalam a XVIIIL. kertilet erre vonatkozo6 szerzédése, €s abban ez csak
¢s kizar6lag maganak a palydnak a bérlése, illetve a, a, a, miijég, mijég,
korcsolyazasra alkalmassa tétele foglaltatik egyben, ebben. Tehat maga a miikddtetés
id6szaka alatti fenntartds és az Gsszes jarulékos koltség ehhez még hozzajon. Tehat ez
1s boven 10.000.000.- Ft f616tt van. Jol lathat6 az 0sszegekbdl, hogy Csepelnél, ugye
ez egy nagyobb volumenti palya, ott 6sszességében tobb, mint 20.000.000.- Ft-ba keriil
a palya mukodtetése és nagyjabodl ez az a keretdsszeg, amibdl ugy lizemeltethetd ez a
korcsolyapalya, hogy egyéb, nagyobb kiaddsa az oOnkormanyzatnak ebbdl nem
szarmazik. En magam részérél a 10.000.000.- Ft-os bekeriilési 6sszeget is csak ugy
tudtam volna elképzelni, hogy ez az 6sszeg is Ugy keriil adott esetben a vallalkozohoz,
hogy 0 ezt megkapja, és onnant6l kezdve maximum a, a altalanos iskolasok, illetve az
ovodasok szervezése a mijégpalydra, ez lenne a maximalis feladata e mellett az
onkormanyzatnak. Mert magam részérdl kettd-ketté €s fél honapra, éves szinten,
10.000.000.- Ft-ot is sokallok erre a célra, de hat ez biztos az én hibam ¢és a, a, a, a
hideggel vald ellenérzésembdl fakad. Ez fokozottan igy van, hogyha ezt az 6sszeget
novelnénk akar 20.000.000.- Ft-ra is, én csak azzal vonnék parhuzamot, hogy egy
mondjuk 20.000.000.- Ft-bol egy-egy 6Ovodanak a, 6voda udvaranak a komplett
felyjitdsa megvan €és azt nem egy évben egyszer, kettd, kettd és fél honapig hasznaljak
a gyerekek. De! Hala Istennek felmeriilt az a szempont, hogy az idei év februdri
onkormanyzati lapunkban megjelent egy interji Erdés Richard urral, 6 az az Griember,
aki, illetve az 6 cége megvasarolta azt a céget, aki birtokolta az Ikarus Miivelddési
Hazat, és 6 ebben a cikkben nyilatkozott arrdl, hogy 6 a korcsolya, jégkorong nagy
szerelmese és hala Istennek az 6 cégiiknek anyagi és erkdlcsi és mindenféle lehetdsége
megvan, hogy tud egy ilyen jégpalyat iizemeltetni. En felvettem vele a kapcsolatot.
Bejott ide a hivatalba egy nagyon kedélyes, masfél orat beszélgettiink és 6 eltokélt
abban, hogy az idei évben 6 ezt a mijégpalyat szeretné felallitani, erre alkalmas
teriilete 1s, &ramvételi lehetdsége is van, illetve az ehhez sziikséges technikai hattere is
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meg van. Ezt 6 ott az lkarus Miivelodési Haz hatsé udvaran szeretné megvalodsitani.
Ugye az ujsagban 6 nyilatkozott, hogy ez kériilbeliil 800, illetve 1000 m? jégpalya
miikodtetésére alkalmas felszerelése van, illetve ennek beszerzése van folyamatban.
Erre az 6 csaladjukban, illetve a cégiik torténetében mar van gyakorlat, Ok
szponzoralnak vidéki jégkorong csapatokat is. Es én azt szlirtem le a vele tortént
beszélgetésbdl, illetve ebbdl az Gjsagcikkbdl, hogy meg tudunk vele abban allapodni,
egyébként 6 a mi kézremikodésiink nélkiil is ezt megteszi, természetesen mondta,
hogy 6 nem akar az Onkormanyzattal keresztbe szervezni, ugyhogy ha mi
megcsindljuk a jégpalyat, 6 nem csindlja meg, de ha mi nem csinaljuk, ¢ eltokélt
abban, hogy ezt 6 megvalodsitia. Es 6 is kedvezményesen kivanja a keriileticknek
biztositani ezt a palyat. Tehat 6 nem ebbdl akar meggazdagodni, teljesen mas a profilja
a cégnek. Es ezzel kapcsolatos az én hatirozati javaslatom, amelyik a
kovetkezOképpen hangzik, hogy ezen a miijégpalydn vasarolnank vagy a targyalas
végére kialakulna egy olyan konstrukcid, hogy a keriiletieck ezen a mijégpalyan
kapnak jégidét. Egyébként ez megegyezik a, a, vallalkozo -elképzelésével,
elképzelésével is, a mellett, hogy 6 szeretné ezen a palyan a keriileti jégkorongot
meghonositani, adott esetben még valami kis egyesiiletet is létrehozni. Ugyhogy ez
nagyon szépnek, nagyon jonak tlinik ez az ajanlat, és ennek kapcsan én a kovetkezd
hatarozati javaslatot szeretném a tisztelt képviselo-testiiletnek ajanlani: Budapest
Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat képvisel6-testiilete ugy hatdroz, hogy a XVL
keriilet teriiletén Onkormanyzati jégpalyat kialakitani és lizemeltetni nem kivan. A
XVI. keriilet lakoi szdmdra a kedvezmeényes korcsolyazasi lehetdséget a XVI.
keriiletben magan kivitelezésben létesiilé miijégpalyan jégidd biztositasaval kivanja
megoldani. Felkéri a Polgarmestert, hogy a mijégpalyat 1étesitd vallalkozoval, a
jégidd biztositasardl szolod targyalasokat lefolytassa, amelyrdl legkésébb 2017. junius
21-e1 képviselO-testiileti iilésén beszamol. Hataridé a targyalasok megkezdésére:
azonnal, a beszamold megtételére 2017. junius 21. képviseld-testiileti iilés. Felelos:
Kovacs Péter polgarmester ur. Természetesen valoszinlileg 6 ezt a targyalési
folyamatot, ezt ram fogja bizni. Feltételezem én. Ennyit az el6terjesztésrol, ugyhogy
kérem a tisztelt képviseld-testiiletet, vitassa meg az eldterjesztést.

KOVACS PETER

Nagyon szépen koszondm!lgen, jol latja alpolgdrmester Ur, ezt mar most és mivel
azonnali hatarid6ét javasol, én azonnal azt mondom, hogy Onnek kell targyalnia.
Kérdések! Vajda Zoltan képvisel6 ur, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Ko6szonom szépen a szot! Ugye ezt az idOt kérdésekre kell hasznalnom itt, logikailag
egy picit bukfenc van, mert éppen a kérdéseim aldtdmasztasa véleményem lenne, de
hat az SZMSZ-t én mindig szigordan kdvetem, tgyhogy eldszor akkor a kérdéseket
tennék fol. Valaki azt mondta, hogy na! On volt az, Polgarmester Ur?

KOVACS PETER
Igen, én voltam!
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VAJDA ZOLTAN

Igen! Igyekszem legaldbbis. De akkor kérdés el6tt mégis csak akkor egy Kkicsit
megfeszitve, ugye most megint az a helyzet van, hogy érdemben valtozik egy
eldterjesztés az irasos valtozathoz képest itt most, ahogyan az el6z6 vagy jo parral
ezelOtti napirendi pontnal a tennis clubnal egy szoébeli kiegészités, sot, itt egy
érdemben javuld hatdrozat van, vagy egy sokkal konkrétabb hatarozat van. En megint
zavarban vagyok, hogy akkor itt a helyszinen kell ezzel szembesiilniink, de ¢én
tudomasul veszem, hogy ilyenek vannak, hogy akkor helyben kell ezt latnunk, de ez
nem baj persze, mert itt egy jelentds javulast latunk. En mégiscsak megjegyezném,
ezzel egyiitt az irdsos anyagra reagalva, alpolgarmester ur, hogy egyrészt nagyon
oriilok annak, hogy eddig legaldbb mar eljutottunk, hogy mar Ontél van egy ilyen
eldterjesztés, de par dolgot megkérdeznék. Eldszor is az anyagnak a legelején szerepel
az, hogy az Onkormanyzatot 2014 o6ta mar folyamatosan foglalkoztatja ez a
korcsolyapalya iigye. En tigy tisztelettel itt vagyok pont *14 6ta és én azt vettem észre,
hogy csak engem foglalkoztatott, mert én forsziroztam ezt, ugye mar a ’16-0S
koltségvetésbe erdszakolni, egy kicsit meg is kellett azt fesziilnlink, és maga idén
januar elején, vagy januar kozepén volt egy eléterjesztésem ezzel kapcsolatosan.
Kérdésem az lenne, hogy milyen formaban foglalkoztatta az, amit én nem észleltem.
En 6riilok, hogyha kozos az 6rom, de mégiscsak latom, hogy az impulzus azért ennél
télem jott, de oriilok, hogy az impulzus hatott és eljutottunk eddig. Kérdésem az lenne,
hogy tulajdonképpen két és fél honap alatt, eddig jutottunk az elSterjesztésben, de az
irasos anyagban lattam, mert tulajdonképpen az irdsos anyag, azon til, hogy néhany
kertiiletet feltérképezett, hogy hol, mennyit koltdttek, egy kipontozott hatarozati
javaslattal érkezett, hogy a koltségvetésben ismét valamennyit kiilonitsiink el, én ennél
tobbet vartam volna elsé korben. Megint csak jelzem, hogy az irdsos anyagrol tudok
reflektalni a kérdésben, aztan majd a hozzaszolasban hihetetlen dicsérd szavakat fogok
mondani, a mostani szébeli kiegészitése kapcsan, de én azt gondoltam volna, hogy
tobb cégtdl be lehetett volna kérni ajanlatot. Itt egyetlenegy cégnek az ajanlata
szerepel, pedig tobb is van a piacon, én magam is kiildtem Onnek egy iilléi cégnek egy
Jégkristaly hat vagy Kft. vagy Jégkristaly valamilyen szervezeti form4aji a megkereso
e-mailjét, hogy 6k ¢és bele is irtak, hogy 6k valamit ezzel tudnanak kezdeni, egy ilyen
elézetes kapcsolatfelvétel volt, folvette-e On veliik a kapcsolatot, vagy sem és miért
pont ezeket a keriileteket néztiikk meg? Sok mas is van! Es a kérdéseim kozott még
akkor még egyet befeszitenék, hogy azért kiilon kell latnunk az lizemeltetés és a
l1étrehozasnak a koltségét, az egyik az Iényegében egy egyszeri koltség, a masik az egy
évente rekurziv koltség, itt egy kicsit 0sszemosodva latjuk, hogy 10.000.000.-ban
biztos, hogy nem fog beleférni. Koszonom. Kérdéskort befejeztem.

KOVACS PETER
Kovetkezo kérdez6 Mizsei Laszlo képviseld ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Koszonom a szot! Szasz Jozsef alpolgarmester Girhoz szeretném intézni kérdésemet.
Biztos, hogy jo Gtlet belevenni ebbe a javaslatba azt, hogy a keriilet nem kivan ilyen
miijégpalyat épiteni? Azért is kérdem ezt, mert a csak szandék, tehat csak egy
beszélgetés tamasztja ald azt, hogy az illetd, tehat Erdés Richard ilyet szeretne
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csinalni. Az elképzelhetd, hogy 6 megcsindlja, de lehet, hogy nem tudunk vele
egylittmiikddni, mert esetleg a keriiletnek olyan ajanlata lesz. Tehat szerintem ez, még
ebben a pillanatban nem jo, hogyha kizérja azt, hogyha a a targyalasok elott mar azt
mondjuk, hogy mi ilyet nem kivanunk. Ez egyrészt a mi pozicionkat ro... iz€é, rontja,
masrészt meg akkor kordntsem biztos, hogy a targyalasok szdmunkra pozitiv
kimenetelliek lennének. Bar, ahogy én ismerem Erdds Richardot, mert mar taldlkoztam
¢s beszélgettem vele errdl 1s, kertileti lakos és erds lokalpatriota érzelmekkel bir, tehat
én nem hiszem, hogy ne lehetne-e ezt valahogy megoldani. A kérdés csak az, hogy mi
van, hogyha netan-tan még sem. Tehat én ezt nem 16ném ki ebben a pillanatban, hogy
a keriilet nem kivan. Tehat én ezt igy kivenném kompletten beldle, azt, hogy a kertilet
most ebben a pillanatban nem kivan. K6szonom.

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Kovetkezo kérdezé Varga Ilona képviselé asszony, parancsoljon!

VARGA ILONA

Ko6szonom szépen, Polgarmester, Polgarmester Ur! En nekem lett volna egy kérdésem,
hogy mi az, hogy jégidd, de kozben itt volt idom, és megfejtettem, a palya hasznalati
idére gondol, ugye Alpolgarmester Ur? Ha igen, akkor szerintem praktikusabb lenne
esetleg igy irni, mert ez a jégido, ez, ez, ez, mint a, volt egy film, hogy Jégkristaly,
nem is tudom, melyik volt a: Hogyan veszitsiink el egy férfit 10 nap alatt? Rogton az
jutott az eszemben. Kszondm szépen!

KOVACS PETER

Hat erre van megoldas. Hagyjuk egy plazaba, egy jo nagy plazaba egyediil, maris
elveszitjiik. Tovabbi kérdést nem latok. fgy akkor lehetésége van Alpolgarmester
Urnak vélaszadasra, parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

K6szondm, akkor mar csak a holgyek iranti udvariassagbol is eldszor Ilona kérdésére
valaszolnék, én azért haszndltam a jégiddt, mert én azt vettem ki itt az elmult idok
targyalasaibol, illetve ezekbdl a szerzddésekbdl, hogy ennek ez a szakmai elnevezése
ezekben a korokben, ugyhogy én probalkoztam egy kicsit ugy tlinni, minthogyha jartas
lennék ebben, ezért hasznaltam, ezért batorkodtam ezt hasznalni. Igen, az meg vizido,
télen meg ugyanaz, jégido, igen. Mizsei képviseldtarsam, hogy nem akarunk, én ezt az
eldterjesztés felvezetésében én elmondtam, és én ezt a logikat kovetve fogalmaztam
meg az Uj hatdrozati javaslatot, én magam részérdl ezt a 10.000.000.- Ft-ot Gsszeget is
sokallom, de ezt is csak gy tudom, és ezt még egyszer mondom, ez az én szubjektiv
véleményem, - k0szondm szépen -, hogy ezt is én csak ugy tudom elképzelhetdnek,
hogy adott esetben, valamilyen eljaras keretében a vallalkozo elnyeri a palya épitését
¢és lizemeltetését, 0 iizemelteti, felépiti, lizemelteti ezt a palyat és mi fizetjik ezt a
10.000.000.-6t, és azon kiviil nekiink semmiféle egyéb olyan jellegi feladatunk nincs,
ami pénzzel jar. Hogyha megnézi a képviseldtarsam a mellékletként szerepld
kifejezetten nekiink sz6lo ajanlatokat a mellékletben, ott akkor tudtunk lemenni az
arban, amikor csak és kizarolag a palya bérletrdl nyilatkozott a vallalkozd, és onnant6l
kezdve felsorolta, hogy, hogy arra az épitésre és a bontasra két-két embert kér akkor
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segitségiil, akkor mi Orizziik éjszaka a palyat. Mi takaritsuk, mi biztositjuk a mentdt,
minden egyebet. Ez ugye, ahogy tanult kollegdm szokta mondani, Krisztus koporséjat
sem Orizték ingyen. Ez mind, mind pénzbe keriil és természetesen onnantdl kezdve
nem lenne igaz, hogy ez csak 10.000.000.- Ft. Es megjegyzem, hogy ugye ez a sima
ajanlat is 10 + AFA. Tehat az AFA is pengd forintokban mérendd. Tehat én ebbél a
logikébol indulva irtam bele az eldterjesztésbe, hogy, hogy nem kivanunk, hiszen
10.000.000.- Ft-ért nem lehet tizemeltetni, én megmondom Oszintén az elmondottak
alapjan én sokallok minden egyes forintot, ami ennél tobb, erre a, erre a célra. Es
masik, ugye amikor én ezt az 0j hatarozati javaslatot megfogalmaztam, akkor én mar
ismertem Erdds Urnak az elképzelését, javaslatat, és ennek fényében fogalmaztam
meg, hogy amennyiben egyaltalan nekiink egy fillért is kell erre kolteniink, mert ugye
a O nyilatkozataib6l, illetve a megbeszélésekbdl 6 ilyet nem is kért az
onkormanyzattol, ezt a, hogy mi barmiféle anyagilag, vagy egyéb tekintetben
beszalljunk, én ezt azért gondoltam egy korrekt ajanlatnak, mert onnantdl kezdve,
hogyha mi, egy bizonyos jégidore az dvodasok, meg az iskolasok szdmara jégidot
kotiink le, akkor azért mi korrekten fizetlink, de akkor megvan a garancia, hogy a
gyerekek akkor oda is tudnak menni, €s ez a jégpalya ott van, ¢s miikodik. Tehat ez
volt az elképzelésem. Tehat ebbdl kovetkezden a Mizsei Urnak a valaszom, hogy
szerintem semmiféle pozicionk nem romlik, hiszen nem volt semmilyen ilyen jellegi
igénye az Onkormanyzattal szemben FErdés Urnak. O, anélkil, hogy az
Onkormdnyzattal targyalt volna, & egy ingyen, a lakossig szdmara ingyenes, vagy
kedvezményes hasznalatu jégpalyat épit, tgyhogy innentdl kezdve szerintem, ha
onkormanyzattal kollaboral Erdds Ur, akkor innentdl kezdve inkabb az 6 pozicioi
romlanak, mint a miénk ebben a tekintetben. Mar csak itt ugye itt a kiilonféle
kozpénzek felhasznélasa, illetve szerzddési kotelezettségek miatt. Tehat, hogyha 6
sajat maga, sajat kedvtelésére nyit egy jégpalyat, akkor 6 azzal tigy gazdalkodik,
ahogy akar, igy értem az onkormanyzattal valo kapcsolatot. Vajda képvisel6 ur, a 14-
et azt azért irtuk bele a szerzddésbe, mert igen az eldterjesztésben,— koszonom szépen
— mert ha jol emlékszem, arra, akkorra datalodik ez a milijégpalydnak a megszerzése,
amikor ez hozzéank keriilt, ez valamikor év eleji, vagy év elsd fele és akkor onnantol
kezdve kapcsolodott be Vajda képviseldtarsam ebbe a projektbe, ugyhogy egyiittesen
foglalkoztat minket, egyiittesen foglalkoztat ez a momentum minket a, hogy egyik
szavamat a masikba 6ltsem. Ures, iires a hatarozat, ez, emiatt volt is nekem vitdm a
pénziigyi vezetéssel, hogy milyen hatarozat ez, hogy az eléterjesztésben nem irunk
osszeget. En egyrészt azért nem irtam ebbe Osszeget, mert magabol az eléterjesztésben
benne van, hogy maximum mennyibdl lizemeltethetd egy ilyen keriiletiinkre szabhat6
palya, a masik pedig, azért nem irtam bele 0sszeget, hogy még véletleniil sem, mint
ahogy most is kihangstulyozom, véletleniil sem lehessen az én nevemhez kotni azt,
hogy én 20.000.000.- Ft-ot akarok kotni a, kolteni erre a palydra, tehat mivel én
jegyzem ezt az elbterjesztést, én ezért nem akartam ebbe 0sszeget irni, de én, én e
mogott a véleményem mogott, vagy e mellett a véleményem mellett én kiallok, én ezt
soknak tartom, hasznosabbra is tudndnk kolteni ezt az 6sszeget. Tehat Gsszesen ez volt
az oka annak, hogy itt az Osszeg ebbdl kimaradt. Vajda képvisel6 ur, lehet, hogy
kiildott nekem, lehet, hogy igy volt, én erre nem emlékszem, rengeteg e-mailt kapok.
Utananézek, én nem mondom, hogy ezt nem kaptam meg, ebbdl adéddéan én nem
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vettem fol veliik a kapcsolatot, ugyhogy ez akkor az én ilyen iranya hianyossagom. Es
az utolso kérdést is folirtam, csak most mar nem tudom elolvasni.

KOVACS PETER
En nem emlékszem tébbre!

SZASZ JOZSEF
Ott valami koltséggel, koltséggel kapcsolatos aram, ...

KOVACS PETER
Ne, ne, ne! Tiirelem, majd ha szo6t adok!

SZASZ JOZSEF
Nem, nem t6liikk kértem, koszonom szépen!

KOVACS PETER
Hozzaszolasok! Vajda Zoltan képvisel6 ur, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN
Probalok 0sszeszedett lenni!

KOVACS PETER
Az nem baj!

VAJDA ZOLTAN

Egyrészt, egyrészt megint ismétlem, hogy igy a szobeli kiegészitéssel jelentdsen
atgondoltabbnak tlinik az eldterjesztés. Elsé kor. Masodik kor. Akkor lehet, hogy a
technika 6rdoge, én is utananézek akkor, nem, tehat, hogy egy ill6i cég kiildott nekem
egy e-mailt, amit én azon nyomban Ugy emlékszem, hogy tovabbkiildtem Onnek
Alpolgarmester Ur! Nem akarok hosszii vitaban keveredni, valamelyikiink akkor
téved, vagy a technika 6rdogében elveszett, 0k annyit irtak benne, azt hiszem, ha jol
emlékszem, - meg tudnam nézni — hogy 10.000.000- koriili valamibdl 6k ezt meg
tudnak csinalni. Az Gjsagban lattak és arra reagaltak egyébként. En ezt vitatom, hogy
10.000.000.- Ft-ba nem fér ez bele, még egyszer jelzem, hogyha kiilon bontjuk élesen
a kialakitas és az tlizemeltetés koltségét, az egyik az egyszeri dolog, a masik éves
dolog, az On 4ltal eléterjesztett anyagban is latszik, hogy ezek kiilon tételek. Zardjel: a
csepeli palya az egy hatalmas palya, egészen kiilonlegesen csodalatos, nem szeretnék
ilyen bulvérszintre siillyedni, de hogyha Csepel tudott egy ilyet csinalni, akkor a XVI.
keriilet, amelyik mondjuk, Reformécios Emlékparkot épit, hatalmas kilatdval, sok
100.000.000.- Ft-ért, vitatom azt, hogy On, mondjuk, nem akarja mondjuk a sajat
nevére venni azt, hogy akar tizenmilli6 forintot egy ilyenre koltsiink a kertileti lakosok
miatt. Nem értem pontosan, hogy mi a, mi lehet ebbdl, hat mondjuk a politikai
kockézat, vagy nem is tudom, milyen kockazat, hogy az emberek szeretnének egy
ilyet, lényegében minden mas keriiletben van, nem csak azokban a keriiletekben, amit
On jelzett Alpolgarmester Ur, hanem, ha visszaemlékszik az én januari anyagomra,
ott, a Iényegében az Osszes budapesti keriiletet foltérképeztem, és csak zarojelesen
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jeleztem, hogy melyikben, hol, milyen fenntartasi korcsolyapalya van. Tehat
lényegében minden, ilyen lazédn fogalmazva, lényegében minden budapesti keriiletben
van, vagy igy, vagy ugy. A kipontozott koltségvetés részre csak egyet reflektalnék,
hogy én, mint a Pénziigyi Gazdasagi Bizottsagnak a tagja egy picit zavarba is voltam,
hogy ezt az anyag egyébként nem keriilt elénk, tehat én igy gondoltam volna, hogy
barmi, ami pénz, az a bizottsag elé keriil. Valamiért ezt mi nem targyaltuk. De ez egy
dupla zarojeles megjegyzes volt. Sok, most, sok mindentdl eltekintenék, mert a szobeli
kiegészités eléremutatd volt, de szeretném arra emlékeztetni, mindnydjunkat, hogy
januar 25-én...

KOVACS PETER
Eqgy kis figyelmet kérnék képviseld tirnak! Abonyi Ur...

VAJDA ZOLTAN

...pont Abonyi Ur? Ilyen! Hogy tehat arra, azt szeretném jelezni, hogy Onnek az egyik
hatarozati javaslata, ha jol fiileltem, szoban az az volt, hogy kinyilvanitjuk, hogy nem
akarunk sajat korcsolyapalyat €s a méasodik az, hogy allapodjon meg az Ikarusosnak a
beruhdzasaval. A masodik lap ott van a nyomtatoban, jellegében ugyanez a hatarozati
javaslatom lesz, ezt mindjart fel is olvasom, de az elsdre tokéletesen egyetértve Mizsei
Urral, ellenzem. Tehat, hogy mi, most kinyilvanitjuk azt, hogy nem akarunk, mig On
éppen egy ilyen szobeli targyalasokban van. Nem szeretnék visszautalni a mai 7-€s,
vagy eredetileg 7. napirendi ponttal targyalt Matyasfoldi Lawn Tennis Clubnak az
ligyére, de egy szobeli targyalasban nem tudjuk, hogy milyen kimenet tud akkor
pontosan lenni. Tehat akkor ¢ egy nyilt iilésen vagyunk, de nincs jelentdsége, olyan
targyalasi forba keriil, hogy azt mond, amit akar. Hiszen az egyetlen megoldas az,
hogy vele szerzédiink. Es a masik érvem amellett, hogy ez ne legyen ez a hatarozat,
amit On javasolt, az pont az, hogy januar 25-én, épp arrél szolt a hatdrozatunk, benne
is van az On elSterjesztésében, hogy mi, mint dnkormanyzat képvisel-testiilete
kinyilvanitjuk azon elkotelezett szandékunkat, hogy a keriiletben miijégpalya
1étesiiljon. Nem definidltuk, hogy altalunk-e vagy nem altalunk, tehat ez pontosan
beleférne ebbe, igyhogy ha szabad, akkor én fololvasndm, hogy milyen két javaslatom
lenne. Az egyik az, tulajdonképpen mind a ketté tokéletesen rimel arra, amit On mond,
ugyhogy remélem, hogy egymasra fogunk taldlni most is, mint barmikor maskor.
Zardjeles mondat: Onnek sikeriil Gigy tlinnie, mint aki ért a palydhoz, én is probalok
igy fol, foltinni ezzel. Bar én sem értek hozza! Az 1. hatdrozati javaslatom az lenne,
hogy a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, (zardjel, aki persze tovabb fogja majd Onnek passzolni,) hogy
kiséreljen megallapodast kotni az Ikarus Kultirhaz tulajdonosaval, annak érdekében,
hogy az esetlegesen létesiild korcsolyapalya a keriilet lakéi szamara ingyenesen, vagy
jelképes Osszegért hasznalhatd legyen. FelelOs: polgarmester ur €s hataridé mondjuk,
majus 1-e. Mindjart mondom a II. hatdrozati javaslatomat. Ezzel kapcsolatosan
szeretnék egy magyarazattal élni az On daltal szerintem kivaloan hasznalt jégido
kifejezés, ha jol értem, nem definidlnank azt, hogy az hétkéznap déleldtt-e csak, vagy
akdr szombat-vasarnap, és ha jol értettem, ez is csak egy fél mondat volt szoban,
kizarolag a gyermekekre vonatkozoan, az iskolasokra, 6vodasokra a keriiletben. Mas
keriiletek nem csak Csepel, sok mas keriilet vagy ingyen, vagy lényegében jelképes
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osszegért adja oda a keriilet lakoinak, egy lakcimkartyaval. Szerintem az itt lako
keriilet, a mi keriiletiinkben lakok is megérdemlik ezt a lehetéséget, tehat azért
fogalmaznam ugy, hogy a keriilet lakdi szdmara ingyenesen vagy jelképes Osszegért
legyen, masnak pedig mashogyan. Tehat, hogy egy ilyen jellegli megallapodast lehetne
kotni. Amit On javasol, az egyrészt lesziikiti a személyi kort, mert csak az dvodasok,
iskoldsok, adventi id6, én ugy olvas... bologat, hogy nem, de majd akkor
megbesz¢ljiik mindjart. Illetve lehet, egy olyan megallapodas, hogy hétf6tol péntekig,
8-t61-12-ig. Csak pont egy adventi idészakban azt gondolnam, hogy kivalo csaladi
program tudna lenni, csaladostul elmenni, a keriilet lakéinak vagy nulla forintért, vagy
kvazi nulla forintért. Ez lenne a magyarazatom az 1. hatdrozati javaslatomra, amellett,
hogy meg kell probalni megallapodast kotni, €és nem vonjuk vissza azt, hogy mi
akarunk. Es a masodik hatarozati javaslatom, teljesen egyértelmii, hogy arrdl szol,
illetve fololvasom, és akkor utina elmagyardzom, Budapest Févaros XVI. keriileti
Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmester utjan Szasz Jozsef
Alpolgadrmester wurat, hogy amennyiben az Ikarus Kultirhdz nem Iétesit
korcsolyapalyat, vagy megallapodast nem sikeriil kotni, ugy a korcsolyapalya és
tartoz€kai kialakitasara, illetve lizemeltetésére nyilt palyazatot irjon ki €s erre egy
késdbbi hatariddt javasolok, mint az el6zd hatirozatnal. Magyarazat e mellett éppen
az, amit az elébb mondtam, ha beszoritjuk magunkat abban, hogy visszavontuk, nem
akarunk, vagy sikerilil vagy nem, megint ott lesziink, ahol mar voltunk tavaly, hogy
probaltuk, de nem sikeriilt. Ezért gondolom azt, hogy legyen egy ilyen II. javaslat €s
amikor On majd targyal az Ikarusnak a, Kultirhdznak az ij tulajdonosdval, akkor ezt
tudja mutatni, hogy remélem, hogy veletek tudjuk, ha nem veletek, hat akkor majd
nélkiiletek. Egymas kozott reméljiik, hogy vellink, egyébként ez egy irtdzatos nagy
szerencse, hogy idejott egy piaci szerepld és & magatdl ezt meg akarja csinalni.
Ugyhogy ezért lenne ez a két javaslatom, remélem, hogy valamilyen modon On ezt be
fogja tudni fogadni. Ott a nyomtatoban, és maris odaadom.

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszold Mizsei Lasz16 képvisel6 ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Koszonom a szot! Vajda Urra egy pillanatra reflektalva, Erdés Richard és a cége
gyakorlatilag nem Krézus azért, tehat azért nem kotnék veliik olyan szerzédést, vagy
nem probalnék meg olyan szerzddést kotni, ami a kertilet szinte minden tagjara nézve
nagyon kedvezményes vagy ingyenes korcsolyaztatast biztositana, ugyanis hogyha 6
ezt megteszi, akkor nagy valdszintiséggel legalabb null szaldéra szeretné kihozni a
palyanak az tizemeltetését, az pedig masképp nem fog menni, csak ugy, hogyha netan-
tan fizetds tevékenységet folytatnak ott. Tehat én ebbe, én ennek igy nem mennék
neki. Viszont Alpolgarmester Urat kérem szépen, elnézést, hogy egy Kicsit
osszekeveredtem. Ha jol emlékszem, On azt mondta, hogy van egy 0j hatarozati
javaslata, amiben benne van az, hogy nem kivanunk palyat létesiteni, ezzel szemben
aztdn még besz¢lt arrdl, hogy itt van ez a hatarozati javaslat, amiben nincs 0sszeg
beirva. Akkor most a kettd egy nem iiti egymast? Kettd: egymas mellett futnak majd
vagy, hogy lesz? Nem tudom, most ebben a pillanatban eldonteni, hogy, hogy kell
majd réla szavazni, erre kérnék szépen felvilagositast. Koszondm!
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KOVACS PETER

Ko6szonom szépen! Hozzaszolasok elfogytak. Kérdezem az elOterjesztot, kivan-e
zarsz6t mondani? Igen! Es akkor arra kérném, hogy nyilatkozzon a modositd
javaslatokrol, és aztdn meg hozza ide nekem.

SZASZ JOZSEF

Jo, rendben! A szintén a végével kezdeném, hogy nehogy elfelejtsem, tehat ez rogton
az elején, az eldterjesztés felvezetésénél elmondtam, hogy 0j hatdrozati javaslatom
van. Ugye az () hatarozati javaslat az a levezeto elndknek a feles, a felelossége, hogy
ezt teszi fOl eldszor, €és hogyha, igen a régi az eldterjesztésben, tehat ezzel, ezzel
kezdtem. Itt szeretném vissza, visszautalni, amit Vajda képvisel6tarsam mondott, hogy
az én, Uj hatarozati javaslatom is arrél szo6l, hogy nem a csak és kizarolag az 6vodasok
korcsolyaztatasa, tehat a hatarozati javaslatban az van, hogy a XVI. kertiletiekr6l-nek
biztositanank jégpalyat. Ez is a jégidot, igen. A gyakorlatilag két korben targyaltunk.
Egyszer telefonon beszéltiink egy jo 20 percet, utdna masfél 6rat, amikor nalam, és ott
sz0 volt arrol is, hogy a kertiletieknek is tud 6 kedvezményes lehetdséget biztositani,
ennek a technikai megoldasara szintén az, amit Vajda képviselétarsam mondott, hogy
ugye nalunk is van ez a Kertvaros Kartya, Kertvaros Kértya bemutatdsat, még 6 azt is
vallalta akkor ott szoban, és akkor még nem volt arrol sz6, hogy hétkéznap, hétvégén,
hogy, mint miikodtetné ezt a, ezt az egészet. O ezt, akkor szoban vallalta, hogy az
kiilonosebben nem okoz technikai nehézséget, hogy 6 ezt barmiféle modon regisztralja
¢s igazolni tudja felénk, hogy keriiletiek voltak-e a palyan, vagy sem. Tehat mindenre,
mindenre nyitott az Erdés Ur, ebben a tekintetben, persze a lényeg az lesz, amikor
alairunk ezzel kapcsolatosan valami, valami szerzddést. Még a palya iizemeltetésének
a koltségeirdl. Ugyantgy évenkénti koltség a palya épités. Tehat az ugyanugy évrol
évre megjelenik, mint a, mint a mitkkodtetés, a nalam 1évo szerzédések mind Csepel,
mind pedig a XVIIL. keriilet, illetve, igen a XVIIL keriiletre, Ujpestnél csak egy
osszefoglalo tablazat van, mindegyik arrol szol, hogy ezt legkésdbb az adventi idészak
elejére felépitik, €s utdna februar kozepével, végével ugyanugy, mint ahogy atvették
azt a szliz teriiletet, vissza is adjak, tehat ez évenkénti felallitds és bontis. Ez igy
szerepel a csepeli palyanal is, illetve a XVIII. —ndl és ez minden, minden évben kiilon
koltség, s6t ez a tetemesebb koltség, maga az ilizemeltetés utana az mar a kisebb
hanyada, persze az sem kevés. Ugyhogy az évenként megjelend koltségrol van szé! En
azt mondanam, hogy ragaszkodnék a sajat eldterjesztésemhez, ugyhogy képviseld
Urat. Nehéz helyzetbe hoz Képvisel$ Ur! Nem a, nem a szemiivegen mulik, tehat, ...

KOVACS PETER
Mar jobban ismerem Képviseld Ur irdsat...

SZASZ JOZSEF

Képviseld Ur irasban is hadar, tehét ... vegyiik le, tessék vissza, vele megallapodni és
a kovetkezd iilésre két szerzOdéssel behozni. Hat errdl szol a hatdrozati javaslatom,
hogy, hogy, hogy a juniusra megallapodunk a, a, s6t lehet, hogy elébb, ¢és akkor azt
idehozzuk a képviseld-testiilet elé.
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KOVACS PETER - mikrofon nélkiil
Na, most. Nincs alairva!l

SZASZ JOZSEF - mikrofon nélkiil
Akkor ez is modositd?

KOVACS PETER - mikrofon nélkiil
Nem, akkor visszavontuk, ugye?

SZASZ JOZSEF - mikrofon nélkiil
Ennek a modositasa el lesz fogadva?

KOVACS PETER

No! Tisztelt Képviselo-Testiilet, hatarozathozatal kovetkezik. A 3 darab, 3 darab,
modositd javaslat érkezett az eldterjesztéshez. Egyet az eldterjesztd nyujtott be, ez
mondjuk egy furcsa szokas, remélem, nem lesz szokas ebbél. A ma... Képvisels Ur,
ne besz¢ljlink egyszerre j6!? A masik kettét Vajda képvisel6 ur terjesztette be, melyek
kettOk egybefiiggnek az elsOnek elfogadasa utan érdemes szavazni a masodikrol, ha
azt nem fogadta el a képviseld-testiilet, nyilvan nem érdemes szavazni, bar lehet, hogy
akkor is érdemes, csak probalom itten értelmezni azokat, amiket leirt képviseld ar! De
akkor szavaztatok mind a kett6r6l, de majd akkor a modositoé utan. No, most! Mivel az
eldterjesztd nyujtotta be az I. mddositd javaslatot, igen, els6 mddositd javaslatot,
szavaztathatnék arrdl is, de én most gy dontdk, és erre kérem a képviseld-testiilet
folhatalmazasat, mert ugye az SZMSZ-nek részeként donteniink kell, hogy melyikrdl
szavazunk hamarabb. En azt javaslom, - tessenek figyelni, - hogy Vajda képviselé tr
modositod javaslatarol dontiink hamarabb, aki ezzel egyetért, hogy a Vajda képviselo ar
javaslatar6l dontsiink, hamarabb, az szavazzon most igennel, szavazzunk! 6 igen, 5
nem, 3, 2 tartdzkodas mellett ezt elutasitottak.

HATAROZAT:

134/2017. (IV. 12.) Kt. A Képviselo-testiilet szavazasi eredménye (6 igen, 5

nem, 2 tartdozkodas) alapjdn az alabbi javaslat
elfogadasat elvetette:
,Budapest Févaros XVI. Kkeriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete gy hataroz, hogy a napirendi
ponthoz Vajda Zoltan képviseld altal benyujtott
modositd inditvanyrdl szavaz hamarabb.

Hatéarid6: 2017.aprilis 12.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester”

KOVACS PETER
Mindjart akkor, hadd nézzem meg, ki akar kérdezni! Mizsei képviseld Ur szeretne
tigyrendben? Parancsoljon!
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MIZSEI LASZLO

Jo, csak azt szerettem volna tisztazni, hogy az eredeti eldterjesztéshez keriilt volna-e
Vajda képviselonek a modositd javaslata? Akkor ezek szerint nem, hanem mar a
modositohoz keriilt volna bekeriilésre? Benytjtasra?

KOVACS PETER
Varga Ilondnak is ligyrendi kérdése van, parancsoljon!

VARGA ILONA

Ko6szonom szépen, Polgarmester Ur! Az a gondom, hogy lehet, hogy nem tudtam 100
%-osan koncentralni, de az az érzésem, hogy mar nem értettem, hogy melyikre, miért,
hogyan szavazunk, hogy az lenne a kérés, hogy a modositot és az eldterjesztd
hatarozati javaslatat is felolvasni, €s utana szavazzunk roéla, mert mar nem latjuk a
folyamatot.

KOVACS PETER
Tessék leirni!

VARGA ILONA
Legalabbis én, mar nem latom! K6szénom!

KOVACS PETER

Na! Hat akkor még egyszer! Kezdjik elolrdl! Tehat az SZMSZ legutobbi
modositasanal Mizsei képviselé Ur tett egy javaslatot, hogy mi van akkor, ha
ugyanahhoz a hatdrozati javaslathoz egyértelmiien kettd, vagy annal tobb mddositd
javaslat érkezik? Eddigi szokasunk az volt, hogy a levezeté elndok mérhetetlen
bolcsességével eldontdtte a sorrendet! Ezt Ondk kifogasoltak. Egy masik javaslattal
¢ltek eld, igy innentdl kezdve, hogyha ugyanarra a hatarozati javaslatra kettd
modositas érkezik, akkor donteniink kell, hogy melyikrdl szavazunk hamarabb. Ez
tortént meg az elobb. De mi volt a valasz? Ne, ne, ne, ne! Ezt én elmondtam az elején.
Tehat az eredeti hatarozati javaslat, mely az eldterjesztésben kikiildéssel szerepelt, az a
meglevd hatdrozati javaslat. Ehhez kettd darab modositas érkezett. Az eld, nem az
eldterjesztének is van egy modositasa, és Vajda Urnak is van egy modosito javaslata,
melynek két hatarozati javaslata van. De a masodik akkor is értelmes, hogyha esetleg
elfogadjuk a Szasz Urnak a modositd javaslatat, ezt probaltam, mivel hevenyészett
gyorsolvasassal ezt a harom sort el tudtam olvasni, hogy akkor is van értelme errdl
majd szavazni. Jegyz6 Ur szeretne hozzasz6Ini! Parancsoljon!

ANCSIN LSAZLO
Igen, kdszondm szépen! Ha most itt jol értem, akkor az el6z6t nem kivanja figyelembe
venni a testiilet?

KOVACS PETER
Hat az attol fligg!
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ANCSIN LASZLO
J6, ha att6l fiigg, ha attol fliggne....

KOVACS PETER
Ha attdl fiigg, hogy az SZMSZ erre mit mond!

ANCSIN LASZLO
Nem, hat, jo akkor ott elvesztettem a fonalat, de, de, ha igy gondolja a testiilet, hogy
ezzel 1) szavazast szeretne, akkor ezt azért toroltetni kéne, tehat egy szavazéssal
t6rolni az el6z6t. Csak ezt szerettem volna jelezni! Es mondja, igen, hogy van egy
igyrendi javaslata.

KOVACS PETER

Hat, de hat az ligyrendi javaslatat a szavazas utan nyujtotta be képviseld ur, tehat... Ne
vicceljél, nekem ugye az megvan nekem, tligyrendi javaslatot,hova kell, de nem oda
kell el6terjeszteni! Konydrgdm! Nem! Udvariasan Te azt csinaltad, hogy vittél egy
levelet Szasz urnak, amire a kovetkezd volt irva, hogy vegyiik le, egyenld, tessék
visszavonni, megallapodni, és a kovetkezd iilésre kész szerzodést behozni. Majd,
mikor mar szavaztunk, utana rairtad, hogy ligyrendi, €s alairtad, ez ekkor lett javaslat!
Elbtte ez egy levél volt, Szasz alpolgadrmester urnak. Csak a torténelmi hiiség kedvéért.
J6?! Tehat, tehat! Arrdl fogunk szavazni, hogy az el6z0 szavazast vissza kivanja-e
vonni a képviseld-testiilet? Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze, szavazzunk!
A képviseld-testiilet 6 igen, 9 nemmel, nem kivanja visszavonni.

HATAROZAT:

135/2017. (IV. 12.) Kt. A Képviseld-testiilet szavazédsi eredménye (6 igen, 9
nem, 0 tartézkodds) alapjan az aldbbi javaslat
elfogadasat elvetette:
,Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviseld-testiilete ugy dont, hogy az ezt megel6zd
szavazast visszavonja.
Hataridd: 2017. aprilis 12.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester”

KOVACS PETER

Na, most! Id6kozben érkezett egy olyan {ligyrendi javaslat, mely ugye megeldzi a
modositd javaslatokrol torténé dontést. Vajda Ur tigyrendi javaslata, probalom
értelmes formaba Onteni. De tudja mit, nem képviselé ur, fololvasom, és szavazni
fogunk réla, amit On ide leirt! Vegyiik le, egyenld, tessék visszavonni, vesszd,
megallapodni, és kovetkezd kt-re a kész szerzddéssel behozni. Aki ezzel egyetért,
kérem, igennel ezt jelezze, szavazzunk! A képviseld-testiilet 4 igen, 10 nem,
tartdzkodas nélkiil, nem fogadta el ezt a javaslatot.
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HATAROZAT:

136/2017. (IV. 12.) Kt. A KépviselO-testiilet szavazasi eredménye (4 igen, 10
nem, 0 tartdozkodas) alapjdn az alabbi javaslat
elfogadasat elvetette:

,Vegyik le=tessék visszavonni, megallapodni ¢és
kovetkezd Kt-re a kész szerzddéssel behozni!
Hataridé: 2017. aprilis 12.
Felelés: Kovacs Péter polgarmester”
KOVACS PETER

El6z6 dontésiink értelmében eldszor Szasz alpolgdrmester ir modositd javaslatarol
dontiink, melyet fololvasok. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiilete ugy hataroz, hogy a XVI. keriilet teriiletén Onkorményzati
jégpalyat kialakitani és iizemeltetni nem kivan. A XVI. keriilet lakoi szdmdara a
kedvezményes korcsolyazasi lehetdséget a XVI. keriiletben magan kivitelezésben
létesiilé mijegpalyan, jégid0 biztositasaval kivanja megoldani. Felkéri a
polgarmestert, hogy a miijégpalyat 1étesitd vallalkozoval a jégidd biztositdsarol szold
targyaldsok lefolytatasara, amelyrdl legkésdbb 2017. jinius 21-ei kt. {ilésen beszamol.
Hataridd: a targyalasok megkezdésére azonnal. A beszamolo megtételére 2017. junius
21-ei kt. iilés: Felelds: Kovacs Péter polgarmester. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel
ezt jelezze. Szavazzunk! A képviseld-testiilet 11 igen, 2 nem, tartdozkodas nélkiil
elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

137/2017. (IV. 12.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti  Onkormanyzat
Képviselo-testiilete ugy hatdroz, hogy a XVI. keriilet
teriiletén Onkormdnyzati jégpalyat kialakitani és
tizemeltetni nem kivan. A XVI. keriilet lako6i szdmara a
kedvezményes korcsolydzasi lehetéséget a XVIL
keriiletben magén kivitelezésben létestilé miijégpalyan
jégidd biztositasaval kivanja megoldani.

Felkéri a polgarmestert, hogy a mijégpalyat Iétesitd
vallalkozoval a jégidd biztositdsarol szolo targyalasok
lefolytatasara, amelyrdl legkésobb 2017. junius 21-i Kt.
iilésen beszamol.

Hatarid6: a targyaldsok megkezdésére azonnal, a
beszamold megtételére 2017. junius 21. Kt.
ilés

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
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KOVACS PETER

Es Vajda képvisel6 trnak van egy modositd javaslata, amely akkor is értelmes, hogyha
Szasz alpolgarmester ur modositd javaslatat mar elfogadtuk. Ez meg a kovetkezorol
szol, fololvasom, ¢és akkor szavazunk rola. Budapest Fovaros XVI. kertileti
Onkormanyzat képviselé-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy amennyiben az Ikarus
Kulturhaz nem létesit korcsolyapalyat, az nem fog,...

VAJIDA ZOLTAN mikrofon nélkiil
Uj tulajdonosa!

KOVACS PETER

...annyi van, hat nem! No, tehat akkor még egyszer fololvasom, aztdn szavazunk!
Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkorméanyzat képviselS-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy amennyiben az Ikarus Kultirhaz 0 tulajdonosaval, 0j tulajdonosa
nem lIétesit korcsolyapalyat, vagy megallapodast nem sikeriil kotni, Ggy a
korcsolyapalya és a tartozékai kialakitasdra, illetve ilizemeltetésére nyilt palydzatot
igjon ki. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A képviseld-
testiilet 6 igen, 5 nem, 4 tartozkodas mellett elutasitotta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

138/2017. (IV. 12.) Kt. A Képviselo-testiilet szavazasi eredménye (6 igen, 5

nem, 4 tartozkodas) alapjdn az alabbi javaslat
clfogadasat elvetette:
,Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy -
amennyiben az Ikarus kultirhaz 10 tulajdonosa nem
1étesit korcsolyapalyat vagy megallapodast nem sikeriil
kotni — ugy a korcsolyapalya ¢és tartozékai kialakitasara
illetve lizemeltetésére nyilt palyazatot irjon Ki.

Hataridé: 2017. majus 20.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester”

KOVACS PETER

Pedig j6 volt, de... dontottiink errdl a napirendrdl! Igy az 6sszes hatarozat elfogyott.
Ezért ezt a napirendi pontot lezairom!Soron kovetkezik eredetileg 12. jelzett: mely zart
iilést igényel, igyhogy kérem, hogy ennek a technikai .....

A 13. napirend tdargyaldsa zart iilésen torténik

KOVACS PETER
Soron kovetkezik 13. jelzett:
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NAPIREND: 14, A polgarmester, az alpolgarmesterek, a tandcsnokok, a
bizottsagi elndkok beszamoldja az el6z6 Képviseld-
testiileti tilés oOta tortént, fontosabb eseményekrol

KOVACS PETER

A polgarmesteri beszamolot irdsban taldljak. Kérdezem, van-e hozza kérdés? Ilyen
kérdést nem latok! Alpolgarmester Ur, kivan-e most beszamolni? Kivan!
Parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

Koszondm szépen! Arrdl szeretnék beszamolni, hogy marcius 31-én, a Kertileti
Kébitoszeriigyi Egyeztetd Forum szervezésében a keriileti altalanos iskoldsok szamara
egy Digitalis Tudas cimii 0sszejovetelt tartottunk az Erzsébet-ligeti Szinhazban, 3
eléadoval. Ez a délelétt folyaman zajlott, tobb mint 300 gyerek vett rajta részt, nagy
sikerrel és ugy gondolom, hogy eredményesen is. Ezzel kapcsolatosan a palyazati
lehetdséghez, palyazati feladathoz, illetve olyan tudashoz és applikacidhoz jutottak a
gyerekek, amit innentdl kezdve meg tudnak egymassal is osztani a sajat elérési
csatornaikon ¢€s ugy gondolom, hogy ez is jobban segit eligazodni, mind a kabitdszer
veszélyei, mind pedig a digitalis tudds kapcsan az internet fogsagdban se keriilnek,
ugyhogy ugy gondolom, ez egy ilyen hasznos Osszejovetel volt. Illetve két jovObeni
alkalomra szeretném felhivni a tisztelt képviselok figyelmét. Aprilis 21-én, ez egy
pénteki nap, 9 orakor tartjuk meg ugye a keriileti didkok szdméra a régebben
Kornyezetvédelmi versenyt, most a Fold Napi Osszejovetelt az ezzel kapcsolatos
feladatokat, és tajékoztatokat a Hermina utcai, Uti jatszotéren és kornyékén, ugyhogy
erre 1s, aki érdeklddik ez irant, akkor 21-én, reggel 9 oratdl kb. 1 6ra magassagaig
zajlik ez a verseny. Nagyon, Ugy gondolom, hogy nagyon szinvonalas, és érdemes
megtekinteni. Egy nappal késobb, 22-¢én, a Fold Napjan, 9 oratol 3 helyszinen kinalunk
lehetdséget a nagyérdemii kozonségnek ¢€s természetesen innentdl kezdve, mint a
kozossegért aggddo és azt képviseld képviseloket is vendégiil szeretnénk latni, illetve
feladattal megkinalni a Fold Napja kapcsan egy jo kis szemétszedésre, ezzel
kapcsolatos meghivokat, ha minden igaz, minden képviseltarsam megkapta, ha nem,
azt kérem, jelezz€k felénk €s akkor jra elkiildjiik. K6szonom szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Kérdés van-e az alpolgarmesteri beszamolohoz? Varga Ilonanak
van, parancsoljon Képviselé Asszony!

VARGA ILONA

Koszoném szépen, Polgarmester Ur! Tulajdonképpen mar tavaly is jeleztiik, hogy a
nem is tudom, az a Sarju utcai rész, ami ott az erdé mellett van? Ott gyiijtottiink, és az
valami embertelen kommunalis szemét, azon kiviil épitési tormelék, ivegek, injekcios
tlik, széval, az, az maga volt az iszony. Szoval, az, az, az nem olyan szemét, hogy
eldobtak a flakont utkdzben, vagy nejlonzacskd elszallt. Egész egyszerlien én azt
mondom, hogy ez nem, nem ilyen tarsadalmi munkiban megoldhato feladat és azt
szeretném, hogyha ez vagy nem lenne benne, vagy pedig akkor mit tudom én, egy
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ilyen kis domperrel jonnének és eltolnak onnan a szemetet, szoval ez nem j6 program.
Ko6szonom.

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Bar zardjelben jegyzem meg, a folszolitds kérdésre vonatkozott,
hogy arra van itt lehetség.

VARGA ILONA
Ja, igen!

KOVACS PETER
Mizsei Ur, bizonyara kérdezni szeretne! Parancsoljon!

MIZSEI LASZLO
Akkor kozelitsiik meg igy! Milyen...

KOVACS PETER
Idaig jo, ez mar kérddszo, tehat. ...

MIZSEI LASZLO

Milyen egyéni védofelszerelést fognak kapni, akik a Sarjii utcaban fognak szemetet
szedni? Azért kérdem, mert mi évekkel ezelott még annak idején, még mint LMP
gondoltunk egyet és ott szedtiink szemetet. Hala az égnek, az Onkorményzat
tamogatasaval, az onkormanyzat vitte el konténerrel, amit kivittiink oda. Viszont ott
ugy sikeriilt atszarni, az egyik kollégandnek az egy gumikesztyli, arra, egy
munkaskesztytit, egy tlinek, meg tobb tlinek, hogy az se volt elég. Tehat én ebben a
pillanatban nem ajanlanam civil embernek oda a Sarji utcara a beengedését, nem is
olyan régen szerveztem én is egy szemétszedést a Reptérre, ott is csak azt a részt
tisztitottuk meg, ahol garantdltan nincsen olyan tipusu veszélyes hulladék, amit
szakembereknek kellene elhordani. Tehat azt példaul mar j6 elére meg lett oldva, hogy
a Keriiletgazdaék a — hogy is hivjakot — a hajléktalan, volt hajléktalan bungit, azt Ok,
mint szakemberek bontsdk el és vigyék el onnan. Pedig civileknek lett volna ra
hajlandosag, hogy 6k tegyék meg. Nem szabad nekik ilyet engedni. Tehat visszatérnék
még egyszer, hogy milyen egyéni védofelszerelést fognak kapni azok, akik ott —hogy
is hivjakolnak-, szemetet szednek majd, €és lesz-e majd biztositva-e majd megteleld
orvosi ellatds, azoknak, akik valamilyen sériilést szenvednek, mert ezek komoly
dolgok? Koszonom!

KOVACS PETER
Ko6szondm szépen! Alpolgarmester Ur, parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

Ko6szonom szépen! A Sarju utcai rész is szerepel, mint ahogy évek ota. Természetesen
ez a felhivas, ez nem kotelezés, hanem onkéntes. Mint minden egyes ilyen akcio. Es
azt is tudom mondani, hogy olyan jellegli védo6felszereléssel nem tudunk szolgalni,
amit adott esetben egy tli ne szirnd at. Tehat vaskesztyii €s ilyen jellegli technikakkal
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nem tudunk szolgalni. VédOkesztylit és zacskot tudunk adni, ezt egyébként minden
egyes ilyen akcid el6tt akar a ,,Te szedd” akcio eldtt, akar ilyen sajat dnkormanyzati
szervezésli programok eldtt van egy teljesen hivatalos tajékoztatd, ahol az ott
megjelenteket tajékoztatjuk, hogy milyenck a koriilmények ¢és erre mindenkit
figyelmeztetiink, hogy csak és olyan kizardlag olyan teriileteken szedjen és olyan
szemetet, ahol ilyen jellegli probléma nincsen, de ezeken a teriileteken mind a
Keriiletgazdak altal odaszéllitott konténer, illetve a Mezei Orszolgalat altal biztositott
gépjarmiivek is rendelkezésre allnak. Es e mellett még egyébként van olyan teriilet,
amelyik szintén ilyen elhanyagolt és hatalmas sitt halom, meg egyéb van ott, ebben az
akcioban is a Blintetés Végrehajtasnak a, a kozremiikodéseével ezeket a teriileteket
szerszamokkal Ok végzik. Itt is lesz olyan tertilet, midig is lesz, tehat addig, amig le
nem zarjuk és ott biztonsagi Orrel és kutydkkal nem vigyazunk, mindig is lesz sitt
leszorva a Sarju utca kornyékén, erre vonatkozolag egyébként kaptunk egy ajanlatot,
hogy egy vallalkozas bekamerazza ezt a teriiletet, csak ez jelen pillanatban azért
szlinetel, mert ugye az ilyen jellegli kameras megfigyelések kapcsan, pont most, az
elmualt hetekben alakult ki Budapesten egy, egy beszélgetés, illetve jogalkotasi
folyamat. Finoman akartam utalni erre, ugyhogy jelen pillanatban ez a, ez a projekt all,
de ugye ez nem kozlekedési szituacio, ugyhogy ezt mi szeretnénk folytatni. De
valamilyen szinten ezt a, ezt a vitdnak a végét, vagy, vagy addig, amig valami
jogalkotasi vagy egyéb folyamat el nem kezdddik, eddig ezt nem tudjuk foltenni, de ez
a helyzet. Ez egy Onkéntes akcio, aki idejon, az tudja, hogy mit vallal, elétte van egy
tajekoztato. Innentdl kezdve, ennél tobbet mi nem tudunk, tenni.

KOVACS PETER
Koszonjiik szépen!

SZASZ JOZSEF
A masik pedig pont azért hoztuk létre ezt az akcidt, azért kezdeményeztiik, mert a
lakossag kérte. Konkrét helyszinnel. K6szondm szépen!

KOVACS PETER

Nagyon koszonom Alpolgarmester Ur kimeritd valaszat. Tanacsnokok koziil kivan-e
valaki hozzaszolni? Nem! Bizottsagi elnokok koziil akar-e valaki beszamolni. llyen
sincsen. Ezt a napirendet lezartam.

KOVACS PETER
14. jelzett:

NAPIREND: 15. Képviseldi kérdések, kozérdekii bejelentések

VAJDA ZOLTAN

Megeldztem Abonyi Urat. 3 kérdésem ¢és egy dicsérd kérdésem lett volna. Az elsé az
tulajdonképpen ugyanez, ami itt a Sarju utca kapcsaban mér tobbedszer el6keriil. En
értem, hogy ezt alkalom adtan meg lehet oldani, de ha j6l értem, akkor az egyik irdny
ez a bekamerazas lenne, az lett volna a kérdésem Polgarmester Urhoz, hogy valami
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revitalizacids, vagy rekultivacids, vagy nem is tudom, mi a pontos kifejezés, van-€
barmilyen stratégiai terv ezzel az egészen ijesztd teriilettel? En is nemrég voltam ott,
enyészet, szemét, rom, mindenfélék vannak ott. Van-e barmi terv, azon tal, hogy
1donként ott dsszeszedjiik barmilyen mdodon ott a rémisztd dolgokat? A masodik, az
egy sajtohirre szeretnék rakérdezni, a Blikk cimii szinvonalas ijsdgban volt sz6 arrol,
hogy a cinkotai husiizemmel kapcsolatosan valami eljards volt, és rémisztd biidos
husokat talaltak ott. Hatha valamelyik keriileti facebook csoportban arr6l van szo,
hogy mar senki nem mer akkor itt a keriiletben husvéti sonkat venni. Van-e barmilyen
tobb informacié nekiink, mint Onkormanyzat, hogy mi volt ott és mi torténhetett vele?
A 3. az egy el0z0 testiileti tiléssel kapcsolatos hat ott is azt hiszem beszélgetés volt a
vége, ahol Polgarmester Ur azt mondta, hogy ugye az egyiittéléssel kapcsolatos
rendeletrél konzultacié, ez a mend szo, valami konzulticiét kezdeményeziink a
keriiletben. Nem lattam még, vagy lesz-e, vagy milyen formaban? Es az abszolut
dicsérd szavam csak az lenne, bocsanat, ezt tudom, hogy nem kérdés, csak egy szot
hadd mondjak. Nem vagyok nagy kerékparos, de mult szombaton a gyerekeimmel az
volt a terv, hogy a keriilet 0sszes kerékpar utjan végigmegyiink, teljesen reménytelen
feladat volt. Amely vagy attol lehet, hogy mi lassan bicikliziink, vagy att6l, hogy
nagyon sok csodalatos kerékpar Ut van, vagy e kettdnek a kombinacioja. Jelzem, hogy
hatalmas ¢élmény volt, csoddlatos fejlesztések torténtek itt a keriiletben, nekem
személyesen is nagy élmény volt menni rajta. K6szonom szépen!

KOVACS PETER

Koszondm szépen! Sarju banya, vagy a Sarji utcai teriiletre van-e terv? Hat ott
leginkabb akkor fog majd megoldddni ez a teriilet, ha ott a Lotér, illetve a mellette
magantulajdonban levd teriiletek hasznositasra kerlilnek, €s a hasznositassal egyiitt a
foldutat kivaltjuk aszfalt utra. Amikor mar gyorsabban, és tobben jarnak arrafelé,
akkor mar vélhetéen nem lesz alkalom a szemetet oda lerakni. Ugyanez vonatkozik
egyébként a Nogradverdce utcai teriiletre. Ne haragudjon, sajtohirekre, féleg Blikk
szinti sajtohirekre nem szoktam reagalni. En nem tudok, hivatalos értesitést nem
kaptunk errél. Az egyiittélés, a kozosségi egylittélés szabdlyai rendeletben van mar
hivatali egyeztetés, amint a hivatali egyeztetés befejezddott, lesz szélesebb korl
egyeztetés, €s szerintem még mas egyeéb egyeztetés is, de ez még folyamatban van
ennek a kigondolasa. Kovetkez6 kérdezd Abonyi Ur mar nincsen, akkor Szatmary
Laszl6 képvisel6 ur, parancsoljon!

SZATMARY LASZLO

Koszondm a szot, Polgarmester Ur! Egy olyan kéréssel fordultak hozzam a Szent
Korona lakdtelepen €16k, hogy 2014-ben ugye elkésziilt ez a zoldfeliiletnek a
felijitdsa, de sajnalatos modon nem lett valahogy minden pontjan rendbe téve a
korabbi locsolohalozat és ezért nem tudnak azt a gyonyoriien kialakitott j zold
feliiletet rendben tartani. Rendbe tartani. En probaltam ezt mar tobbszor, Keriiletgazda
felé, osztaly felé, ezt kordbban, miel6tt még nem volt ilyen gyonydriien felgjitva, ez
miikodott, hogyha valahol nem miikddott a locsolo, azt megcesinaltak. Valahol elakadt
valami, nem tudom, hogy miért, de nem egy-két dologrél lenne sz6, ahonnan
bejelentés érkezett, az a Szalmardzsa tér 10. és 12. kozott, vagy azzal szemben a, a
szembeni kis téren van ott egy, valamelyiket ott ha meg tud, iizemképessé tudnak
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tenni, azt nagyon megkoszonnék. Bentrdl hordjak vodorrel a vizet, mit tudom a
lakasbol, vagy nem tudom honnan, tehat ezt jo lenne valahogy ebbe a kérném a
segitseget. K6szonom.

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Egybdl Szész alpolgdrmester urnak kiszigndlom ezt a feladatot,
hogy nézzen utana. Mizsei Laszl6 a kovetkez6 kérdezo, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Ko6szonom! Habar Szasz Jozsef alpolgarmester ir mar emlitette gyakorlatilag, hogy a
,F0ld Napjai” 21-ei rendezvényiinket ismét meg fogjuk tartani és most mar akkora
rendezvény lesz, hogy mar alpolgarmesteren kiviil és a polgarmesteren kiviil mar az
Orszaggytilési képviseldnk is személyesen el fog jarni a rendezvényre, tehat érdemes
minden képviseldnek eljonnie majd erre. Viszont kérdésem volna, nem a
szemétszedés, a Fold Napja, az elétte egy nappal, tehat a ,,Fold Napjai” vetélkeddre a
Hermina kerékpar izé, parkba. Szeretnék, szeretném megkérdezni Polgarmester Urat,
hogy mit intézett azota, hogy mar harmadszor széltam a Méra Ferenc Altalanos iskola
udvaran tapasztalt anomaliakkal kapcsolatban. Személyes informéaciéim most nem
voltak, sajnos most nem tudtam mar elmenni ma a teriiletre, de akik ott dolgoznak,
azok arrdl informaltak, hogy csak az ideiglenes keritést vitték el, meg a volt ping-pong
asztalokat egy kicsit odébb huztdk lényegében, nem nagyon sok minden tortént. Tehat
errdl szeretnék érdeklddni, hogy mi tortént azdta? Megsziint-e mar az a fokozottan €s
tobb helyen is fonnallo balesetveszély, ami eddig fonn allt? Koszonom!

KOVACS PETER

Koszondm szépen! Nekem azt jelentették, hogy mdr szerintiik nincs balesetveszély,
most kénytelen leszek személyesen kimenni és megnézni. Varga Ilona a kovetkezd
hozzasz616! Parancsoljon! Képviseld Asszony!

VARGA ILONA

Koszonom szépen, Polgarmester Ur! Hat most mér ez jo par hete volt, hogy az
Erzsébet-ligetben jartam az orvosi rendelonél, és amig varakoztam, addig kint
sétalgattam, mert annyi influenzds volt, hogy nem akartam bent maradni.
Végigsétaltam az orvosi rendel6td] egészen a Tenisz Klubig igy mondom, tehat, hogy
a Szinhdaz épiilete utan is és azt tapasztaltam, hogy ezek az 50 x 50-es térburkold lapok
Ossze-vissza feltorve, szintbe elcsuszva maguknak ezeknek a la... ezeknek a
térburkolatok, térburkold kdveknek az egyes rétegei levalva, szoval én azt mondom,
hogy ez most mar olyan szintig van, hogy az mar balesetveszélyes. A kérdésem az,
hogy van-e erre valami elképzelés, hogy ezt rendbe hozni, annak ellenére, hogy nem
olyan régen lett ez megcsindlva. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Hat a nem olyan régen, az tobb, mint 10 éve volt. Csak gyorsan telik az 1d6. A 12 éve
volt. Koszondm szépen Abonyi képviseld urnak! Ugye a balesetveszélyt elharitottuk
ideiglenes megoldasként ugye betonnal bekente a Keriiletgazda azokat a részeket, ahol
foljott volna ez a dolog. De ezzel egyiitt elindult ugye ennek a teriiletnek a megujitasa
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is. Jelenleg ott tartunk, hogy egy tervpalyazatot irtunk ki arra, hogy az Erzsébet—
ligetnek ezt a kozponti sétanyat, a Szinhdz eldtti részt, s6t egészen az MLTC
sportpalya vége feléig egy koncepciot adjanak le épitész, tajépitész, tervezok, hogy mi
az, amit lehetne csinalni, ugye ez mar korabban elindult a Szinhazzal egy egyeztetés,
hogy milyen nagy rendezvényekhez, milyen funkciok kellenének még nekik, ami nem
azt az ideiglenes megoldast mutatna, mint példdul mondjuk a nagy rendezvényekkel,
hogy egy ilyen kabeltaposobol huzogatnak ki kéabeleket. Vagy fak 4gaira fGlrakva
visznek aramot ide-oda €s akkor ezzel egyiitt itt az egész teret meg akarjuk Gjitani. A
tervpalyazat, amennyire én tudom, talan még nyar elott lezajlik és akkor utdna a
nyertes tervet akkor majd folytatja az dnkormanyzat, tehat ehhez majd a jovo évi
koltségvetésbe kell biztositani forrast. Abonyi képviseld Ur mégis bejelentkezett,
parancsoljon!

ABONYI JANOS

Két rovid hir. 31-én, amikor itt az Erzsébet-ligeti Szinhazban volt a Kertprogram, jo
magam az EMMI-ben voltam egy tandcskozason, a Kertileti KEF nevében, ahol a
kovetkez0 1dészak miikddésével kapcsolatos javaslatokat Ilehetett tenni és
megbesz¢ltilk. Koriilbelil az bontakozott ki, hogy, hogy az egész, az egész
drogmegeldzés, meg addiktologiai kérdéskor az pillanatnyilag nincs megfeleléen
elhelyezve az allamigazgatasi struktiraban, tehat olyan javaslatok hangzottak el, hogy
egy helyettes allamtitkari szintre kéne helyezni ezt a dolgot. Es a, és a kozigazgatasi
kiilonboz6 szintjeire is kéne feleldsoket kinevezni erre, ez az egyik. A, a masik dolog,
hogy normativ alapon kéne tadmogatist adni az Onkormanyzatoknak, ezekre a
feladatokra. Itt féleg azok a, azok az dnkormanyzatok jonnek szoba, akik, akik nem
tudnak, nem tudnak palyazni, vagy nincs megfeleld onrésziik a palyazatokhoz. De egy
ilyen 4l, a ma... a harmadik dolog, hogy a 10.000 fol6tti lakos szdmmal rendelkezd,
rendelkezd Onkormanyzatok, polgarmesteri hivataldba, fél, vagy egy statuszt
biztositana a, igen, igen, igen, igen a, a, a, kormany tor.., az dnkormanyzati torvény
modositasaval arra, hogy ezt a feladatot egyébként ne csak egy ilyen
mellékkérdésként, mert annyi, annyi tipusu addiktolégiai probléma meriilt fel, hogy
igy, igy szeretnének majd hozzanyllni. Meg aztdn nem tudom, hogy az
egyeztetésekkel, meg a torvény elOkészitésben mi keriil ebbdl be a Parlament elé, de
az irdnyt azt én, azt én nagyon jonak tartom. Ez az egyik. A masik, kiildeni fogok
fényképeket, tavaly gyonyoriien elkésziilt a Csomori ut, és valahogy a végén
osszekapkodtak részeket, meg teriileteket a Csomori-Javorfa utca sarkan. Szép, nagy,
sz&ép nagy ilyen feltort betonkupacok vannak, de irdatlan, irdatlanul néz ki a frissen
vetett fii kozepére, meg a vizelvezeté arok elejére. Es akkor még riadasként az ott
iiltetett sz&p, nagy fak, azok tok szarazak, tigyhogy valahogy én ugy gondolom, ez
fovaros, vagy BKK utomunkalatokat, vagy, vagy a garancidlis munkakat, ezeket meg
kéne nézni ezen a teriileten, mert elég, elég furcsan néz ki a frissen felujitott uton, de
ezt 4t fogom kiildeni az irodanak. K6szondm szépen!

KOVACS PETER

Ko6szondm szépen eldszor is az elsd részben elmondott tijékoztatdsat. A masodik
részben azt mondom, hogy tul vagyunk ezen, tehat mi ezt irasban jeleztiik a BKK-nek,
hogy ez nem j6, de nem csak ezt, hanem az ugynevezett zoldsavban elvetett flivet is,




96

illetve foldet is, mert az inkabb homok. Tehat az nem fold, tehat hogy ezeket legyenek
kedvesek cseréljék, valaszt még nem kaptunk, de remélhetoleg vették az adast.
Tovabbi kérdez6t nem latok. igy ezt a napirendi pontot le tudtam zirni. Miel6tt
berekeszteném a mai testiileti {ilést, tajékoztatom a tisztelt képviseld-testiiletet, hogy
majus honapban 17-én. szerdan varhato a kovetkezd képviselo-testiileti iilés.
K6szondm mindenkinek a mai munkajat. Az iilést berekesztem.

. kmf. e
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nesin 145716 Kovacs-Péter
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