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KOVACS PETER

Horvath Képviselé Urnak tajékoztatasként mondom, hogy Valentin nap van, nem Husvét,
tehat... Arra kérem a tobbieket, akik mar itt vannak, hogy kapcsoljak be a gépiiket,
hamvazodszerda, igen, koOszonOm szépen a kiigazitdst! Nem kérek, Isten ments,
fogyokurapartiban vagyok, Jegyz6 Ur, fogyokurapartiban vagyok. Inkabb rakd arrafele. Még
véletleniil, ne, hat Isten ments! Miel6tt megkezdenénk az {ilést, tajékoztatom a tisztelt

Képviseldtarsaimat, hogy Varga Ilona képviseld Asszony eldre jelezte, hogy sajnos a mai
iilésen nem tud részt venni, betegsége miatt! Azt mondja, hogy megvarjuk, még Mizsei Ur
bedobja... Ugy latom, hogy Varga Ilonan kiviil, teljes szamban van a Képvisel6-testiilet,
ugyhogy tudjuk mai iilésiinket is azzal kezdeni, amivel mindig szoktuk, hogy kozdsen
fonnallva elénekeljiik Nemzeti Imadsadgunkat, a Himnuszt.

HIMNUSZ

KOVACS PETER

Koszondm szépen! Kérdezem az Ugyrendi Bizottsagot, illetve annak elndkét, Abonyi Janos
Képvisel6 Urat, hogy milyen javaslatuk van a mai testiileti tiléssel kapcsolatban, parancsoljon
Képviseld Ur!

ABONYI JANOS
Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Az Ugyrendi Bizottsdg megtargyalta a mai
iilésnek a targysorozatat, és a kovetkezd dontéseket hozta. Vajda Zoltan Képviseld Ur

kéréssel fordult az Ugyrendi Bizottsaghoz, hogy az oktatassal kapcsolatos eléterjesztése,
véleménye szerint SZMSZ — ellenesen, nem keriilt a mai {ilés tdrgysorozataba. Ezt a kérdést
az Ugyrendi Bizottsag megtargyalta, és formai, valamint tartalmi hibak, problémék miatt nem
javasolja a kérdéskor napirendre tlizését. A részletes indoklasra megkérnénk Jegyzd Urat,
hogy mondja el, hogy miért tortént ez a 1épés.

KOVACS PETER
Es mas javaslata nincs a Bizottsagnak? Bocsanat? Hat arra gondoltam, igen!

ABONYI JANOS

A kovetkezd: Siirgdsségi inditvannyal kapcsolatosan az Ugyrendi Bizottsag azt javasolja,
hogy 2., j 2. napirendi pontként targyalja a Képvisel6-testiilet. Es a régi, 2. napirendi pontot,
tehat: Javaslat onkormanyzati nyilatkozattételre ezt a napirendrdl vald levételre javasolja az
Ugyrendi Bizottsag. Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6sz6nom szépen! Akkor Vajda Zoltan tigyrendben, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN
El6szor megvarnam Jegyz6 Urnak a magyarazatat!

KOVACS PETER
Mizsei Laszl6 ligyrendben.




MIZSEI LASZLO
Ko6szonom szépen! Javaslom, hogy a siirgdsségi inditvanyt ne vegyiik napirendre. K6szonom!

KOVACS PETER
Errdl egyébként is fogunk szavazni! Tehat...

MIZSEI LASZLO
Jo, csak ez egy javaslat volt!

KOVACS PETER
Ertem én, szavazni fogunk réla, Jegyz6 Ur, parancsoljon!

ANCSIN LASZLO

K6sz6nom szépen! En azzal tudnék valaszolni, amit a Képvisel$ Urnak is irtam, Vajda Zoltan
Képvisel6 Urnak. Ezt felolvasnam akkor, hogyha ez igy érthetévé valik, akkor. Tehat az O
javaslatara: Tajékoztatom Ont, hogy javaslata a keriileti iskolak miikddtetési és fenntartasi
feladatainak visszaszerzése targyu eldterjesztése nem felel meg az nkormanyzat SZMSZ 7. §
(1) és (2) bekezdésben foglalt formai és tartalmi kdvetelményeknek. Az idékdzben On 4ltal

becsatolt birosagi végzés arrol rendelkezik, hogy az Alkotmanybirosdgi eljarast
kezdeményezi, az Alkotménybirdsag eljarasat kezdeményezi, a Nemzeti Koznevelésrdl sz616
2011. évi CXC. torvény, 71. §, stb. stb. alatt, Alaptérvényébe litkozésérdl, és addig a
Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdgnal folyamatban 1évé pert felfiiggeszti. Az On
eldterjesztésébe foglalt harom hatarozati javaslat nincs Osszhangban a birdésag hivatkozott
végzeésével, hiszen azok abbdl indulnak ki, mintha mar az Alkotmanybirdsag megallapitotta
volna a hivatkozott rendelkezés alkotmanyellenességét. Allaspontom szerint az el6terjesztés
tartalmi szempontb6l akkor alkalmas megalapozott dontés meghozatalara, ha mar
rendelkezésre all az Alkotmanybirdsag itélete, addig viszont a Képviseld-testiiletnek
érdemben nincs mirdl targyalnia. Megjegyezni kivanom, hogy Kovacs Péter polgarmester
Urral egyeztettem az On altal leadott elSterjesztés napirendre vételét illetden. A Polgdrmester
Ur nem kivanja napirendre venni az elSterjesztést. Ez a levél ment, ez a valasz.

KOVACS PETER
Ugyrendben, Vajda Zoltan, parancsoljon!

VAJIDA ZOLTAN

Ko6széném szépen a szot, Polgarmester Ur! Hat akkor nagyon kénnyti igy a feladatom, mert
tulajdonképpen Jegyzé Urnak altal felolvasott, nekem megkiildott levelének az utolsd
mondatara szeretnék akkor rakérdezni, On leirja jogilag, hogy mi az 4llaspontja, de az utolsé
mondat az az, hogy megkérdezte Kovacs Péter Polgarmester Urat, és tigy dontott, hogy nem.
Ennyi! Tehat akkor, hogyha 6 gy dontdtt volna, hogy igen, akkor az On jogi allaspontja mas
lenne. Vagy pedig a jogi allaspontjat igazitotta a Polgarmester Urnak a dontéséhez? De, hogy

még egyszeriibb legyen a kérdésem, ez az anyag, ez nem egy 0j anyag, ezt ugye Ondk is
tudjéak! A januari, az idei elsd testiileti iilésre nydjtottam be, siirgdsségivel. Es akkor ugyan a
testiilet ugy dontott végtelen bolcsességével, hogy nem veszi napirendre, azt hiszem, az
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Ugyrendi Bizottsignak a javaslatira, de akkor a benyujtiskor, illetve, hogy a meghivoban
szerepeljen, és a Kt. rendszerben folkeriiljon, semmilyen ilyen aggaly nem meriilt fol, tehat ha
ilyen nagyon egyszeriien fogalmazzak, akkor ilyen mozgd célpontnak gondolom, hogy a
janudri iilésre megfelelt Onnek, hiszen semmilyen formai és tartalmi aggalyt nem fogalmazott
meg. Polgarmester Ur sem mondott semmit! Bér a testiilet még egy fél mondat, még egy fél
mondat Polgarmester Ur, hogyha szabad, bér a testiilet akkor ugy dontott, hogy nem, most
pedig ezt leirja levélben, hogy milyen aggalyai vannak, majd jelzi, hogy Polgarmester Ur nem
kivanja napirendre venni, egy olyan anyagot, ami egyszer mar szerepelt, legalabbis eljutott a
meghivéig a testiilet eléig! Koszonom szépen! Erre varnam! En azt hiszem Jegyz6 Urnak a
vélaszat, nem Polgarmester Ur vélaszat! Koszénom szépen!

KOVACS PETER
Abonyi Janos iigyrendben!

ABONYI JANOS

Igen! Ez a kérdés ez vald..., valoban szerepelt mar a képvisel6-testiileti {ilésen és akkor nem
hangzott el, hogy, hogy, tartalmi és formai hibak miatt javasolta akkor is az Ugyrendi
Bizottsag ennek a levételét a napirendrdl. Tehat ez a teljes igazsag.

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Acs Aniké iigyrendben!

ACS ANIKO
Ugyanennyit szerettem volna mondani.

KOVACS PETER
Kosz6ndm szépen! Tehat Vajda képviseld Ur iigyrendi kérdésére akkor a valaszt megkapta

két képviseldtarsatol. Tehat ennek se az elézd alkalommal, sem most nem volt tartalmilag,
illetve inkabb formailag megfeleld eldterjesztés, én javaslom, hogy a jovében probalja a
képvisel6i munkajat arra 0sztondzni, hogy formailag is megfeleld eldterjesztést készitsen.
Vajda Zoltannak tigyrendi javaslata van, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Kosz6ndm szépen Polgarmester Ur. Tisztelettel, akkor csak az eljarassal vitatkoznék. Az
el6z6 iilésnél a Kt. rendszerbe ez feltdltésre keriilt, tehat On kikiildott ezzel kapcsolatosan egy
siirgdsségi értesitot. Tehat akkor, abban a fazisban én nem lattam, hogy barmi moddon

megfogalmazta volna. Ezek szerint akkor On az aggalyait, vagy valaki altal kimondva az On
aggalyait, most ide sem jutott el. Ennek mi az oka, hogy a korabbi alkalommal eljutott arra a
fazisra? K6szondom szépen!

KOVACS PETER

Nagyon egyszerli, az, hogy legalabb ebben a testiiletben, ketténk koziil, legalabb én betartom
az SZMSZ-t. Ugye a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat el6irja, hogy a napirendet a
Polgarmester allitja 6ssze, ugye ilyenkor a Jegyzonek a szakmai allasfoglalésara figyelemmel.

Erre utalt Jegyz6 Ur, hogy ugye beszéltink arrol, hogy ez a, On altal, egyébként nekem
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cimzett eldterjesztés, napirendre keriilhet-e, avagy sem. Amikor siirgdsségi eldterjesztés van,
akkor Polgarmester Ur mar osszeéllitotta a napirendet, igy én mar csak azt tudom, hogy az
Ugyrendi Bizottsag elé terjesztem, mint minden esetben. Az On javaslatat is. Es az Ugyrendi
Bizottsdg, mint ahogy hallotta, kordbban is formai, és tartalmi hibak miatt nem javasolta,
mert, hogy nem SZMSZ-szerii az el6terjesztés. Ilyen egyszeri. Kérem, hogy gyakrabban
forgassa az SZMSZ-t. K6szonom szépen! Hatarozathozatalok kovetkeznek, a siirgGsségi
eldterjesztésrdl dontiink eldszor. Aki egyetért azzal, hogy a ,,Tiltakozas migransok a XVI.
kertilet teriiletére torténd betelepitése, valamint bevandorldsszervezd iroda nyitasa ellen cimii
eléterjesztést, a képviseld-testiilet 2. napirendi pontként targyalja, azt kérem, igennel ezt
jelezze. Mindsitett szotobbséges dontés, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 12 igen, 3 nem,
tartozkodas nélkiil ezt jovahagyta.

HATAROZAT:

43/2018. (I1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete a ,,Tiltakozds migransok a XVI. keriilet teriiletére
torténd betelepitése, valamint bevandorlasszervezd iroda
nyitasa ellen” targyaban benyujtott siirgdsségi inditvanyt 2-es
napirendi pontként targyalja.

Hatéridd: 2018. februar 14.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(12 igen, 3 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER

Aki egyetért azzal, hogy az eredetileg 2-sel jelzett: Javaslat onkormanyzati nyilatkozattételre
cimli eldterjesztés keriiljon ki a napirendi pontok koziil, azt kérem, igennel ezt jelezze!
Szavazzunk! K6szonom szépen! A Keépviselo-testiilet 12 igen, 2 nem, 2 tartdzkodassal ezt a
javaslatot is elfogadta.

HATAROZAT:

44/2018. (I1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete a ,,Javaslat dnkormanyzati nyilatkozattételre” cimi
elGterjesztést nem targyalja.

Hataridd: 2018. februar 14.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(12 igen, 3 nem, 0 tartdozkodas)

KOVACS PETER
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fgy akkor, ha az Ugyrendi Bizottsagnak nincsen maés javaslata mar, nincsen, akkor az igy
modositott napirendrél dontiink. Aki elfogadja a mai napirendeket, kérem, igennel ezt jelezze!
Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 12 igen, 3 nem, 1 tartdzkodas mellett elfogadta a mai

napirendeket.

HATAROZAT:
45/2018. (1. 14.) Kt.

NAPIREND:

1.

A KépviselO-testiilet az {ilés napirendjét az alabbiak szerint
allapitja meg:

Jelentés az  Onkormdnyzat  Képvisel§-testiilete
hatarozatainak végrehajtasarol, illetve a még végre
nem hajtott hatarozatok helyzetérdl

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Tiltakozds migransok a XVI. keriilet teriiletére
torténd betelepitése, valamint bevandorlasszervezd
iroda nyitasa ellen

Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Szavazatszamlalo bizottsagi tagok ¢és poéttagok
megvalasztasa
Eléterjeszté: Ancsin Laszlo jegyzo

Javaslat a ,BUDAPEST FOVAROS XVI
KERULET DISZPOLGARA” és a , BUDAPEST
FOVAROS XVI. KERULETEERT” Kkitiintetés
adomanyozasara

Eldterjesztd: Kulturalis és Sport Bizottsag

Javaslat a ,,Budapest Fdévaros XVI. keriilet Ifja
Tehetsége” cim adomanyozasara
Eldterjesztd: Kulturalis és Sport Bizottsag

Beszamolo a XIV. kertileti Hivatasos
Tlizoltoparancsnoksag ~ 2017.  évben  végzett
tevékenységérol

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a  Kertvérosi Sportlétesitményeket
Uzemeltetd  Kft. 2018. évi iizleti tervének
elfogadasara és az iigyvezetd prémium feladatanak
meghatarozasara

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a Sashalmi Piac Kft. 2018. évi iizleti
tervének elfogadasara és az iligyvezetd prémium
feladatanak meghatarozasara

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgadrmester
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
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Javaslat a REHAB XVI. Foglalkoztatd és Szolgaltato
Nonprofit Kft. 2018. évi lizleti tervének elfogadédsara
és az ligyvezeto prémium feladatanak
meghatdrozasara

Eldterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

Javaslat  Budapest  Févaros  XVI.  keriileti
Onkorményzat 2018. évi koltségvetésének 1. szamu
modositasara

Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a kertilet tehetséges tanuloinak tdmogatasarol
sz0lo rendelet modositasara és az egyes nevelési €s
oktatasi intézményekben fizetendd téritési dij ¢és
tandij megallapitasanak szabdlyairol szo6lo rendelet
hatalyon kiviil helyezésére

Eléterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

Javaslat a lakossagi kezdeményezésli - Onerds -
utépitések lakossagi érdekeltségi hozzajarulasarol
sz016 rendelet megalkotasara

Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a vagyonrendelet moédositasara (fjasz utca
megosztasaval kialakulé 117510/35, 117510/3,
117510/4, 117510/6, 117510/8, 117510/10, 117510/2
hrsz-u ingatlanok)

Eldterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

Javaslat a Budapest XVI. kertilet 105839/1 helyrajzi
szam alatti ingatlanon Matyas kiraly tér kozteriileten
1étesiilt kozvilagitasi halozat atadasara

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Elévasarlasi jog gyakorlasa (118692/6 hrsz. szam
alatti ingatlanon fennallé 205/1654-ed, és a 118692/7
hrsz. szam alatti ingatlanon fennalld6 644/5332-ed
tulajdoni hanyad)

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat egyiittmiikodési megallapodas megkotésére a
Vakok ¢és Gyengénlatok Kozép-Magyarorszagi
Regionalis Egyestiletével

Eldterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

Javaslat a David Kirdly Keresztény Kultardért és
Oktatasért Alapitvany kérelmének tdmogatasara
Eldterjesztd: Kulturalis és Sport Bizottsag
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18. A polgarmester, az alpolgadrmesterek, a tanacsnokok,
a bizottsagi elnokok beszamoloja az el6z6 Képviselod-
testiileti lilés Ota tortént, fontosabb eseményekrol

19. Képviseldi kérdések, kdzérdekii bejelentések

Hatarido: 2018. februar 14.
Felelds: Kovécs Péter polgarmester

(12 igen, 3 nem, 1 tartozkodas)

KOVACS PETER
igy soron kovetkezik 1-sel jelzett:

NAPIREND: 1. Jelentés az Onkormanyzat Képviselo-testiilete hatarozatainak
végrehajtasarol, illetve a még végre nem hajtott hatarozatok
helyzetérol
Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
El6terjesztoként nincsen hozzafiiznivalom. Kérdezem, van-e kérdés? Vajda Zoltan Képviseld

Urnak van kérdése, parancsoljon!

VAJIDA ZOLTAN

Ko6szondm szépen a szot, Polgarmester Ur! Meg szeretném kérdezni, hogy a 16/2018-as,
januar 24-1 datumozast hatirozatnak mi a statusza, mert én nem lattam itt sem a, hatarideje
lejart, de nem lattam sem a végrehajtott, sem nem a végre nem hajtottak kozott. Koszonom

szépen!

KOVACS PETER
Héat valoszintileg akkor majd egy kovetkezd testiileti visszajelentésben fog megjelenni ez a

hatarozat, bar nem tudom, milyen hatdrozat ez, de biztos... Hozzaszolasok, Vajda Zoltan
parancsoljon!

VAJIDA ZOLTAN
K6szondm szépen a szot Polgarmester Ur! Akkor mondom, nem is tudom, véletleniil hagytam

ki, komolyan mondom, ez a talan emlékeznek, januar 24-én, ugyanolyan tartalmu,
ugyanolyan cimil el6terjesztést hoztak ide, akkor még nem volt Valentin nap, a testiilet elé,
mint most az eredetileg 2. napirenddel, napirendként szerepld: Javaslat Onkormdanyzati
nyilatkozattételre nevil eldterjesztés volt, amelyben 6nok két hatarozatot fogalmaztak meg
velem kapcsolatosan. Az egyiknek egy komoly jelzot is tettem mellé. Minden esetre az azt
kérte, hogy én nagy nyilvanossag eldtt, egy egyébként politikai értelemben hasznalt
kifejezéssel kapcsolatosan kérjek elnézést. On nagyon jol tudja, hogy én ezt megtettem.
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Elmentem a HIR-TV nevii miisorba, talan két héttel ezeltt, és ahogy Onnek szoban is, és
irasban is jeleztem, nagy nyilvanossag eldtt, kifejtettem, hogy egy bar politikai értelemben
hasznalt, de talan félreérthetd kifejezés volt, €s ilyen forman elnézést is kértem. Tehat én azt
gondolom, ahogy Onnek is irtam e-mailben, hogy végrehajtasra keriilt ez a hatarozat.
Ugyhogy egyrészt kivancsi vagyok az On véleményére, masrészt be is nydjtanék egy
modosité inditvanyt, hogy kérem szépen, ez a hatarozat keriiljon a végrehajtottak koz¢, mar is
odahozom Onnek. K6széndm szépen!

KOVACS PETER
Koszonom szépen! Tovabbi hozzaszolast nem latok. Igy annyit tennék hozza képviselé Ur,

hogy nem emlékszem a hatarozatra pontosan, de meg fogom nézni, de minthogyha az lett
volna benne, hogy arra kérte a testiilet, Ont, hogy kérjen bocsanatot Szatmary Kristoftol. En
nem emlékszem ra, hogy a HIR TV-ben On elmondta volna ezt a széosszefiiggést, hogy On
elnézést, bocsanatot, vagy barmit kér Szatmary Kristoftol. Hatarozathozatal kovetkezik. Vajda
Zoltan Képvisel6 Ur modositd javaslata a kovetkezd: 16/2018. (1.24.) hatarozat végrehajtva.
Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze! Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 4 igen, 11
nem, ¢s tartdzkodas nélkiil nem fogadta el ezt a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT:

46/2018. (11. 14.) Kt. A Képvisel6-testiilet szavazasi eredménye (3 igen, 12 nem, 0
tartdzkodas) alapjan az alabbi javaslat elfogadasat elvetette:
Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkorményzat Képviseld-
testiilete a

16/2018 (1. 24)

Kt. hatarozatanak végrehajtasarol szolo jelentést elfogadja.
Hatéridd: 2018. februar 14.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

KOVACS PETER

Kis figyelmet kérnék! Hat akkor nyomjon egy olyan gombot! Parancsoljon Képviseld
Asszony!

DR. KORNYEINE RATZ KATALIN- MIKROFON NELKUL
Egy nemet szerettem volna nyomni!

KOVACS PETER
Miért? Es milyet nyomott?

DR. KORNYEINE RATZ KATALIN
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Igent. De eltévesztettem a nyomogombot!

KOVACS PETER

Ertem, tehat akkor jegyz6konyv kedvéért, Dr. Kornyeiné Rétz Katalin igen szavazat helyett,
nemet kériink a jegyzokOnyvbe rogziteni. Hatarozathozatal kovetkezik, az eldterjesztés 7.
oldalan taldlhato 1. szdmu hatarozati javaslatrdl szavazunk, szavazzunk! A Képviselo-testiilet
13 igen, 1 nem, 2 tartdzkodassal elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT: )
47/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviselo-
testiilete a

321/2016. (XI. 16.)
265/2017. (VI. 21.)
332/2017. (X. 18.)
333/2017. (X. 18.)
338/2017. (X. 18.)
340/2017. (X. 18.)
357/2017. (XI. 15.)
374/2017. (XII. 13.)
380/2017. (XII. 13.)
19/2018. (1. 24.)

Kt. hatarozatainak végrehajtasardl szolo jelentést elfogadja.

Hatéridd: 2018. februar 14.
Felelds:  Kovéacs Péter polgarmester

(13 igen, 1 nem, 2 tartdozkodas)

KOVACS PETER
A 8. oldalon talalhato, II. szdmu hatarozati javaslatrol dontiink, szavazzunk. A Képviseld-
testiilet 14 igen, 0 nem, 2 tartdzkodassal elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

48/2018. (I1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete a Cogito Alapitvanynak a 92/2017. (IIL. 22.) szamt
Kt. hatarozat alapjan a ,, Kulturdlis rendezvények oOsztonzé
ereje a  mentdlis  betegséggel  kiizdo ~ emberek
mindennapjaiban” cimli palyazathoz nyujtott tdmogatas
felhasznalasarol szolo elszamolasat elfogadja.

Felkéri a polgarmestert, hogy a hatirozatrdl az érintettet
értesitse.
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Hataridé: 2018. februar 23.
Felelds:  Kovacs Péter polgarmester

(14 igen, 0 nem, 2 tartdozkodas)

KOVACS PETER
9. oldalon szerepld, III. szam® hatarozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! A Képviseld-
testiilet 15 igen, 0 nem, 1 tartézkodassal elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT: )

49/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviselo-
testiilete a Hittel a Nemzetért Alapitvanynak a 346/2017. (X.
18.) szamu Kt. hatarozat alapjan a ,, Mindszenty Konferencia
2017.” ciml kérelméhez nyujtott tdmogatas felhasznalasarol
sz016 elszamolasat elfogadja.
Felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatrol az érintettet
rtesitse.
Hatérid6: 2018. februar 23.
Felelds:  Kovacs Péter polgarmester

(15 igen, 0 nem, 1 tartdozkodas)
KOVACS PETER

Es a 10. oldalon szerepld IV. szamii hatarozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! Koszoném
szépen! A Képviseld-testiilet 14 igen, 0 nem, 2 tartozkodas mellett elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

50/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testillete a 377/2017. (XII. 13.) hatdrozatanak végrehajtasi
hataridejét 2018. marcius 31-re modositja.

Hataridé: 2018. februar 14.
Felelds:  Kovéacs Péter polgarmester
(14 igen, 0 nem, 2 tartdozkodas)
KOVACS PETER

fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kovetkezik siirgdsségi elSterjesztésként:
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NAPIREND: 2. Tiltakozas migransok a XVI. keriilet teriiletére torténd
betelepitése, valamint bevandorlasszervezd iroda nyitasa
ellen.

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Képviseldtarsaim siirgésséggel kaptdk meg az elbterjesztésemet, tigyhogy néhany dolgot
elmondanék errél. Ugye ismételten arrdl szo6lnak Matyasfoldon a hirek, hogy az Ikarus Ipari
Parkba migrans-timogat6, szervezd, vagy valami hasonl6 fajta iroda nyilna. Rédadasul ez ugy
nyilna, hogy mivel nem egy 10j szerepld jonne létre, hanem az Ikarus Ipari Park tulajdonosa
adna bérbe egy Irodat, vagy irodat és csarnokot, a valamelyik alapitvanynak, aki a
bevandorlast segiti vagy tadmogatja, ezért vélhetéen ugye az onkormanyzatnak semmiféle,
meg semelyik hatdésagnak sincs semmiféle hatdsagi lehetésége arra, hogy ezt
megakadalyozza, ebbe beleszoljon, vagy barmi ilyesmit csinaljon. Ezért én azt gondolom,
hogy mivel a teriilet tulajdonosa a most mar lassan két hete nem vélaszol erre a kérdésemre,
amivel tisztazni kellene neki-e, hogy valéban igaz-e ez a hir, én javaslom a
Képviseldtarsaimnak, hogy vegyiik tigy, hogy a hallgatas, az beleegyezés ¢s probaljuk a
kozvélemény segitségét hivni annak, hogy ezt megakadalyozzuk. Ez szerepel Ondk eldtt.
Kérdések, Vajda Zoltan, Képvisel$ Ur az els6.

VAJDA ZOLTAN

K6szondm szépen a szot, Polgarmester Ur! Osszesen 5+4 kérdésem lesz. Probalom bestiriteni
oket, de lehet, hogy ki fogok futni az idébél, de On eddig mindig nagyon-nagyon készséges
volt, amikor relevans kérdéseket kapott, akkor mindig tételes valaszokat kaptam. Ugyanezt a
kényezteté viselkedést varndm Ontd] most is.

KOVACS PETER
Ne udvaroljon Képvisel$ Ur! Mar 20 masodperce elment. ..

VAJDA ZOLTAN

Gyorsitok! Egyébként az el6z6 napirendi pontndl az Onkorméanyzat SZMSZ-ével
kapcsolatosan egy kicsit kioktatott engem, hogy a 7. §-a mirdl rendelkezik. Ugye ezek az
elbterjesztések formai és tartalmi kovetelményeirSl. Es azt is mondja, hogy az elSterjesztés
fobb, tartalmi elemei kozott vannak mindazon tények, koriilmények, adatok, melyek a
megalapozott dontés meghozatalahoz sziikségesek. Es kimondja azt is, ugye Polgarmester Ur,
hogy az elSterjeszté felel ezért. Ugyhogy ha megengedi, akkor 2 f6 csoport koré tenném fol a

kérdéseimet, mert szerintem az eldterjesztés hianyos, ugyhogy tegye meg, hogy egy 2 {0
csoportban foltett, 0sszesen 9 kérdésemre ez alapjan valaszol, hogy tisztan lassunk. Az els6 6
csoport, amikor On azt irja.

KOVACS PETER
Halljuk Képviseld Urat, hadd tegye fol a kérdéseit!

VAJIDA ZOLTAN
Amikor On azt irja, tehat az elsé csoportban, amelyekkel kapcsolatosan kérdéseket tennék fol,
On azt irja, idézem, hogy tobb helyrdl hirt kapott arrol, hogy még februarban az Ikarus Ipari
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Parkot tulajdonolt cég bérbe adna irodat, csarnokot Soros Gydrgy alapitvanyanak, vagy altala
tdmogatott szervezetnek, hogy oda illegalis bevandorlast tdmogato ¢és ideiglenes elszéllasold
irodat hozzon létre, irja On az elSterjesztésében. 5 darab kérdésem lenne ezzel a kitétellel
kapcsolatosan. Az elsé kérdésem az lenne polgarmester Ur, hogy melyek azok a helyek, kik
azok a személyek, ahonnan, és akiktdl On hirt kapott a fentiekrdl. A 2. szamu kérdésem ezzel
kapcsolatosan, hogy On hogyan ellendrizte, ezen kapott hirek valdsagtartalmat? Milyen
lépéseket tett On annak érdekében, hogy itt, ma mindnyajan megalapozott ddntést
hozhassunk. 3-as szamu kérdés, hogy 6n azt jelezte, hogy jelezte On az Ikarus Park
tulajdonosanak, hogy a keriilet lakoit aggodalommal toltik el azok a hirek, amelyek az 6
altaluk birtokolt teriilettel kapcsolatosak? On jelezte, hogy valamit tett ezzel kapcsolatosan. A
4-es, On egy picit a bevezetdben ezt mondta, de ezt mégsem latom tisztan, hogy On kért-e
tajékoztatast az lkarus Ipari Park tulajdonosatol, arrdl, hogy a tulajdondban 4ll6 teriilettel
kapcsolatos hirekben szerepld 1épéseket, amelyek a keriilet lakoit aggodalommal toltik el,
valoban komolyan gondolta-e? Es az 5. kérdésem ezzel kapcsolatos, egy picit hosszabb lesz,
mert idéznem kell, egy ’16. februar 17-ei testiileti iilésre benyujtott, 22/2016-0s szdmu
elterjesztéssel -bol, amelyet szintén On irt ebben a téméaban. Hadd idézzek egy mondatot
ebbdl, bocsanat, kettd mondatot ebbél Polgarmester Ur! On azt irta ebben, hogy szoban azt a
tajékoztatast kaptam a Belliigyminisztériumbdl, hogy a Kormany mindent megtesz azért, hogy
ne kelljen Magyarorszagnak migransokat visszafogadni Nyugat-Europabol, majd ugy
folytatta, hogy de amennyiben nem lesz sikeres a Kormany ezen erdfeszitése, amihez az
onkormanyzatok tamogatasat jo néven veszik, akkor minden lehetséges helyszint figyelembe
kell venni. Igy szoba keriilhetnek a XVI. keriilet teriiletén 1évé objektumok is. Idézet
befejezve. A kérdésem ezzel kapcsolatosan az lenne Polgarmester Ur, hogy On megkereste a
BM-et ezzel a kérdéssel, kapott On visszajelzést a BM-tdl, 2016 februarja 6ta, arrdl, hogy ott
tovabbra is igényt tartanak a megjelolt ingatlanokra, hogyha nem lesz sikeres a Kormany ezen
erofeszitése. A masodik kérdéskorom, vagy kérdéscsoporthoz mar csak 4 kérdésem lesz, nem
5. Az az, hogy On az elterjesztéshez csatolt 2 darab — hat hogy is mondjam csak —
hivatalosan ¢és sajnalatos moddon orszdgos, hat mondjuk sajtoterméknek mindsiild
nyomtatvanyban megjelent cikket, amelyekre On a mostani elSterjesztését alapozza. Itt 4
kérdésem lenne. Az elsd az, hogy On leellendrizte-e és hogyan ebben kozolt hirek
valosagtartalmat. Milyen 1épéseket tett On annak érdekében, hogy itt, ma megalapozott
dontést hozhassunk? A masodik kérdésem ezzel kapcsolatosan, hogy a cikkekben
megemlitenek engem, sét a fotdom is szerepel benne. Megkeresett engem On a kérdésével,
hogy a Hirekben szerepld, nekem tulajdonitott, allitisok megfelelnek a valosagnak? A 3.
kérdésem pedig, ismét, hogy 4tnézte On a 2016. februar 17-i testiileti {ilésre benyujtott,
22/2016-0s szamu el6terjesztésének vitajarol készitett, egyébként szo szerinti jegyzokonyvet?
On szerint van abban a jegyzékonyvben télem szarmazé, barmilyen, olyan allitas, amely
alatamasztja a cikkben szerepld tényallitasokat? Es végiil 4., utolso kérdésem, hogy On szerint
hany alkalommal, és pontosan mikor szorgalmaztam én, az elmult két évben barmit is e
témaval kapcsolatosan? Polgarmester Ur, mindig el szokott kényeztetni, hogy érdemben
valaszol, mivel az eldterjesztése hidnyos ugye minden szempontbol, hatha most szoban
potolja, ezt az SZMSZ-sértd hibat. Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Tovabbi kérdez6k, Mizsei Laszlo Képviseld Ur, parancsoljon!




14

MIZSEI LASZLO

Ko6szon6m Polgarmester Ur! Azt kell, hogy mondjam, hogy ez igy teljesen komolytalan. Arra
kérem a Polgarmester Urat, Vajda Urhoz hasonldan, hogy konkrét tényekkel legyen szives
eléallni, mert amiket folhozott itt mellékletben, azok sajnos nem alkalmasak arra, hogy
konkrétan alatamasszak az allitasait. Hogy a kérdésemet is foltegyem, tisztaban van-e azzal,
hogy a BTK 333., 338. pontjaban, kozveszélyes fenyegetéssel foglalkozd paragrafusaban, mi
all? En elmondom: , Aki a koznyugalom megzavarasara alkalmas, olyan valotlant allit,
hiresztel, vagy azt a latszatot kelti, hogy kozveszéllyel jaré esemény bekdvetkezéssel fenyeget
blintett miatt, 3 évig terjedd szabadsagvesztéssel biintethetd. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Ne szoljunk kozbe! Tovéabbi, tovabbi kérdések nincsenek! Képviselé Ur, megengedi, hogy
adjak vélaszt? Koszéném! Vajda képviseld Ur, bar ugye nyilvan kérdéseket is foltett, de az
idejének a jelentds részét arra hasznalta, hogy véleményét elmondja ebbdl. De ezt majd a
vélemény sorndl akkor majd figyelembe fogom venni. A tobb helyrdl kaptam a jelzést. Igen!
Sashalmi piacon is megallitottak, megallitottak a Sashalmi Tanodaban. Megallitottak a
Centenariumi lakotelepen, amikor anyukamékhoz mentem, twgyhogy tobb helyen
megallitottak, férfiak és nok, akik azt mondtak, hogy ezt hallottak. Polgarmester Ur, jarjon

utdana. Hogyan ellendriztem-e, hogy ezzel mi a helyzet? Mint ahogy, eldbb is, a felvezetésben
mondtam, én megkerestem az Ikarus Ipari Parkot tulajdonlé Felikon Kft-nek a jogi
képviseletét ellatod jogi irodat, hogy legyen kedves, adjon erre vélaszt, hogy igaz-e ez a hir?
Valoban tervezik-e, hogy itt bérbe adnak irodat, vagy barmi mast a Soros Gyorgy, vagy a
Soros Gyorgy altal pénzelt alapitvanyoknak, amelyek itt migranstamogaté irodat nyitnanak.
Ez képviseld Ur, itt a tértivevénynek a masolata, melyen atvették ezt a kérdést, és a mai napig
nem kaptam erre valaszt. Annak ellenére, hogy e-mailben is, €s hivatalosan papiron is
elkiildtem ezt az lkarus Ipari Park tulajdonld cég jogi képviseletét ellato tigyvédi irodéhoz.
Jeleztem, igen, mint ahogy az elébb elmondtam, kértem-e, kértem, mint ahogy itt az eldbb
elmondtam. Az 5. kérdése, ebben a kdrben, itt egy vélhetéen egy valami félreértés van Onnél.
Tehat a korabbi, 2 évvel ezel6tti eldterjesztésben senki nem mondta azt, hogy a
Beliigyminisztérium igényt tartana az Ikarus Ipari Parkra. Ez az On interpreticioja, tehat
nyilvanvaléan nem volt arr6l sz6, hogy a Belligyminisztérium szeretne ide migransokat
telepiteni, ez az On interpreticidja, de ettdl ez még nem valdés. A, nem a
Beliigyminisztériumot kérdeztem meg, hanem a parlamenti képviselonket, Szatmary
Kristoéfot, hogy 6 err6l tud-e barmit is, és legyen kedves jarjon utdna! Korményzati
informaciokbol nekem azt jelezte vissza Szatmary Kristof Ur, hogy a kormanyzat nem kivan
migransokat ide betelepiteni, migransszervezd irodat nyitni, vagy barmi ilyesmit az Ikarus
Ipari Parkba. Leellendriztem-e azt, hogy az ijsagcikkben valdsak-e az allitasok? Nem tisztem
hogy nekem, ujsagcikkeket kelljen ellendriznem. Zardjelben jegyzem meg, az én kérdésem,
melyet az Ikarus Ipari Park tulajdonosanak jogi képviseld felé intéztem, az sokkal korabbi,
mint az ujsadgcikkek megjelenése, tehat valosziniileg, a ketté kozott nincsen Osszefiiggeés.
Megkérdeztem-¢ Ont, hogy igaz-e, amit az Gjsag ir? Hat ne haragudjon Képvisel$ Ur, nem
nekem tisztem megkérdezni, Ont, de akkor most megkérdezem, kivan-e On, - bar, hogyha jol
lattam, erre csak utalas van ebben a cikkben- kivan-e On tamogatni migransokat, itt a XVI.
kertiletben, migranstamogatd irodat, itt a XVI. keriiletben, egyaltalan tdmogatja-e az illegalis
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bevandorlast, vagy annak barmelyik részét is itt a XVI. keriiletben? Vagy gy am-blokk
egyaltalan? A, nagyjabol remélem, mindegyik kérdésére tudtam valaszolni. Mizsei Képviseld
Ur ...

VAJDA ZOLTAN — MIKROFON NELKUL
Hény alkalommal?

KOVACS PETER

Ha esetleg gy érzi, hogy nem vélaszoltam, minden kérdésére, majd sz6t kér. Mizsei
Képviselé Ur, hogy a BTK 338. §-anak részével tisztaban vagyok-e? Oszintén szélva nem
tudtam, hogy a 338. § tartalmazza ezt, koszondm a segitségét, de az nyilvanvalo, hogyha barki

kozveszély okozassal fenyegetne, vagy barmi ilyesmit csinalna, az biintetést érdemel. En ezt
nagyon tdmogatom. Az 0Osszes tOorvényt, pontrol-pontra mindegyiket érdemes betartani
Magyarorszagon. Hozzaszolasok! Vajda Zoltan Képviselé Ur, parancsoljon!

VAIDA ZOLTAN
Koszondm szépen a szot, Polgarmester Ur! Mizsei Ur a PTK-bol idézett. En egy masik
torvényrdl szeretnék idézni, ez a 2012. évi C-as torvény, lehet, hogy 6ndknek idegen ennek a

szdmozasa, de kérem, jegyezzék meg, mert ez a Biintetd Torvénykonyvrdl szolo jogszabaly,
¢és higgyek el, lehet, hogy sziikségiik lesz erre a tudasra, €s talan hamarabb is, mint gondolnék.
Mert ketté §-t szeretnék idézni Onoknek. Az egyik az a 459. §, (1) bekezdés, 11. szakasz, i.
pontja: amely definidlja a hivatalos személyt. A hivatalos személy az a helyi énkormanyzati
¢€s a nemzetiségi onkormanyzati képviseldk tagja tobbek kozott is. A BTK-nak a 226. § (1)-
(2) bekezdése, pedig a ragalmazas szot definialja. Figyeljen Polgarmester Ur! Aki valakir6l
mas elbtt a becstilet csorbitasara alkalmas tényt 4llit, hiresztel, vagy ilyen tényre kdzvetleniil
utalo kifejezést hasznal, vétség miatt, 1 évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. De ez a
biintetés 2 évig terjedd szabadsagvesztés, ha ragalmazast, most harom kitételt mondok,
érdemes felirni: aljas indokbol, vagy célbdl, 1. 2. nagy nyilvanossag eldtt, és vagy 3. jelentds
érdeksérelmet okoz. Es egyébként a ragalmazis, és a becsiiletsértés alapesetben egy
maganinditvanyra tild6zend6, maganvadas eljaras, azonban ez a szabaly, nem érvényesiil, ha a
sértett egy hivatalos személy. Ilyenkor ugyanis a renddérség nyomoz ¢és az ligyész képviseli a
vadat, és érdemes ezt is megjegyezni, a terheltet rabositjak, ami csak annyit jelent, hogy a
renddrség a nyomozas soran felveszi az adatait, és az ujjlenyomatat, és kihallgatja az illet6t. 6
pontot szeretném, hogy ne felejtsenek el. Egy, én is, ahogyan Ondk is egyébként, hivatalos
személy vagyok. Kettes, az elSterjesztés, amit On benyujtott Polgarmester Ur, ennek
mellékletében csatolt Pesti Sracok, és Magyar 1ddk cikk, olyan tényt allit a személyemmel
kapcsolatban, és itt valaszolok a kérdésére Polgarmester Ur, ami nem felel meg a valosagnak.
Mi tobb, a nekem tulajdonitott allitast, pont egy e témaban tartott, képviseld-testiileti {ilés
jegyzokonyve cafolja. Mi tébb, ezt On és Ondk pontosan ugyan olyan jol tudjak, mint én.
Harmas allitas, hogy mi az a tényallitds? Ez alatt azt értjiik, amikor az elkdvetd személyes
tudomason, meggydzddésen alapuloan kézol tényeket masokkal. Négyes, tény hiresztelésérdl
akkor beszéliink, amikor az elkoveté masok tényallitasat kozlését tovabbitja. Otds, két, - hat
1ismét azt mondom- sajnos orszagos sajtétermékeknek nevezett nyomtatvany, cikke megjelent
és az egyik&jiik a Pesti Sracoknak a facebook oldaldn is, ma talan Ondknek nyilvan még
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ismerése is egy bizonyos Fejlddé Kertvaros, meg egy Kertvaros Ejjel-nappal nevii facebook
oldal, s6t polgarmester Ur azt mondtak, hogy On is megosztotta ezt, sajat személyes facebook
oldalan. S6t, talan a tegnapi napon, a FIDESZ-es Szatmary Kristof Képviselé Ur is ezzel
kapcsolatosan posztolt valamit. Hatos pedig, hogy tudjak, ugye, hogy a kozlések, nagy
nyilvanossag elott torténtek, hiszen a BTK. 459. § (1) bekezdése, 22. pontja alapjan: a nagy
nyilvanossag, a buncselekményben a sajtotermék, médiaszolgéltatas, sokszorositas, vagy
elektronikus hirk6z16 halozaton vald kozzététel Gtjan torténd elkovetést is érteni kell. Es végiil
hetedik, az indok vagy cél akkor mindsiil aljasnak, ha az tarsadalomban uralkodo erkdlcsi
felfogas szerint sulyosan elitélendd, igy példaul a bossza, az irigység, az Onzés, vagy a
karrierizmus altal motivalt ragalmazas. Na, és akkor Osszefoglaljuk a lényeget. Erdemes,
remélem, hogy figyelnek. 2018. februar 11-én 15 6éra 45 perckor tettem ismeretlen tettes ellen
feljelentést a renddrségen, a Pesti Sracok, €s mas oldalakon megjelent, személyemrdl sz6lo, -
tehat akkor ismételjiink — teljesen valotlan, aljas indokbol, nagy nyilvanossag eldtt tett,
jelentds érdeksérelmet okozo ragalmaz6 cikk miatt, egyébként, azota ez mar a Pesti kdzponti
Keriileti Birésigon van. En nem beszélek félre Polgirmester Ur, a rendérség ezt a
01160/1270/2018-as szamon jelent, rogzitette ezt a feljelentést és nyomozast inditott. {rjak fol
az azonositoé szamat. A feljelentést azdta, a rendérség felhivasara minden olyan informacidval
kiegészitettem, amely segiti a biiniildozé szerveket az eset felderitésében. Igy megkaptik az
emlitett facebook oldalak képernyémentéseit is. En ezt, mindezt nagyon j6 szandékkal tirom
Onodk elé, mert meg akarom kimélni Onoket attdl, hogy az eléttiink fekvd elSterjesztés,
amelynek mellékletei a nyomozas targyat képezik, szoval ez az elSterjesztésnek a
megszavazasaval, Onoket is megvadolja majd az Ugyészség. Es Polgarmester Ur, én
kiiléndsen sajndlom On, mert On egy olyan sikeres polgarmester, és mégis belekeveredett egy
olyan ligybe, amely nem sz6l masrol, mint egyrészt Szatmary Kristof kampanyanak egy aktiv
tdmogatasarol. Vagy ennek a probajarol, legalabbis. On nyilvan azt akarta elkeriilni ezzel,
hogy a partkozpontbol érkezd utasitast kelljen végrehajtania. Ezért készitette el a terepet a
Pesti Sracok cikkének megosztasaval, ezért hasznalja hivatkozasi alapnak egy siirgdsséggel
benyjtott inditvanyhoz. On Polgarmester Ur most mar csak egy gyava partkatona, aki az
onallosagat elveszitette, egy olyan FIDESZ-es, aki nem tud ellendllni, az On felé iranyuld
nyomasnak. De egyuttal Polgarmester Ur On aldozata is ennek az 6nhdz méltatlan
folyamatnak, és ezért sajnalom Ont. Mert mit fog majd tenni akkor, amikor a rendérség
megkeresi Ont? Megér majd Onnek ennyit Szatmary Kristof timogatasa? Es végiil, tisztelt
FIDESZ-es KépviselStarsaim, fontoljak meg, mit tesznek! En azt javasolnam, hogy név
szerinti szavazas legyen errdl az elOterjesztésrol, hogy legyen idejiik gondolkodni! Mert az
ujjlenyomat levételéhez hasznalt festék nem egy kdnnyen tavolithato el. Akarnak Onok majd
napokig kesztyiiben jarni? Koszonom szépen, hogy meghallgattak!

TOBBEK
Fenyeget, fenyeget!

KOVACS PETER

Koszonom szépen, Képviseld Ur, hogy fololvasta az On elétt levd papirrdl ezt az elézé
hozzaszolasokat! Képviselé Ur, tehat én 6riilok annak, hogy On komolyan veszi a valasztasi
kampéanyt, annak mar kevésbe¢, hogy ezt itt a Képviselo-testiileten, Képviseld-testiileten is

probalja. Kérem, mutassa meg nekem azt a bekezdést, vagy mondatot, a Képviseld-testiilet elé
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terjesztett  eldterjesztésem szovegében, avagy hatdrozati javaslatdban, ahol Ont
megemliteném. Nincs ilyen! Kérem én nem mondtam Onre semmit! En egy olyan helyzetet
probalok tisztazni, amely hozzam tobb oldalrol eljutott. Az illetékesek erre a kérdésemre nem
valaszoltak, innentdl kezdve vélhetden, vélhetéen mondom még egyszer: ,,Nem zorog a
haraszt, ha nem fujja a sz¢él!”
ki kell allni és el kell fogadni egy olyan hatdrozati javaslatot, hasonldt, mint amit legutobb is
elfogadtunk 2 éve, amikor szintén ez volt a hir, hogy migransokat ide akarnak telepiteni. Most

¢s én azt gondolom, hogy a keriilet nyugalma érdekében, igenis

csak arr6l szol a hir, hogy migranstimogato irodat szeretnének ide telepiteni valaki, vagy
valakik. K6zdsen, tobben, akar. Szerintem ezért ki kell 4llni, mert mint mondtam, hatosagilag
ez a joglgylet nem megakadalyozhat6, egyediil a lakossag, vagy a kozvélemény
tiltakozasaval. Es mivel mi itt, a XVI. keriilet lakossagat képviseljiik, szerintem érdemes
lenne egyontetiien kinyilvanitani azt a véleményiinket, hogy mi nem szeretnénk azt, hogyha
itt migranstamogatd iroda lenne, migransokat telepitenének be, vagy barmi ilyesmi torténne.
On 2016-ban nem szavazta meg ezt az eldterjesztést. Remélem, azéta volt ideje atgondolni, és
most mar meg fogja szavazni ezt a hatarozati javaslatot. Kovetkezd hozzaszold Kovécs
Raymund Képviseld Ur, parancsoljon!

KOVACS RAYMUND
Igen! Azt szeretném megkérdezni Mizsei Urtdl, hogy — mert itt elég szép kioktatast kaptunk

ma jogbdl, - a képviseldtarsainktol, hogy amikor azt mondja, hogy ez kozveszéllyel
fenyegetés, amikor arrol van szd, hogy migransokat hoznak a kertiletbe, akkor ezt jol értem,
tehat, hogyha migransokat hoznak ide, az kdzvesz¢ly. Tehat, tehat aki ezzel fenyegetdzik, az
kodzveszéllyel fenyeget, mert akkor tisztdzzunk valamit, tehat az On partjanak az allaspontja
idaig nem egészen ez volt, de akkor On a migransok idetelepitését kozveszélynek tekinti, és
aki ezzel riogat, az kozveszéllyel valo fenyegetésnek tekinti, vagy ha nem, akkor mi a
kozveszéllyel fenyegetés vagy riogatisnak a biintette. A Vajda Urnak azt tudom mondani,
hogy azért Magyarorszagon még kiilonvalasztottak a hatalmi adgakat, tehat azért arra kérném,
hogy onkormanyzati képvisel6ként ne itélkezzen senki felett, tehat az, hogy 6n szerint mi
biincselekmény, meg mi nem, az hat elég hat gyenge labakon allt itt. Es azt szeretném
megkérdezni, hogyha én elfogadom ezt a hatdrozati javaslatot, ami ide van irva, ami ugye
arrol szol, hogy nem szeretnénk a keriiletben migransszervezd irodat latni, amivel egyébként
tobb tizezer ember értett egyet a népszavazaskor, akkor én ezt a politikai véleményemet, ha
hatarozatba foglalom, akkor ezért engem bortonbe kell csukni. Tehat jol értem, ki kell
hallgatni, ujjlenyomatot kell rélam venni, illetve kérdezem, hogyha ezzel ugyanezt az
allasponton van tdbb 10.000 keriileti valasztopolgar, akkor feljelenti-e On ket is egyenként,
ugyanezen szempontok alapjan. Tehat azt gondolom, hogy Magyarorszagon szabad vélemény
nyilvanitds van, én ezzel a hatirozat elfogaddsidval elmondom a véleményemet, és azt
gondolom, hogy ezért nem hiszem, hogy barki engem bortonnel fenyegethetne. K6szénom
szépen! Es én is kivancsi lennék az On allaspontjara ezekben az iigyekben, hogy tisztan
lassunk, hogy On mit gondol a migraciorol és mit gondol arrél, hogy a keriiletben sziikség
van-e ilyen irodara, sziikség van-e ilyen befogadd allomasok l1étrehozéasara. Koszonom.

KOVACS PETER
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Koszonom szépen! Kovetkezd hozzaszolo Dr. Csomor Ervin Alpolgarmester Ur.
Parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN
Ko6sz6n6m szépen! Hat ott folytatnam, ahol a Kovacs Raymund Képviseld Ur befejezte. Ugye
igen sok mindenrdl volt itt szo, de érdemben igazandibol kevésbé beszélt Vajda Ur, hanem

crer

gy, jogaszként azt mondom, hogy nem nagyon megy a jogaszkodas Képvisel¢ Urnak,
abszolute, és nem veszem a faradtsagot, hogy egyenként, tételesen cafoljam azt az orbitalis
jogi hiilyeséget, amit itt eléadott, mert gyakorlatilag ezt —hogy mondjam — ennek a téredékéért
magat, még a jogi egyetem kornyékérdl is elzavarjak. Ez a dolognak az egyik része. A masik
része, ami egy nagyon érdekes volt a, és ugye hat az Onok 4altal altalanosan hasznalt
balliberalis kettés mércének a —hogy mondjam — ékes példajat lattuk a hozzaszolasaban.
Amikor ugye valamely sajtotermék besz¢él mondjuk valamirél, mondjuk vegyiink mondjuk
hvg.hu, 444.hu, és ne adj’ Isten, valaki megkérdezi, hogy ezt ugye mire alapoztak, akkor az
szokott altalaban a valasz lenni, kiilonféle, - hogy mondjam — érdekes emberektél, Uj Péter és
ehhez hasonlok, hogy az 0jsagir6 az nem koteles megmondani a forrasat, mert ez a
sajtoszabadsag, amely ugye az alkotmanyban régzitett jog, sajtoszabadsagnak az egyik alapja.
Es ezzel én teljes mértékben egyetértek. Tehat az, hogy a,. ezek a sajtotermékek honnan,
milyen informécio alapjan gytijtotték ezeket az adatokat, az nyilvanvaldan az 6 sajat titkuk, €s
neki, és erre, még, ha jol tudom, még birdsag altal sem lehet kotelezni senkit, hogy az ujsagird
az informacio forrasat tarja fol. Es még az is igen komoly aggalyt jelent, amikor példaul az
ujsagironak és nagyon-nagyon indokolt esetben lehet példaul a telefonjat is valamilyen modon
lehallgatni példaul. Ez a dolognak az egyik része. Ami a dolognak a, ja, bocsanat, még egy
jogi kérdés, na, most a itt, hat a kozveszéllyel fenyegetés, az koriilbeliil ugyanaz a-, hogy
mondjam , a jogi kategéria, mint amit itt Vajda Ur elmondott. Ugye ez a jogszabalyhely
elsésorban ugye a bombariadokra van, illetéleg abban az esetben, hogyha valaki ugye
telefonal, hogy itt, ott, meg amott majd bomba fog robbanni, ez ugye tipikusan ez a, ez a
biintetési tétel. Ami pedig a dolognak az érdemét illeti, én magam részérdl azt gondolom,
hogy ha létezik barmilyen legkisebb esély is arra, hogy itt a keriiletben barki legyen az az
eldterjesztésben szerepld barmely szervezet, illegalis bevandorlokat akar idetelepiteni, akkor
nekiink, mint felelds képvisel6knek, magam, aki ugye a korzete az pont egyébként az Ikarus
mellett talalhato és, és ilyen szempontbol rendkiviil érintett, a 1étezd legnagyobb eszkodzzel ezt
azt gondolom, hogy tenniink kell ellene. Es ezt meg kell akadalyozni. Mar csak azért, hogy
ezzel remélem, hogy még Vajda Ur véleménye szerint sem kovetek el semmilyen
blincselekményt, hogy azért azt bizonyitott tény, hogy azokon a teriileteken, Europaban, ahol
nagyszamban jelennek meg az illegalis bevandorlok, mind a kdzbiztonsag, ugye Calaisrol
ugye nem is beszéliink, és azon tulmenden a koztisztasag €s szamtalan dolog, ugye jelentds
mértékben romlik. Ugyhogy én azt gondolom, mint felelés Snkorméanyzati képviseld, ezt nem
szeretnénk a XVI. keriiletben és nem szeretnénk azokat sem, akik ezt valamilyen modon
tamogatjak, vagy eldsegitik.

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Kovetkezd hozzaszold Dobre Daniel Képviselé Ur, parancsoljon!
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DOBRE DANIEL
Koszondm szépen a szot, Polgarmester Ur! En 6rommel vettem, hogy az ellenzéki

képviselbtarsaim tajékozodnak itt a kiillonbozé jogszabalyok kapcsan és egyben sajnalattal
vettem tudomasul azt, hogy sajnos nem korabban késziiltek fol ezekbdl a jogszabalyokbol.
Nevesiteném mondjuk, amikor a KLIK-nek, a Tankeriileti Igazgatoja itt volt, azért bar 6 nem
hivatalos személy, bizonydra ezt is tudjak, kapott egy-két olyan jelz6t, ami alkalmas lehetett
egy-két BTK-ban jelolt cimkézésre, ha csak a hangos gondolkodés kapcsan is, de remélem,
hogy akkor a késébbiekben, és foleg a holgyekkel kapcsolatban majd bongészni fogjak itt a
BTK-nak a kiillonboz6 eldirasait és Ovatosabban tesznek majd nyilvanossag elott
kifejezéseket, illetve kijelentéseket. Illetve egy dolgot hadd jegyezzek meg, azért van a Btk-
ban még egy cimke, amikor valaki megprobal valakinek a véleményét, - hogy mondjam —
rakényszeriteni arra, hogy megvaltoztassa, vagy kiilonbozo feltételeket szab, hogy ez, vagy az
fog torténni, hogyha nem igy, vagy amugy dont, mondjuk itt a Képviseld-testiilet. Remélem
nem igy gondolta a Vajda Ur, de hajlamos vagyok ugy értelmezni, hogy ez egyfajta zsarolasa
lenne a Képviselo-testiiletnek, amit én a leghatarozottabban szeretnék visszautasitani.
Megkérem, hogy ezt is egy picit finomabban probalja majd a késobbiekben, illetve egy kérdés
nekem még felmertiilt, csatlakozva a Kovacs Raymund képviseldtarsamhoz, és Csomor
Ervinhez is, hogy én ugy olvasom, meg ugy tajékozodok, hogy az Egyiitt nevli part, aminek
On a képviseldje, tovabbra is a hatdrzarnak a lebontasaban érdekelt, illetve ezért lobbizik,
illetve tdmogatja a bevandorlast is, szeretném megkérdezni Vajda urat, hogy On tdmogatja-e
ezt a politikat, illetve kapott-e partutasitast arra, hogy ebben a kérdéskorokben On hogyan
dontson adott esetben, szavazas kapcsan? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6sz6ndm szépen! Kovetkez6 hozzasz616 Vincze Agnes Képvisel$ Asszony, parancsoljon!

VINCZE AGNES

Ko6szonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Hat ezen az iilésen is kiiitkozik az, hogy Vajda
Képviseld Ur stlyos amnéziaban szenved, ugyanis lathaté modon elfelejti azt, hogy & volt az
a személy, aki egy doktorndt, dr. Kiss Mariannt, stilyosan megvadolt olyan dolgokkal, amiket
nem kovetett el. Bocsénatot nem kért téle, majd aztan késébb, a doktornd halélos
fenyegetéseket kapott facebookon, itt, ott, amott. Tehat ezeket a jogszabalyokat akkor is eld
lehet venni és lehet alkalmazni, és nagyon sajnalom, illetve nem tudom, hogy tortént-e
feljelentés ebben a kérdésben. De én szerintem akkor itt a Vajda Képvisel$ Urra érvényesek
lettek volna ezek a biintetd jogi dolgok. Koszonom.

KOVACS PETER
Kosz6nom szépen! Kovetkezd hozzasz616 Mizsei Laszlo Képvisel$ Ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Koszonom a szot! Eldszor Alpolgarmester Ur szavaira szeretnék reagalni. Nem vagyok
jogasz, de nem venném magamnak a batorsagot, hogy birésag helyett értelmezzek
jogszabalyokat, én ugy gondolom, hogy a kézveszéllyel valo fenyegetés az megall ebben az
esetben. Nem biztos, hogy igazam van, de valaszolva Raymundnak is, a hatarozati javaslatban
ez a szoveg szerepel: ,,Az illegélis migransok XVI. keriiletbe torténd elszallasolasa rombolna
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a sok munkaval kialakitott kozbiztonsagot. Megterhelné a keriilet szocidlis és intézményi
infrastruktirdjat, valamint vélhetéen fesziiltséget keltene a keriiletben €16k és az ujonnan
betelepitettek kozott”. Szerintem ez egyrészt nem megalapozott, mert semmilyen alapja nem
lehet, nincs errdl felmérés, nincs errdl, csak annyi tajékoztatis, hogy Polgarmester Urral
talalkozott 3 polgar, és ezt elmondta, 74.000 emberbdl. Osszesen. Viszont az, hogy ide, ha
netan-tan ugymond, illegalis migransokat szallasolnanak el, ami maga a nonszensz, mert ez
blincselekmény ¢és azt abban a pillanatban a renddérség meg kell, hogy akadalyozza, tehat ez
nem torténhet meg, innentdl kezdve, mar elnézést, de hiilyeség az egész, tehat abban a
pillanatban, hogyha ide elszallasolhatnanak illegalis migransokat, és ez miatt alakulna ki
kozbiztonsagi probléma, akkor érteném, de ez nem allhat f6l. Ezért ez csak egy fenyegetés.
No, mar most, ezzel fenyegetni, én ugy gondolom, jogszabalyba iitk6z6 dolog. A
tovabbiakban még szerettem volna még egyszer szot kérni, de akkor elmondom most
egyszerre a lényegét. Tisztelt Képviseld-testiilet, az orszag szamos telepiilésérdl, keriiletébol
kapom a hireket, hogy ahol FIDESZ-es vezetés van, ilyen és ehhez hasonlé eldterjesztések
sziilettek. Teljesen egyértelmii, hogy ez is olyan feliilrél jov6 utasitdsra sziiletett, mint a tobbi
telepiilésen. Nagyon kérek mindenkit, hogy partfegyelembdl ne alljon be a kormany gytilolet
kampanyaba és legalabb tartézkodja le a javaslatot, ha mar nem nyomhat nemet. De most
komolyan, tudjatok, hogy ezzel gyakorlatilag foliiltok a bohocvonatra? Ez az orszagon at
zakatol, és mindeniitt ugyanez van! Ne nevessetek, ez egy rohadt komoly dolog, elnézést! Ez
az egyik legkomolyabb dolog, most, ami ebben az orszagban torténik.

KOVACS PETER
A bohdcvonat!

MIZSEI LASZLO
Ez, ez, ez a gylloletkampany! Véleményem szerint gazemberség ez a kormanyzati
gylloletkampany ¢€s amennyiben megszavazzatok, Ti magatok is részese lesztek a

gazemberségnek. Most még valaszthattok, mennyire akartok biinrészesek lenni, mert ezzel
egyszer még el kell majd szamolnotok. En mindenesetre nem veszek ebben az egészben részt,
és kérem szépen Jegyz6é Urat, hogy majd szoljon, hogyha netan-tan véget ér a napirend, mert
én ebben a pillanatban most elhagyom a termet. Ezzel sem szeretnék asszisztalni ehhez az
egészhez. K6szondm szépen!

KOVACS PETER
Hat a vélemény nyilvanitds szabadsdga mindenkit megillet, s6t azt is, hogy nem kivan
véleményt nyilvanitani. Természetesen ennek Oriiliink, de legalabb igy nem deriil ki, hogy mi

a véleménye. Szasz Jozsef Képviseld Ur a kovetkezd parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

Ko6szondm szépen! A Lacinak elég lett volna akkor kimenni, amikor a szavazas jon, mert ez
elég gavalléros megoldas, hogy itt sok mindent a fejiinkh6z vag, elmondja a véleményét, és
utdana nagyvonallian tavozik, hogy esetleg vitatkozni lehessen vele. Ugye csak egy par-par
igen, feliilt a bohdcvonatra €s kizakatolt, de egyébként sajat magat is nehéz helyzetbe hozza,
mert most majd nem tud reagalni az én altalam elmondottakra, lehet, hogy nem is akar. Csak
né¢hany adalék ahhoz, hogy ez mennyire tudja rombolni a koznyugalmat, meg a
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kozbiztonsagot. Hat, nem kell olyan messzire menni a 2015-16-os szilveszterére gondolunk.
Ko6In-be mi tortént? En nem hiszem, hogy az az 1000 nd, akit ott molesztaltak szilveszterkor,
az maig azt gondolja, hogy a vilag egyik legbiztonsagosabb szilveszteri bulija volt a kolni. Es
ugye itt visszautalnék tisztelt KépviselStarsamra, Vajda Urra, hogy a sajtoban mi jelenik meg,
¢s mi nem! Ha visszaemlékszik az a baromira korrekt, német sajt6d, hallgatott, mint a siilt hal,
¢és soOt, a német rendOrség is hallgatott errdl az egész molesztalasrol, ami akkor deriilt ki,
amikor a zaklatottak sorba raktak fol a k6zosségi médiara az ezzel kapcsolatos véleményeiket,
¢s egy 1d0 utan mar elérte azt a kritikus sulyt, hogy nem hallgathatott se a renddrség, se a
hatalom, se az ujsag. Erdekes modon ilyenkor senkinek nem jut az eszébe az, hogy kettds
mércét kidltson, vagy azt mondja, hogy a példaul a német sajtd, az mennyire inkorrekt volt.
Ez csak ¢és kizarolag ugy latszik, Magyarorszagon fordulhat eld. Tehat én igenis ugy
gondolom, hogy ezzel a nyilatkozattal, hogyha elfogadja a Képviselé-testiilet, pontosan
nyugalmat teremtiink, hiszen pontosan a 2016-os népszavazdsnal, ahogy itt mar a vitdban
elhangzott, a keriilet lakoi, tdn Budapesten a leghangsulyosabban mondtik el az ezzel
kapcsolatos véleményiiket. Ez igenis izgatja a kozvéleményt. Es hogyha ez fel-felbukkan,
bugodpatakként a kozvéleménybe, akkor nekiink, mint a keriiletet iranyito Képviselo-
testliletnek, és vezet6knek kutya kotelességiink kiallni a nagy nyilvanossag elé, ezzel
kapcsolatosan elmondani a véleményiinket €s utdna ezt a nagy kozonség elé tarni, hogy mi
ezzel kapcsolatosan mit gondolunk, nem mismasolunk, nem letagadjuk, hanem kiallunk, és
elmondjuk a véleményiinket és, hogyha ilyen jellegli megkeresés torténik, annak az utolso
jogilag lehetséges pontig, st még a, azon tul is menve, ellendllunk. Szerintem ez az egyetlen
korrekt magatartas, és nem belemenve abba, meg fenyegetve a képviselOket, hogy mi a, mit
gondolunk errdl a, a, az ligyrdl, illetve milyen feljelentségeket lehetne ennek kapcséan tenni.
AKki itt megszodlalt az maradjon benn, és szavazzon ennél a napirendi pontnal, akar igennel,
akar nemmel, szerintem ez az egyetlen, legkorrektebb eljaras ebben az ligyben. Lehet azt is
folytatni, amit Mizsei Képviselé Ur, hogy kivonul, hogy ne kelljen ezzel kapcsolatosan
véleményt mondania. De szerintem ez a korrekt eljaras. Ha valaki nem ért ezzel egyet, akkor
nyomjon nemet! Aki meg egyetért, az nyomjon igent. K6szondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Kovetkezd hozzaszolo dr. Sebdk Laszlo Képviselé Ur, parancsoljon! En
nem latom, hogy be vagy kapcsolva!

DR. SEBOK LASZLO
Jo! Pillanat, valami érintkezési hiba volt! Koszonom Polgarmester Ur! Azt hiszem az

Onkormanyzat az elmult 4 év folyaman, vagy 3, és fél év folyaman, ezen a testiileti {ilésen
eljutott a mélypontra. Lehet ennél még lejjebb is, de az mar végteleniil elkeseritd lenne.
El6szor is szeretném megkérdezni, hogy mi az, hogy migrans? Meg mi az, hogy menekiilt?
Meg mi az, hogy bevandorlo? En ugy tudom, hogy a magyar hatarvédelem, belbiztonsagi
szolgalat jol végzi a dolgat, és illegalis, migransok, szdmottevd, vagy jelentds szamban
Magyarorszagon — ra, nem tudtak bejutni j6 ideje! A kormany ugye nagyon kovetkezetes
harcot vivott, az ellen, hogy egyaltalan menekiiltekkel foglalkozni kelljen. Ugye a 2015-0s
EU Tanacsi hatarozat, ami arrol szolt, hogy 1294 menekiilt, menekiiltiigyi eljardsanak
lefolytatasat hajtsa végre a magyar kormany, illetve a magyar hatdésagok, hat ez ellen egy
gyonyori szép nagy nemzeti harc folyt, aztan csak a tavalyi év folyaman ugy titokban, mint
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ahogy megtudtuk egy allamtitkar Altusz Kéroly, Kristofnak az elsz6lasabol, csak a tavalyi év
folyaman ennél 3 fovel kevesebb, de 1291 menekiiltnek az esetében lefolytattak ezt az
eljarast. Ami ellen ugye harcoltunk. Na, ez is egy nagyon érdekes dolog. A masik dolog
pedig, hogy tulajdonképpen ebbdl az egész, tigynevezett migransiigybdl az jon le, hogy aki
innen be akar jonni, kiilondsen bizonyos térségekbdl, meg ugye bizonyos vallasuak, itt a
muszlimokra, ezt nagyon sok helyen kifejtették, azok borzasztdé nagy veszélyt jelentenek
Magyarorszagra. Anélkiil, hogy ebben a kérdésben én allast kivannék foglalni, hogy a
muszlimok milyen veszély €s melyik muszlim irdnyzatok, milyen veszélyt folytatnak, ez egy
szocioldgiai elemzésnek a targya lenne, annyit el szeretnék mondani, hogy Magyarorszagra
évente tObb ezer ember jon ezekbdl az orszagokbol, pénzért. Letelepedési kdtvényért cserébe.
50-300.000 Euro kozotti osszegért. Mint kideriilt utdlag ezeknek egy jelentds része nem esett
at a Nemzetbiztonsagi ellenérzésen. Ez mondjuk talan nem is az ¢ esetiikbe a nagyobb
kockazat, hanem az ukrdn és orosz irdnybol, de ez egy nagyon érdekes dolog, hogyha valaki
ebbe az orszagba jonni kivan, ide egyébként nem kivannak jonni, csak ezen az orszdgon
atmenni kivannak, érzik 6k, mi van itt, akkor az ellenség, ha fizet, akkor kedves, jo barat.
Aztan ott vannak olyan dolgok, hogy a bizonyitékul, vagy igazolasul benyujtott két cikket,
hogyha egy ugynevezett strukturalista nyelvészeti elemzésnek vetjiik ald, ami azt jelenti, hogy
kiszorjuk a szdviragokat, halandzsakat, kormondatokat, meg nem tartalmi dolgokat, akkor a
két cikk tartalma nagyjabdl annyi, hogy valakik Soros megbizasabol valami illegalis migrans-
dolgot terveznek az Ikarus irodahazban. Hat vagy a cikkir6 nem t4jékozodott, vagy a magyar
— mondjuk gy, hogy biztonsagi szolgaltatok nem végezték jol a dolgukat, és nem tudtak
ellatni a cikkir6t adatokkal, de ennél nekem tobb bizonyiték kéne, elnézést. Ha van valami
iigy, akkor én konkrétumokat szeretnék, tudnék én is mondani itt ELIOS Hoédmezdvasarhely,
¢s folytathatnam. De ezek konkrét ligyek. De az, hogy valakik, valamit ott hatul, a kiskapun,
na, széval azt a két Gjsagcikket azt dobjuk ki, az gyakorlatilag egy halandzsa gyiijtemény.
Ennek alapjan most ebben az iligyben hatarozatot kivanunk hozni. Ehhez még egy
megjegyzésem lenne! Egy, példaul mi nem kivanjuk lebontani a keritést sem. Ennyi pénzert
nem kellett volni, mindig azt mondtuk, de nem kivanjuk lebontani, az orszag lakossdganak a
biztonsagahoz ha ez kell, akkor maradjon meg a kerités. Az mas kérdés, hogy akik a kerités
kapun kopogtatva jonnek, azoknak az ligyét szépen vizsgaljuk ki és az eljarast folytassuk le!
Aztan, hogy mi a dontés, az mas, én tudom, hogy itt mennyien vannak, ebbdl az 1300-bol,
majdnem ebbdl az 1300 menekiiltbdl egyébként 106 kapott menekiilt statuszt. Ami azt jelenti,
hogy hivatalosan menekiiltnek ismertek el, a tobbiek mas statuszt kaptak. De lefolytattak az
eljarast. Igy is lehet! Az elejétél kezdve igy kellett volna ezt csinalni. Es még annyit tennék
hozzé4, hogy Magyarorszdgon gy probalom Osszeszedni, hogy a migransok milyen Oriasi
nagy garazdasagokat kovettek el. Hat jo, 6sszeszemetelték tényleg a Keleti-palyaudvart, meg,
mikor felhoztdk Oket, ugye, és otthagytdk. Hat igen, egyébként nem Soros szervezetek,
hanem, ha jol tudom, hivatalos allami szervezetek segitettek ebben. Ugyanakkor példaul az is
eszembe jut, hogy Magyarorszagon évente tobb, 100 gyermek és né hal meg hazassagon
beliili er6szak kovetkeztében. Miért nem vessziik eld ezt a témat? Bocséanat! Itt a keriiletben
ez,..

TOBBEK
Jo kérdés!
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DR. SEBOK LASZLO
...ennél ez, ez nagyobb probléma! Mert biztos vagyok benne, hogy itt is tobb embert, ne
bohockodjunk! J6?

KOVACS PETER
Egy kis figyelmet kérnék, KépviselOtarsaim!

DR. SEBOK LASZLO

Probaljuk meg komolyan venni a testiiletet! En megprobalok itt komolyan beszélni, tudnék én
is ironizdlni, meg nagyon vitriolos megjegyzéseket tenni, de akkor itt valoszinlileg nem
emberi mdédon folytatddna a vita! De arr6l miért nem hozunk hatarozatot? Miért nem hozunk

hatarozatot, hogy a keriiletbe...

KOVACS PTEER
Ne besz¢ljlink egyszerre!

DR. SEBOK LASZLO
...idénként ittasan, garazdalkod6 személyek ellen a renddrség hatarozottabban lépjen fel!
Mert eléfordul! Hozhat6 -nénk, de nem, mert ez iz¢é, ez mas iigy, meg ez nem politika! Ebbdl

nem lehet politikai miisort csindlni. Az a baj, hogy ez az {ligy, ez a menekiilt {igy, bevandorlasi
ligy a magyar allampolgarsag megkapédsanak vagy engedélyezésének az iigye, ez a
letelepedési iigy agyonpolitizalt iizleti érdekekkel is megtdmogatottan, egy baromi, zavaros
kaoszos, és kovethetetlen tigy. Ebb6l egy részletet kiragadni és ebbdl most itt egy ilyen
nagypolitikai cirkuszt csinalni ez szerintem nagyon-nagyon szanalmas. Es az, hogy ez a
testliletnek a tekintélyét biztos, hogy nem fogja ndvelni, mert, ha itt konkrét tigyrdl lenne sz0,
¢s nem pletykakrol eldszor is ez a menekiiltiigy igy keriilt ide, hogy egyik képviseldtarsunk
elmondta, hogy kérdezték téle az emberek! Bocsanat, ha minden, nekem feltett kérdést, a
leghiilyébbeket is ide, a testiilet elé hozndm, akkor engem itt mar rég sepriivel kergettek volna
ki! Mert kérdeznek télem hiilyeségeket! Meg kérdeznek olyan dolgot, ami olyan, hogy lehet,
hogy talan érdemes lenne idehozni, de igymond inkabb egyedi ligy, vagy sajatos latasmodbeli
tigy. De ne keverjlik 0ssze! Arrdl beszéltiink itt éveken keresztiil, hogy ne hozzuk be a
nagypolitikat. En ezt igyekeztem betartani. Tartsdk be Onok is, igyhogy egyébként én sem
kivanok ilyen szavazasi cirkuszba, mert ez sajnos egy nagyon szanalmas komédia. Nagyon
sajnalom.

KOVACS PETER
Koszonom szépen Képviseld Ur, a véleményét. Szasz Jozsef a kovetkezé hozzisz6lo,
parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

Hat a masik Laci is kimegy, pedig én ugy gondolom, hogy tudds emberként a vita eldl nem
kéne megfutamodni. Lehet, hogy az én emlékezOképességem bicsaklik meg, de én egy kicsit
masképp emlékszem. Tehat én 1Ggy emlékszem, hogy a szerb-magyar hatérrol
embercsempészek brutalis magas arakért, taxisok, illetve jegyet valtottak, ha jol emlékszem a
MAV viszonylataival, és ugy jottek fol a hatarrél a migransok a Keleti-palyaudvarra, tehat
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ebben az egy esetben tudom azt elismerni, amit Sebdk Laci mondott, hogy a magyar
hatosagok kozremiikodésével, hogy a Magyar Allami Vasutakra jegyet véltottak és azzal
foljottek a Keletibe, de ennél tobb allami segitséget egész biztos, hogy nem kaptak, hanem
mar az akkor is a magyar jogszabalyok ellen vétett az, aki brutdlis magas aron, illetve
embercsempészként felhozta Budapestre a hatarrol ezeket a szerencsétleneket. Illetve
mindenkinek az emlékében biztos €l az, az a kisbusz, ahol hatvan valahany szerencsétlen
migrans volt bezstfolva, és az osztrak renddrség fogta el oket, és megfulladva ott voltak a
kisbuszba. Erdekes modon arra mér senki nem emlékszik, vagy nagyvonalaan talsiklik azon,
hogy hetekig itt volt, tobb, 10.000 szerencsétlen a Keleti-palyaudvarnal. Erdekes modon
akkor az Eurdpai Uni6 nem kovetelte meg az Eurdpai Unid tagjaitol, hogy Magyarorszagtol
boldogan vegyen at ezekb6l a migransokbol, sét elitélték Magyarorszagot, hogy milyen
brutalis modon jarunk el ezekkel a szerencsétlenekkel. Holott semmi az égvilagon nem tortént
ezzel kapcsolatosan. Mindennek elmondtak minket, mindenféle nacinak, fasisztdnak, hogy
keritést épitlink a hatdrokra €s utdna nagyvonaliian, amikor nem tudtak alternativat, alternativ
javaslatot mondani arra, hogy mit is kellene veliik tenni, akkor azt mondték, hogy atmehetnek
Ausztrian at, Németorszdgban. Ebben az esetben volt az, amikor ugye BKV buszokkal
segitették a hatarra, - koszonom szépen- segitették a hatarra szallitani a migransokat, mert,
hogyha ezt nem tessziik meg, akkor gyalog teszik meg az M1-en, mint ahogy erre mindenki
bizonyéara emlékszik. Es akkor még egy viszonylat az, hogy a Magyarorszagra betelepitett,
vagy a Magyarorszag altal befogadott migransok, illetve az Eurdpai Unidbol nem befogadott
migransok kozott mi a kiilonbség? Hat Magyarorszag egyetlen egy dologra, dolognak all
ellent, hogy a zold hataron illegalisan jojjenek be Magyarorszdgra a migransok. Azokat,
akiket mi befogadtunk, azok a hataron végigalltak a sorukat, elbirdltdk, vagy folyamatban van
a veliik kapcsolatos eljaras. Es ket engedte be Magyarorszag, amit elejété]l fogva mondott,
hogy veliik kapcsolatosan igy kell eljarni. Akit viszont nem akar befogadni Magyarorszag, az
az ezerkettdszaz valahany darab, azok valoban illegéalis migransok, mert a Fekete-tenger, vagy
a Foldkozi-tengeren, Gorogorszagnal, Olaszorszagnal, Europaba bejott migransok, és ezeket
akarja az Eurdopai Unio szétosztani a tagallamok kozott, és ennek igen is, ellenall
Magyarorszag, mert tovabbra is azt mondjuk, hogy ezek az emberek illegalisan keriiltek be az
Eurdpai Unidba. K6széndm szépen!

KOVACS PETER
Ko6sz6ndm szépen! Tovabbi hozzaszolasra igény most nincsen! Igy zarszoként, de! Horvath

Janos tigyrendben! Parancsoljon!

VAJIDA ZOLTAN
Polgarmester Ur név szerinti szavazas

KOVACS PETER
Fogok majd jelentkezni ez tigyben!

HORVATH JANOS
K6sz6nom Polgarmester Ur!

KOVACS PETER
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Mikrofon!

HORVATH JANOS

Bocsanat! Koszonom Polgarmester Ur! A kozvélemény tajékoztatisa véget szeretném,
hogyha jegyzokonyvbe keriilne, hogy a 3 képviseld, Abonyi Janos MSZP, illetve Sebdk
Laszlo DK, és Mizsei Laszldo LMP-s képviselok kivonultak a Képviseld-testiiletbdl, de
valoszinli, hogy nem fog szavazni ezen a, enné¢l a hata..., ennél a napirendi pontnal.
K6szonom szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Ugy fogunk iigyrendileg eljarni, hogy mieltt szavazasra keriilne a kérdés,

elotte akkor egy IétszamellenOrzést tartunk. Aki nem tudja bekapcsolni a gépét, mivel, hogy
nincs a teremben, akkor az nem lesz jelen. Igy akkor nem is tud majd szavazni! De!
Zarszoként el6szor is ez az ligy nem keriilt volna ide a Képvisel6-testiiletre, hogyha azok az
informéciok, amiket hozzam eljuttattak, azokat az illetékes, az Ikarus Ipari Park tulajdonosa
cafolta volna. Mivel ilyen nem tortént ebbdl az kovetkezik, hogy nincsen cafolata ennek a
hirnek, tehat ez a hir, igaz is lehet. Amennyiben a hir igaz lehet, akkor abbol én azt a
kovetkeztetést vonom le, mivel mint, ahogy az eléterjesztésben is, meg a kiegészitésben is
szerepel, hogy mivel az, hogy az lkarus Ipari Park tulajdonosa bérbe ad irodat,
lizlethelyiséget, vagy csarnokot barkinek, példaul egy alapitvdnynak, vagy egy masik
gazdasagi tarsasdgnak, ebben az Onkorményzatnak se hatdsagi, se egyéb mddon nincsen,
illetve hatdsagi modon nincsen beleszolasa, ebbdl az kovetkezik, hogyha amennyiben nem
szeretnénk, mi, mint képviseldk, akik itt vagyunk, hogy itt, mégiscsak migranstdimogato iroda
ne adj’ Isten, migransok elszalldsolasa, akar ideiglenesen, akar végleges jelleggel torténjen,
akkor egyediil, a kozvélemény nyomasa az, ami esetleg a gazdasagi tarsasagot, ha van ilyen
szandéka, akkor ettdl el tudja tantoritani. Eppen ezért igencsak javaslom képviselétarsaimnak,
nem véletleniil terjesztettem be ezt az eldterjesztést, hogy hatdrozottan tiltakozzunk ez ellen €s
kérem minden képviseldt, azokat is, akik a mostani zarsz6t a termen kiviil hallgatjak, hogy
legyenek kedvesek, faradjanak be és szavazzanak ebben a kérdésben. Kiilon sajnalatos
szamomra, hogy a, bar a vitdban tobben kifejtették migransokkal kapcsolatos véleményiiket,
egyediil Vajda Zoltanrol nem deriilt ki ez, hogy mi a véleménye ebben az ligyben, minddssze
annyit mondott, hogy amit az 0jsag ir, az nem igaz! De ez még nem az ¢ véleménye! A név
szerinti szavazassal kapcsolatban Vajda Zoltan Képviseld Ur javaslatot tett, de az, hogy
névszerinti szavazas legyen, az SZMSZ 17. § (2) bekezdése alapjan 5 képviseldnek Képviseld
Ur lehetne, hogy nem szol bele, amikor én beszélek? Legyen udvarias, legyen kedves! Tudom
én, persze értem ¢én, van egy olyanfajta, hozzaallds, ami ezt az agresszidt meg a, meg az
erdszakossagot tdmogatja, de probaljunk meg itt a XVI. keriilet Képviseld-testiileti iilésen ...
micsoda? Nem hallottam! Hat nem, kOszonOm szépen! Engem ne verjen! Tehat nem
szeretném, hogyha ilyenek lennének itt a képviseld-testiileti iilésen! Na! Tehat ahhoz, hogy ha
névszerinti szavazds legyen, ehhez 5 képviseld jelentkezésére van sziikség! Van-e Ot
képviseld, aki jelentkezik? Van! Név szerinti szavazast fogunk akkor tartani.
Hatarozathozatal, Kovacs Raymund iigyrendben! Parancsoljon Képvisel$ Ur!

KOVACS RAYMUND
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Igen, itt hat Vajda Képviseldtarsam nagyon tisztelettudéan megkérte a Polgarmester Urat,
hogy szokas szerint vélaszoljon az ¢ altala foltett kérdésekre és azt gondolom, hogy erre
kimerité valaszt is kaphatott, de Polgarmester Ur is kérdezett, illetve tobben kérdeztiink mi is
Vajda Képvisel6tarsamtol dolgokat, hogy arra nem lehetne, hogy ugyanilyen tisztelettuddan
valaszoljon-e, tehat amik elhangzottak, hogy tdmogatja, hogy itt ilyen migransszervezd iroda
nyiljon? Tamogatja-e, hogy a keriiletben migransokat befogadd allomas jojjon létre, tehat
ezekre, hogyha adna valaszt, akkor megkonnyitené a dontésiinket? K6szonom!

KOVACS PETER
Vajda Zoltan iigyrendben, avagy személyesen tamadtak meg, parancsoljon Képviselé Ur!

VAIDA ZOLTAN

Ko6szonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Eldszor is Onnek volt egy fél mondata, valami
veréssel kapcsolatosan, a leghatarozottabban visszautasitom, barmire is utalt On volna ezzel.
Azt hiszem, az On partjaban szoktak verni a hazastarsukat, kutydkban szoktak, és utdna
elbotollani, Gigyhogy ha valami fél mondata volt, ami ezzel kapcsolatos volt, hogy otthon,
hogy otthon én mit tennék, akkor a legnyomatékosabban visszautasitom ezt...

KOVACS PETER
Egy kis figyelmet kérnék Képviselé Urnak!

VAJDA ZOLTAN
On ne gondoljon, hogy ilyet lehet mondani, egy képviseldtarsra! A masik pedig a kérdések,

amik elhangoztak, hogy nekem mi az Aallaspontom ezzel kapcsolatosan, ugye maga a
blintet6foljelentés ténye bizonyitja azt, hogy a leghatarozottabban mondom, hogy teljesen
valotlan, aljas indokbdl, nagy nyilvanossag eldtt, jelentds érdeksérelmet okozd, ragalmazas
mindaz, ami a cikkben velem kapcsolatosan megfogalmazddott, azzal azt a
leghatarozottabban visszautasitom ilyen egyszerli a valasz, KépviselStarsaim!

KOVACS PETER

Képviselé Ur én értem, hogy On nem kivan vélaszolni arra a kérdésre, amit foltettek Onnek!
Szive joga! Nem kotelezé! Kovacs Raymund Képviseld Ur is csak arra hivta fol a figyelmét,
hogy mivel méstdl ezt kéri, hogy részletes, kielégitd valaszt adjon, j6 lenne, ha On is ezt
tenné. On ezt nem kivadnja megtenni. Szive joga van! Hatdrozathozatal kovetkezik! Az
eldterjesztés 2. oldalan talalhatd hatarozati javaslattal, a KépviselO-testiilet, a Képviseld-
testiilet, Képviseld Ur, legyen, kedves vigye innen ezt! Megvarjuk, amig a bolhacirkusz
befejezddik! Tajékoztatom a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy a szavazas formajabol, illetve
a szavazas eredményébdl ki fog deriilni, amit eddig eltitkoltak, hogy kinek, mi a véleménye?
Névszerinti szavazas, Kovacs Raymund tigyrendben! Parancsoljon!

KOVACS RAYMUND
Igen, koszonom! En ugy latom, hogy nem fog kideriilni! Es lenne egy médosité inditvanyom,
egy csatlakozd hatdrozat, ahol mindezt a dolgokat pozitivan tenném 6l és arrol kérném, hogy

szavazzunk, tehat, hogy a testiilet tdmogatja, hogy ilyen szervezd irodak létesiiljenek, és
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tdmogatja azt is, hogy ilyeneknek helyt adjunk. Tehat egy pozitiv hatdrozatot szeretnék
ugyanezzel a tartalommal foltenni!

KOVACS PETER
Képviseld Ur, ez modositd vagy csatlakozo?

KOVACS RAYMUND
Csatlakoz6, mindenféleképpen!

KOVACS PETER
Tehat eldszor akkor az eredetirdl killon szavazzunk!

KOVACS RAYMUND
Es utana!

KOVACS PETER
Es utana err6l a masikrol.

KOVACS RAYMUND
K6szonom!

KOVACS PETER
Rendben van! Kdszondm szépen! Itt is kivanja-e, hogy név szerinti szavazas legyen? Tesz-e
erre javaslatot Képviselé Ur?

KOVACS RAYMUND
Természetesen... Azt gondolom, hogy itt is név szerinti szavazast...

KOVACS PETER

Hat, hogyha van 5 képviseld, aki most folemeli a kezét, hogy ott is név szerinti szavazas
legyen! Van! Akkor mind a két kérdésben név szerinti szavazast fogunk tartani! Tehat akkor
az eredeti eldterjesztésben levd hatarozati javaslatrol dontiink, név szerint! Inditsuk! Szasz
Jozsef!

SZASZ JOZSEF
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Dr. Csomor Ervin!

DR. CSOMOR ERVIN
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Antaloczy Csaba!




ANTALOCZY CSABA
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Dr. Koérnyeiné Ratz Katalin

DR. KORNYEINE RATZ KATALIN

Igen!

KOVACS PETER
Igen! Szatmary Lészlo!

SZATMARY LASZLO
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Vincze Agnes!

VINCZE AGNES
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Kovéacs Raymund!

KOVACS RAYMUND
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Acs Aniko!

ACS ANIKO
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Dobre Daniel!

DOBRE DANIEL
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Horvath Janos!

HORVATH JANOS
Igen!
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KOVACS PETER
Igen! Gaspar Jozsef!

GASPAR JOZSEF
Igen!

KOVACS PETER

Igen! Varga Ilona nincsen jelen, nem is volt! Mizsei Laszl6 nincsen a teremben. Dr. Sebdk
Laszl6 nincsen a teremben. Abonyi Janos nincsen a teremben. Vajda Zoltan? Vajda Zoltan a
teremben van,

KOVACS PETER

Pislog Képviseld Ur! Ezt nem tudom, igent, vagy nemet jelent. Nem szavaz, én ugy latom.
Kovacs Péter igen! A képviseld-testiillet 12 igen, egyhangulag elfogadta a hatarozati
javaslatot!

HATAROZAT:

51/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete hatarozottan tiltakozik az ellen, hogy békés, nyugodt
Kertvarosunkba illegalis migransokat szallasoljanak el akar
ideiglenes jelleggel is, az lkarus Ipari Park teriiletén vagy
barhol a keriiletben Soros-féle bevandorlasszervezd, vagy
tdmogatd irodat nyissanak. Az illegalis migransok XVI.
kertiletben torténd elszallasoldsa rombolnd a sok munkaval
kialakitott kdzbiztonsagot, megterhelné a keriilet szocialis és
intézményi infrastruktirdjat, valamint vélhetden fesziiltséget
keltene a kertiletben €10k és az ujonnan betelepitettek kozott.
A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a
hatarozatrdl tajékoztassa az Ikarus Ipari Park tulajdonosat,
valamint a kozvéleményt.
A Keépviselo-testiilet felkéri Kovacs Péter polgarmestert és
Szatmary Kristofot a keriilet orszaggytilési képviseldjét, hogy
vizsgélja meg az lkarus Ipari Park helyzetét és tegyen
javaslatot a teriilet megnyugtato rendezésére.

Hatéridd: 2018. marcius 16.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

(12 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)

KOVACS PETER
Most fololvasnam azt a hatdrozati javaslatot, melyrdl szavazunk ismételten. Budapest Févaros

XVI. keriileti Onkorményzat Képvisel§-testiilete hatdrozottan tdmogatja, hogy békés, nyugodt
kertvarosunkba illegalis migransokat szallasoljanak el, akar ideiglenes jelleggel is, az lkarus
Ipari Park tertiletén, vagy barhol a keriiletben Soros féle bevandorlas-szervezd vagy tamogaté
irodat nyissanak. Az illegalis migransok XVI. keriiletben torténd elszallasolasa egyaltalan
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nem rombolnd a sok munkéval kialakitott kozbiztonsdgot, nem terhelné meg a kertilet
szocidlis és intézményi infrastrukturdjat, valamint vélhetéen nem okozna fesziiltséget, a
keriiletben ¢lok ¢€s az Ujonnan betelepitettek kozott. A Képviselo-testiilet felkéri a
Polgarmestert, hogy hatarozatrol tajékoztassa az lkarus Ipari Park tulajdonosat, valamint a
kozvéleményt. A Képviselod-testiilet felkéri Kovacs Péter Polgarmestert, és Szatmary Kristofot
a keriilet orszaggyulési képviseldjét, hogy vizsgalja meg az Ikarus Ipari Park helyzetét és
tegyen javaslatot a teriilet megnyugtaté rendezésére. Hataridé: 2018. marcius 16. Felelds:
Kovacs Péter Polgarmester. Név szerinti szavazasban! Szasz Jozsef!

SZASZ JOZSEF
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Dr. Csomor Ervin!

DR. CSOMOR ERVIN
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Antaloczy Csabal!

ANTALOCZY CSABA
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Dr. Kérnyeiné Ratz Katalin!

DR. KORNYEINE RATZ KATALIN
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Szatmary Laszlo!

SZATMARY LASZLO
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Vincze Agnes!

VINCZE AGNES
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Kovacs Raymund!
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KOVACS RAYMUND
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Acs Aniké!

KOVACS PETER
Nem! Dobre Daniel!

DOBRE DANIEL
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Horvath Janos

HORVATH JANOS
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Géspar Jozset!

GASPAR JOZSEF
Nem!

KOVACS PETER
Nem! Varga Ilona a mai iilésrdl hianyzik, igazoltan. Mizsei Laszl6 nincs a teremben. Dr.
Sebdk Laszl6 nincs a teremben. Abonyi Janos nincs a teremben. Vajda Zoltan

KOVACS PETER
Nem hallom képviseld Ur! Igent, vagy nemet tetszett-e mondani? Ugy latom, nem kivan részt
venni a va... a szavazasban. Kovacs Péter, nem! Ezt a hatarozatot a Képviseld-testiilet 12

igen, nem, bocsanat, 12 nem, 0 igen, 0 tartdzkodas mellet, vagyis egyhangtlag elutasitotta.

HATAROZAT:

52/2018. (11. 14.) Kt. A Képviselo-testiilet szavazasi eredménye (0 igen, 12 nem, 0
tartozkodas) alapjan az alabbi javaslat elfogadasat elvetette:
,,Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-
testiilete hatarozottan tdmogatja, hogy békés, nyugodt
Kertvarosunkba illegalis migransokat szalldsoljanak el akar
ideiglenes jelleggel is, az Ikarus Ipari Park teriiletén vagy
barhol a keriiletben Soros-féle bevandorlasszervezd, vagy
tdmogatd irodat nyissanak. Az illegdlis migransok XVI.
keriiletben torténd elszallasolasa egyaltalan nem rombolna a
sok munkéval kialakitott kozbiztonsagot, nem terhelné a
keriilet szocialis €s intézményi infrastruktardjat, valamint
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vélhetéen nem okozna fesziiltséget a keriiletben ¢élok és az
ujonnan betelepitettek kozott.

A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a
hatarozatrdl tajékoztassa az lIkarus Ipari Park tulajdonosat,
valamint a kozvéleményt.

A Képviselo-testiilet felkéri Kovacs Péter polgarmestert és
Szatmary Kristofot a keriilet orszaggytilési képviselojét, hogy
vizsgélja meg az lkarus Ipari Park helyzetét és tegyen
javaslatot a teriilet megnyugtato rendezésére.”

Hataridd: 2018. marcius 16.
Felelos: Kovacs Péter polgdrmester

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Ezzel ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

KOVACS PETER
Soron kovetkezik eredetileg 3-sal jelzett:

NAPIREND: 3. Szavazatszamlalo bizottsagi tagok €s pottagok megvalasztasa
Eldterjeszté: Ancsin Laszlo jegyzo

KOVACS PETER
Az eléterjesztd Ancsin Laszlo, jegyz6 Ur! Jegyz6 Ur!

ANCSIN LASZLO

Koszonom szépen! Tehat a szavazatszamlalo bizottsdgi tagok és pottagok megvalasztasa a
jogszabaly alapjan ugye kotelezd. Telepiilésszinten kell megvalasztani a tagokat. Mindenki
tudja, hogy éprilis 8-ara tlizte ki a koztarsasagi elndk az orszaggyiilési képviselok altalanos
valasztasat. Amit itt még el kell mondanom, hogy ezt ugye vita nélkiil fog szavazni a
Képviseld-testiilet, tehat az Gsszeallitott, az altalam 6sszeallitott nevekre, névsorra. Koriilbeliil
ennyit szerettem volna elmondani.

KOVACS PETER
K6szondm szépen, ez azt jelenti, hogy kérdést sem lehet foltenni?

ANCSIN LASZ1.0
Kérdést lehet foltenni, de vita nincs rola.

KOVACS PETER
Ertem! Kérdések! Abonyi Janos Képviseld Ur, parancsoljon!
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ABONYI JANOS
Nekem egy kérdésem van, én atnéztem a listat, és kijelenthetem, hogy a, mivel ez kizar6 ok,

hogy nincs a partunkhoz tartozo tag a listdban, azt szeretném kérdezni, hogy a FIDESZ,
KDNP, DK, LMP, Egyiitt part tagjai szerepelnek-e a listdkban, oriilnék, hogyha mindenki
nyilatkozna errdl. K6szondm szépen!

KOVACS PETER

Koszonom szépen! Amennyire én tudom, mindenkinek nyilatkozni kell errél, minden
szavazatszamlalo bizottsdgi tagnak, biintetjogi feleldssége tudatdban. Tovabbi kérdés
nincsen! Hatarozathozatal kovetkezik, az el6terjesztés 1. oldalan kezdddd, ¢€s 7. oldalan
befejez0d6 hatarozati javaslatrél dontiink, melynek elfogaddsa mindsitett szotobbséget
igényel. Szavazzunk! K6szondm szépen a segitséget! Tehat gépi, titkos szavazassal, rdadasul!

Tehat a gép nem fog visszajelezni! Akkor mindsitett sz6tdbbség, gépi, titkos szavazas,
szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 14 igen, egyhangtlag elfogadta ezt a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT:

53/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete a Budapest Févaros XVI. keriiletében miikodo
szavazokorok —szavazatszamlald  bizottsagainak  tagjava,
valamint pottagjava a kovetkezd személyeket valasztja meg:

Szavazatszamlalo bizottsagi tagok:

Abrahém Zoltanné 1163 Gordonka u. 41.
Ali Edina 1162 Bekecs u. 23.

Ali Gyorgyi 1162 Bekecs u. 31.
Almassyné Bényi Eva Anna 1161 Rigod u. 6.

Bakos Gyorgyné 1163  Szinjatszo u. 23.
Balazs Gyula 1162 Kémény u. 4.
Balla Lajos 1162 Zugo koz 5. 11/7.
Balogh Roland Attila 1162 Sarkad u. 16.
Baloghné Szab6 Olga 1162 Annau. 19.
Bangha Tibor 1161 Rigéu. 38.1.em. 1.
Bangha Tiborné 1161 Rigéu.38.1.em. 1.
Bardi Janosné 1162 Szlovak ut 70.
Baricza Istvan 1164  Alsomalom u. 49.
Baumgértner Miksa 1165 Ujszasz u. 94/A.
Bencs Anna 1165 Testvériség u. 4.
Benyikné Beregszaszi-Nagy Edit 1162 Baross u. 288.
Binder Laszloné 1161 Palyau. 137. I/1.
Bodis Attila 1162 llona u. 57.
Bodnar Erika Maria 1163 Kézbesitd u. 7.
Caesar Gabor Gyula 1162 Segesvar u. 35.
Charé Krisztina Judit 1162 Didfau. 128.
Clair Orsolya 1165 Jokaiu. 10.IV.9.
Czékler Aniko Katalin 1164 Banyaszu. 11.

Csanadi Gyorgy 1165 Farkassz6lo u. 2.



Csatoné Kalmar Julianna Maria
Cselotei Gabor

Csépainé Szabo Erika
Cserey Zsuzsanna
Csontos Adam Imre
Csordas Laszlo Attilané
Csoppiis Gabor Mihaly
Dalméci Frigyes Andor
Darazs Zsolt

Decsi Istvan Sandorné
Dévai Zsuzsanna Erzsébet
Domahazi Zsolt Gyorgyné
Ddobrentei Janosné
Domsodi Jozsef

dr. Jobahazi Jen6

dr. Onestyak Gyorgy

dr. Szoke Istvan

dr. Tyahun Szabolcs Sandor
dr. Tyahunné Barna Erzsébet
Dragon I1dik6

Dragon Mark

Dubeczné Klanyi Edit
Elek Imre Endréné

Erdédi Sandor

Fekete Anna Julianna
Ferencz Eva

Ferencz Tiinde

Fodor Judit

Fodorné Mészaros Agnes
Foldi Luca Eszter

Garami Gabor

Gasparné Stoll Annamaria
Gazsi I1diko

Gendur Richard

Giczi Gyula Janos

Gorbe Rita Rozsa
Gottlerné Metyko Noémi Marianna
Gréczi Laszlo

Gulyas Levente

Hamori Laszl6 Balazs
Hegediis Tiborné
Hegymegi Zsolt

Horvath Adam

Horvath I1diké

Horvath Laszlo

Hotye Elena

I11és Imréné

Javor Istvan Gyorgy
Jofejiiné Nagy Anna
Jonas Andras Tamas
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1165
1165
1165
1162
1162
1165
1165
1164
1163
1162
1163
1165
1163
1162
1165
1165
1163
1161
1161
1165
1165
1161
1162
1161
1162
1165
1165
1162
1162
1161
1163
1163
1163
1164
1161
1162
1161
1163
1163
1165
1162
1162
1162
1162
1163
1163
1162
1163
1162
1165

Olga u. 31. 111/8.
Futorozsa u. 5.
Bokényfoldi ut 83.
Gaspar u. 17.
Hermina u. 95.
Arany J. u. 22.
Kalitka u. 8.
Gesztenye u. 2/a. 1. 3.
Bronz u. 12.

Monoki u. 27.
Feldebro u. 13.
Veres P. ut 183.
Rovas u. 4.

Cékla u. 20.
Bokényfoldi ut 19. L. 1.
Szabadsag u. 11.
Veres Péter ut 32-34.
Pet6fi u. 78.

Pet6fi u. 78.
Matyasdomb tér 2/d. I11/8.
Sasvar u. 56.

Palya u. 135. 11/3.
Wesselényi u. 14.
Palya u. 46.

Bélau. 176.

Andocs u. 6.

Ujszasz u. 45/B. C.ép. ILIh. TV/1.
Délceg u. 62.

Délceg u. 62.

Pal u. 69.

Szertar u. 4.

Maté u. 52.
Galgahéviz u. 30.
Cukornad u. 30.
Arpad u. 6.

Pemetefii u. 14.
Korvasutsor 28. IV/16.
Kolozs u. 19/b.
Jaszhalom u. 29.
fjaszu. 9.

Rendel6 u. 70.
Vadruca u. 34.
Harsfa u. 139.

Béla u. 236.
Ormester u. 5.
Gyémant u. 37.
Csoport u. 2/b.
Thokoly ut 72.

Csir u. 25.

Anilin u. 3.



Juhasz Déra

Kallai Karoly Gyula
Karalyos Sandorné

Kata Dora

Kata Marcell

Kaufmann Jénos

Kellner David

Kellner Gergely

Kenesei Endréné

Kenézné Szalai Agnes
Kerekes Attila

Kertainé Budai Kinga Méria
Kertész Nora

Kiraly Viktoria

Kiss Laszloné

Kiss Piroska

Klenczner Istvan

Kobs Eniké Ibolya

Kornis Judit

Korom-Balogh Claudia Dalma
Kosztyu Gusztavné

Kovacs Andrasné

Kovécs Fanny Barbara
Kovécsné Dominik Judit Margit
Kovacsné Lendvai Maria
Kovacsné Németh Andrea Marianne
Kokuti Laszl6 Roméan

Kun Istvan Janosné

Ladi Janos

Lakatosné Edelényi Marta Ilona
Lauko Timea

Lepsényi Dora

Lovasné¢ Farkas Maria
Léwensohn Andrea

Magyar Géabor

Magyar Timea

Maridssy Gyorgyi

Miny6 Lészl6 Janosné
Miské Tamas

Nagy Enikd

Nagy Rudolf

Nagy-Perge Klara

Nyul Dezséné

Orosz llona

Osvath Péter Zoltan

Oswald Istvanné

Ori Gézéané

Palinkas Maria

Papp Lajos

Papp Lészl6
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1163
1162
1162
1161
1162
1162
1165
1161
1165
1162
1165
1165
1163
1165
1162
1162
1162
1162
1161
1165
1165
1161
1165
1165
1165
1162
1163
1162
1164
1164
1165
1163
1164
1164
1163
1163
1165
1162
1162
1165
1163
1163
1163
1163
1162
1164
1161
1165

Délceg u. 3. fsz. 2.
Rakoczi ut 46.

Borda u. 11.
Wesselényi u. 93.
Wesselényi u. 93.
Nonn Janos u. 3. fszt. 3.
Firge u. 55.

Fiirge u. 55.
Gytiszlivirag u. 38.
Matild u. 17.

Papir u. 9.

Formas u. 13.

Andocs u. 6.
Osszefogas st. 7. 3/16.
Andras u. 52.
Nyilvesszd u. 23.
Viola u. 5.

Parta u. 99. 2. ajté
Annau. 9.

Javorfa u. 22.

Eperjesi u. 7.

Linda tér 5. IV. 3.
Linda tér 5. IV. 3.
Krenedits S. u. 11.
Prodam u. 20. I/7.
Tancsics u. 28/b.
Szabadsag u. 7/a.
Simandi u. 18.
Lobbano u. 25.

Allas u. 14.
Vidamvasar u. 50.
Lapos u. 9.

Olga u. 26. I1/1.
Védo u. 5/a. 1/6.
Tokoz u. 53.

Tokoz u. 53.

Sasszem u. 33.
Landzsa u. 19/c. fsz. 1.
Hunyadvar u. 20. L. 3.
Béla u. 236.

Javorfa u. 50.

Linda tér 2. 1/2.

Pesti Hatarut 38.
Kolozs u. 39. 111/51.
Farkashida u. 6.

Maté u. 12.

Ferenc u. 109.
Beniczky Tamas u. 28.
Jozsef u. 63.
Futérozsa u. 89. fsz. 2.
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Papp Laszlo Gergely 1161 Jozsefu. 63.

Pappné Molnar Anna 1162 Janos u. 5.
Pereszteginé Richter Ingrid Katalin 1165 Budapesti ut 119/b. fszt. 3.
Petyusné Maté Edit 1161 Koztarsasag utja 41.
Pik6 Géborné 1161 Raékosiut 117.

Pinczés Zoltanné dr. Laszl6 Renéata 1163 Gyémantu. 11.

Pidker Istvan Kalméanné 1163 Maté u. 52.

Polédk Antonia 1163 Sasvar u. 68.

Pusztai Norbert 1164 Komives u. 10.
Raczné Radkai Katalin 1161 Baross u. 42.

Radi Déra 1161 Baross u. 147.

Radkai Zoltan Jozsef 1161 Rakodcziu. 74.
Reményiné Berényi Eva 1165 Farkashalom u. 56.
Rigd Ferenc Janos 1161 Baross u. 88.

Robinek Ferenc Laszlo 1163 Andras u. 30.

Roézsa Miklos Jozsefné 1165 Veres P. ut 179.
Rumpf-Batonyi Hajnalka Krisztina 1165 Koronafiirt u. 41/b.
Santa Szabolcs Daniel 1164 Vidamverseny u. 74.
Sari Agnes 1163 Gyémant u. 31.
Sautekné Cseh Ildiko 1165 Papucsvirag u. 10.
Scheibl Ferenc Bélané 1163  Orvezet u. 15.

Senk Ferenc 1161 Szent Korona u. 12-14. fszt.
Sidé Aranka 1163  Védo u. 5/b. 11. 30.
Simko Jozsef 1163 Szériiu. 2/b.

Sipos Janosné 1163 Védo u. 5/a. III/15.
Stefanidesz Csilla 1165 Farkasbab u. 38.
Stetner Eva 1161 Nonn Janos u. 5. fsz. 5.
Stoll Gyulané 1163 Maté u. 52.

Szabo Eszter Krisztina 1165 Sasvar u. 99/c. IV. 3.
Szabo Gabriella 1164 Alsomalom u. 49.
Szabo Krisztian 1162 Péterke u. 13.

Szab6 Zsuzsanna Agnes 1162 Akécfa u. 24.

Szakécs Sandor 1163 Maté u. 54.

Szalai Doéra 1163 Borda u. 20.
Szenczi-Molnar Eva Judit 1165 Matyas kiraly tér 6. A.
Szikora Gyulané 1165 Koronafiirt u. 41/a. 11.3.
Széke Gyongyvér 1165 Veres P. ut 32-34.
Sz6ényi Erik 1164 Fels6émalom u. 20.
Szuhaj Péter Ferencné 1163 Kartal u. 3.

Takacs Katalin 1164 Gesztenye u. 1. Fsz. 3.
Takacs Orsolya 1161 Kornélu. 7.

Tanos Jozsef Istvanné 1163 Magyarvar u. 3.

Tépai Szilvia 1162 Viola u. 63.

Tornainé Bérces Tiinde 1164 Gesztenye u. 10/c. 11/5.
Téth Kazmérné 1162 Attila u. 13.

Toth Linda 1165 Andocs u. 8.

Téth Nikolett 1165 Zsenge u. 29.

Téth Timea Zsofia 1165 Osszefogas sétany 6.
Toré Angéla 1162 Violau. 63/1.

Torok Zita 1165 Doratér 11. fszt. 1.
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Varga Agnes 1161 Madach u. 9.

Varga Janosné 1162 Partau. 120.

Veres Jozsef 1165 Mészaros Jozsef u. 4. IX/5.
Varga Krisztina 1163 Cziraki u. 4. I/3.

Vinczeffy Agoston 1163 Feldebrd u. 13.

Vogel Erzsébet 1162 Besztercebanyai u. 7.
Vukics Klara Ibolya 1164 Toékoz u. 3.

Weéber Rezsoné 1165 Lopor u. 30.

Zavodszki Kéroly Pal 1164 Mivezetd u. 15.

Zengo Péter 1163 Léndzsau. 17/A.11. 10.

Szavazatszamlalo bizottsagi pottagok:

Bakonyiné Kinczler Katalin 1161 Csomori u. 94.

Balint Andrea 1161 Rakosiut 87. I. em. 3.
Balint Ede 1161 Rakosi ut 87. I em. 3.
Balogh Gabor 1163 Havashalom u. 30.
Balogh Gyula 1162 Javorfa utca 22.

Bénkuti Ignac Boldizsara 1164 Gesztenye u. 4/A. lem. 1.
Baranyai Veronika 1162 Budapesti Gt 174.

Békefi Zsofia 1165 Andocs u. 3.

Bironé Czirinkd Gabriella 1165 Farkashalom u. 64.
Blastik Henrik 1164 Rozsalevél u. 54.

Bognar Jozsefné 1165 jasz u. 46.

Bona Zoltan Istvan 1162 Sarkad u. 102.

Csado Péterné 1163 Egyenesu. 10-14.J. ép. . em. 5.
Csépe Balazs 1163 Enikdé u. 11. IV. em. 10.
Csiszarné Vermes Erzsébet 1165 Zsélyi Aladar u. 15. 3/8.
Dalmaéci Nikoletta Angéla 1164 Gesztenye u. 2/A. 1. em. 3.
Domahazi Kamilla 1165 Veres Péter ut 183.

Dr. Jar6 Zsuzsanna Sylvia 1165 Margitu. 94. 1. em. 2.

Dr. Szandtner Gabor Kérolyné 1162 Timur u. 46. fszt. 2.

Dr. Szo6lldsi Tibor 1161 Thokoly u. 119.

Fabian Janos Abel 1162 Vadrucau.41. TT. Em. 4.
Fodor Danielné 1161 Nefelejcs u. 1. 11l. em. 14.
Fodor Levente 1162 Szent Korona u. 1809.
Gara Jenoné 1165 Anilin u. 15/b.

Gasz Janos Laszlo 1165 Olga u. 15. fszt. 1.

Gasz Janos Laszloné 1165 Olga u. 15. fszt. 1.
Gombos Judit 1164 Baratsag utca 7., 2. ajtd
Gorbe Jozsef 1162 Pemetefii u. 14.

Gorbe Jozsetné 1162 Pemetefii u. 14.
Gyongyosi Zsolt 1164 Vizesés u. 28.

Gyuricska Annamaria 1162 Lajos u. 25. 1. ajté

Halik Rita 1163 Cziraki u. 21.

Havas Eva 1165 Beco u. 3.



Hegediis Krisztina

Hegediis Miklosné

Horvath Miklos Léasz16

Kertész Laszloné

Kertész Norbert

Kincsesné Modcza Ingeborg Méria

Kisberdd Ferenc
Koblencz Laszlo

Koczur Aranka
Kovacs Jozsef

Kovacsné Varga Szilvia
Kovér Melinda Katalin
Lahki Katalin

Lajké Laszl6 Ferencné
Marton-Purger Zsuzsanna
Mathé Zsuzsanna
Mészaros Anita

Nagy Istvan Zsolt
Nemes Nikoletta
Németh Ferenc

Nyiri Péter

Pénzes Sandor

Petyus Aniké

Petyus Eszter

Roézsa Eva Palma
Salamonné Vamosi Margit
Sautek Daniel Krisztian
Schrammel Ingrid

Simk¢ Jozsef

Solic Ferenc Andras
Somos Tibor
Spreitzer Sandorné
Szabo Ferenc Istvan
Szabo Ferenc Istvanné
Szabd Marta

Szarka Karolyné
Szatmariné Torok Maria
Szirdnyi Gyorgy Imre
Tanos Jozsef Istvan
Zimboran Gabor
Zs6mboly Zsofia

Hatarido:

FelelOs:
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1164
1165
1162
1162
1162
1161

1161
1162

1163
1165

1161
1165
1163

1163
1165
1165
1165
1162
1163
1165
1163

1161
1161
1161

1165
1164
1165
1165

1163
1161
1162
1163
1165
1165
1164
1163
1165
1162
1163

1161
1163

Rendel6 u. 70.

Sasvar u. 99/c 3. em. 1.
Pozsonyi u. 8.

Sarkad u. 120.

Sarkad u. 120.

Pal u. 66/b.

Harsfavirag u. 13.
Szent Korona 212.

Koécs u. 8.
Olga u. 26. fszt. 2.

Bercsényi u. 6. 3. em. 6. ajtod
Andocs u. 3.
Bronz u. 30.

Matészalka utca 13.
Vill6 u. 8. 4. em. 9.

Bec6 u. 28/A.

Hunyadvar u. 45/c. I. em. 3.
Szilaj u. 7.

Tekla u. 5-7. V. em. 88.

Istvan kirdly utca 13.
Aranycsillag u. 5.
Rékoczi ut 84.
Koztarsasag utja 41
Koztarsasag ttja 41
Csinszka u. 1.

Rédi6 u. 24.
Papucsvirag u. 10.
L6tér utca 21/b

Szérii u. 2/B. 2. ajtd

Aurél u. 3.

Partau. 112.

Lombos u. 8.

Bokényfoldi ut 23/b. IV. em. 4.
Bokényfoldi ut 23/b. IV. em. 4.
Godolye u. 5.

Szolnoki u. 3.. Il. em. 2.

Veres Péter ut 111-113. A. ép. Fszt. 2.
CsOmori ut 334/1.

Magyarvar u. 3.

Nador u. 47.
Fehér sas u. 15.

2018. februar 14.
Ancsin Laszl6 jegyz6
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(14 igen, 0 nem, O tartozkodas)

KOVACS PETER
fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kovetkezik zart iilési napirend, ugyhogy
kérem, hogy ennek a feltételeit tegyék lehetdvé.

A 4-5. napirendi pontok tirgyaldsa zdrt iilés keretében torténik.

KOVACS PETER
Kint van, aki az el6addja, ennek a mai, mostani napirendnek akkor széljunk neki, hogy akkor
faradjon be. Nem, majd idejon! Soron kovetkezik nyilt ilésen az eredetileg 6-sal jelzett:

NAPIREND: 6. Beszamol6 a XIV. keriileti Hivatasos Tlizoltoparancsnoksag
2017. évben végzett tevékenységérdl
Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
El6terjesztoként annyit fliznék hozza, hogy tidvozlom a koriinkben Salamon Lajos tiizolto-
alezredes Urat, aki igazabol a beszamolé készitéje. Kérdezem, hogy van-e kiegészitenivaloja,

vagy szeretne-e? Nem! Nincsen kiegészitenivaloja! Nem szeretne! Amennyiben kérdés van,
akkor majd arra kérem, hogy faradjon ide. Az elGterjesztést természetesen irasban latjak a
képviselok. Kérdezem van-e kérdés? Ilyet nem latok! Vélemény, javaslat, avagy hozzaszo6las?
Mizsei Laszlo Képvisel Ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO
Ko6szonom! Csak azt szeretném mondani, hogy a Kornyezetvédelmi és Kozbiztonsagi
Bizottsag a beszamolot megtargyalta €s elfogadésra javasolja. Koszonom!

KOVACS PETER

Nagyon szépen koszonom! Tovabbi hozzaszélast nem latok! fgy hatarozathozatal kovetkezik!
Az eldterjesztés 1. oldalan taladlhatd hatdrozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! Koszonom
szépen! A Képviseld-testiilet 14 igen, 0 nem, 1 tartdzkodds mellett elfogadta a hatarozati
javaslatot.

HATAROZAT:

65/2018. (1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete a XIV. keriileti Hivatasos Tilizoltoparancsnoksag
2017. évi tevékenységérdl szolo beszdmolot tudomasul veszi.

Hataridgd: 2018. februar 15.
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Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(14 igen, 0 nem, 1 tartozkodas)

KOVACS PETER
K6sz6n6m szépen Salamon Urnak a mai megjelenést. Ezzel ezt a napirendi pontot lezartam.
Soron kovetkezik 7-sel jelzett:

NAPIREND: 7. Javaslat a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft.
2018. évi tizleti tervének elfogaddsara és az ligyvezetd
prémium feladatdnak meghatarozasara
Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Eléterjesztoként annyit mondanék, hogy Ratonyi Gabor Ur sajnos nem tud itt lenni, mert, ha

amennyire én jol tudom, korhazban van, és ott gydgyul. Ezzel egyiitt annyit tennék hozza,
hogy Abonyi Ur kérése, mely a ugye a koltségvetés elfogadasakor volt, amire javaslata volt,
mondtam, hogy térjiink vissza erre, amikor az uszoda iizleti tervét targyaljuk, és remélem,
orommel olvasta, hogy megtalalhaté a javaslata a fejlesztések kozott. Nem alapvetden ezért,
de egyébként is jelentds fejlesztéseket javasolok, mint eldterjesztdje, tehat javasol a
Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. ligyvezetéje a 2018. évre. Kérdezem, van-e kérdés?
Abonyi Janosnak van, parancsoljon!

ABONYI JANOS

Mivel lgazgato Ur nincs itt, Gigyhogy a Feliigyel6 Bizottsig elndkét kérdezném, hogy
végrehajthatok ezek a prémium feladatok, van-e realitdsa itt az el6z6 évek tapasztalatai
alapjan? Koszonom!

KOVACS PETER
Tovéabbi kérdést nem latok! En ugy itélem meg, hogy igen, de hat nem engem kérdeztek!

Kovécs Raymund Képvisel$ Ur!

KOVACS RAYMUND
Igen! Nehéz lenne most mast mondanom, mint Te, de...

KOVACS PETER
Nyugodtan!

KOVACS RAYMUND
De ugye a tavalyi eldtti évet, ami ugye mar le van zarva, ott kapott prémiumot az igazgato,

ugyanezek a szempontok alapjan. Ugye a tavalyi évnek a zarszamadasa, meg majd valamikor
majus kornyékén lesz esedékes, annak a szamait én még nem tudom, de tehat elméletileg van
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ra esély a, reméljiik gyakorlatban is. En mar nyertem téle egy tiveg pezsgét, elarulhatom, mert
fogadtunk, hogy lesz prémiuma, vagy nem lesz, és lett! Tehat ebbdl lehet gondolni, hogy 6
mire fogadott! Koszondm!

KOVACS PETER

Koszonjiik szépen, a talalos kérdéseket itt a testiileti iilés utan majd kiosztjuk a nyeremény-
bogréket, aki nyert ilyet! Vélemény, javaslat, hozzaszo6las? Nem latok! Hatarozathozatal
kovetkezik, az eldterjesztés 2. oldalan taldlhatd I. szdmu hatarozati javaslatrol, mindsitett
szotobbséggel dontlink, szavazzunk! K6szondm szépen, a Képviseld-testiilet 15 igen, 0 nem,
1 tartozkodéssal elfogadta ezt a javaslatot!

HATAROZAT:

66/2018. (1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft.
(székhely: 1165 Budapest, Ujszasz utca 106-108., cg.: 01-09-
878027, képviseli: Ratonyi Gabor ligyvezetd) 2018. évi iizleti
tervét az 1. és 2. sz. melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

Hatarido: 2018. februar 14.
Felelos: Kovacs Péter polgarmester

(15 igen, 0 nem, 1 tartozkodas)

KOVACS PETER
2. oldalon taldlhat6, II. szdmu hatarozati javaslatrdl dontiink, szavazzunk! A Képviseld-
testiilet 15 igen, 0 nem, 1 tartozkodas mellett ezt is elfogadta.

67/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testlilete ugy hatdroz, hogy a Kertvarosi Sportlétesitményeket
Uzemeltetd Kft. részére a 2018. évben a kozszolgaltatasi
feladatok ellatasara 82.566.904,-Ft miikodési, 20.182.159,- Ft
beruhazasi kompenzaciét, valamint 5 000.000 Ft vis maior
tartalék keretet biztosit.
Felkéri a Polgarmestert a 2018. évi tadmogatas tervezett
Osszegének modositasara, €s a tényleges kompenzacios igény
az Onkormanyzat 2018. évi koltségvetésében vald
szerepeltetésére, a koltségvetés II. szami modositasakor.

Hatéarid6: A 2018. évi koltségvetés II. szami modositasanak
napja

Felelés:  Kovacs Péter polgarmester

(15 igen, 0 nem, 1 tartdozkodas)
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KOVACS PETER

2. oldalon kezd6do, II1. szamu hatdrozati javaslat elfogaddsa mindsitett szotobbséghez kotott,
szavazzunk! Koszonom szépen! A Képviselo-testiilet 15 igen, 0 nem, 1 tartdzkodassal
elfogadta ezt a hatarozati javaslatot is.

HATAROZAT:

68/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-
testiillete a Feliigyel6 Bizottsag 06/2018.(02.14.) szamu
hatarozataban foglalt javaslat szerint az aldbbiakban
hatdrozza meg a Kertvérosi Sportlétesitményeket Uzemeltetd
Kft. (székhely: 1165 Budapest, Ujszasz utca 106-108 cg.: 01-
09-878027) tiigyvezetdje részére 2018. évre vonatkozodan a
prémium feladatot és annak 6sszegét.

e A prémium mértékére vonatkozo javaslat: az éves
megbizasi dij 10 %-a

e Prémium 50 %-a: az iizleti tervben meghatarozott pénziigyi
kompenzécio 6%-os mértékii csokkenése

o Prémium 50 %-a: a bérleti dijbol szarmazd bevételek
inflaciot meghaladé mértékii emelése az elézd iizleti évhez
viszonyitva.

Egyuttal felkéri a Polgarmestert, hogy az tigyvezet6t az idei
évi prémiumfeladatrol tajékoztassa.

Hatarido: 2018. marcius O1.
Felelos: Kovacs Péter polgarmester

(15 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas)

KOVACS PETER
fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kovetkezik 8-sal jelzett:

NAPIREND: 8. Javaslat a Sashalmi Piac Kft. 2018. évi iizleti tervének
elfogadasdra ¢és az ligyvezetd prémium feladatdnak
meghatarozasara

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Eléterjesztoként koszontom Kozma Viktor Urat, a Kft. ligyvezetdjét a teremben, és egyéb
hozzafiiznivalom nincsen! Kérdezem, hogy van-e kérdés? Kérdést nem latok! Igen, bocsanat,
koszondm az uszoda gazdasagi fonokének, hogy eljott ide. Koszonom szépen! Elnézést!
Vélemény, javaslat, avagy hozzasz6las? Dr. Csomor Ervin, Alpolgarmester Ur, parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN
Igen, koszonom szépen! A Feliigyeld Bizottsdg részletesen megtargyalta és attekintette az
tizleti tervét a Sashalmi Piacnak és egyhangtlag elfogadésra javasolja a testiiletnek.
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KOVACS PETER

Koszonom szépen! Elallok attol a lehetéségtdl, hogy zarszot mondjak. Igy hatarozathozatal
kovetkezik. Az eldterjesztés 2. oldalan talalhatd I. szamu hatdrozati javaslatrol, mindsitett
szOtobbséggel dontiink, szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 16 igen, egyhangulag elfogadta a
hatarozati javaslatot!

HATAROZAT:

69/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-
testillete a ,,Sashalmi Piac” Ingatlanfejlesztd, Beruhazo és
Uzemeltetd Kft. (székhely: 1163 Budapest, Sashalmi tér 1.,
cg.. 01-09-916352, képviseli: Kozma Viktor ligyvezetd)
2018. évi iizleti tervét jelen eldterjesztés 1. szamu melléklete
szerinti tartalommal elfogadja.
Hatarid6: 2018. februar 14.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartdozkodas)
KOVACS PETER

2. oldal, II. szdmu hatéarozati javaslat, elfogaddsa mindsitett sz6tobbséget igényel, szavazzunk!
A Képviseld-testiilet 16 igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot!

HATAROZAT:
70/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testillete a Felligyeld Bizottsag 3/2018.(02.09.) szamu
hatdrozataban foglalt javaslat szerint az aldbbiakban
hatérozza meg a ,,Sashalmi Piac” Ingatlanfejlesztd, Beruhazo
és Uzemeltetd Kft. (székhely: 1163 Budapest, Sashalmi tér
1., cg.: 01-09-916352) iigyvezetdje részére a 2018. évi
prémium feladatokat:
ePrémium 50 %-a: a tervezett ingatlan bérbeaddsabol
szarmazo bevétel meghaladésa

ePrémium 40 %-a: az tizleti tervben foglalt adozas eldtti
eredmény meghaladasa

oPrémium 10 %-a: a kozosségi terem bérbeadasabol
szdrmazo bevétel meghaladasa.

A prémium mértékére vonatkozo javaslat: az éves megbizasi

dij 10 %-a.

Egyuttal felkéri a Polgarmestert, hogy az iligyvezet6t az idei
évi prémiumfeladatrol tajékoztassa.

Hatéridd: 2018. marcius 1.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)



44

KOVACS PETER
fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Készéném Kozma Urnak a mai megjelenést. Soron
kovetkezik 9-sel jelzett:

NAPIREND: 9. Javaslat a REHAB XVI. Foglalkoztatd ¢és Szolgaltato
Nonprofit Kft. 2018. évi iizleti tervének elfogadasara és az
ligyvezetd prémium feladatanak meghatarozéasara
Eléterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

KOVACS PETER
Az eléterjeszté Dr. Csomor Ervin Alpolgarmester Ur. Parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN

Koszonom szépen! Egyetlen egy rovid megjegyzést szeretnék fiizni, hogy gyakorlatilag az
tizleti terv elve az volt, és azt tartalmazza, amelyet végiil is tavaly a Képviselo-testiilet ugy
gondolom, hogy egyhangulag tamogatott, hogy az Onkormanyzati tdmogatas, vagy

kompenzaci6, az gyakorlatilag a minimalbér és a garantalt bérminimum emelkedésébdl
szarmazé tobbletkoltség, illetdleg a Feliigyeld Bizottsagi tagok dijazasa-ara terjedjen Ki.
Ennek figyelembevételével ugy gondolom, hogy egy vallalhat6 és korrekt lizleti terv késziilt,
¢s javaslom az elfogadasat. K6szonom!

KOVACS PETER
Ko6sz6ndm szépen! Kérdés van-e? Abonyi Janos, parancsoljon Képviselé Ur!

ABONYIJANOS

Olvastam az eldterjesztésben, hogy nyomda, nyomdai kapacitds csokkent. Ez mit jelent?
Leamortizalodott a nyomdagép, vagy elment a nyomdasz, és nem taldlnak helyette valakit?
Mert ez, ez végiil is, at tudjak valtani szolgaltatasba, de ez bizonyos kapacitas kiesést is jelent
szerintem. K6szonom!

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Tovabbi kérdéseket nem latok! Igy az elSterjesztének van lehetésége
valaszadasra, parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN

Igen, koszondm szépen! Azt gondolom, hogy egyébként itt részletesen az iligyvezetd Ur
iIsmertette, hogy, hat ugye tobb nyomdagép is van, amelybdl hat van olyan, amely viszonylag
elfogadhatd, valamelyik ugye nyilvanvaléan rosszabb éallapotd lenne. O az a, tehat az a
vélemény fogalmazddott meg, hogy gyakorlatilag a egyrészt a ezekkel a kapacitasokkal, ezt a
tipusu termelést ebben az évben el tudja végezni, illetdleg ugye ez latszik is az {izleti tervbol,
hogy probal a cég egy kicsit a nyomdai tevékenységrol inkabb egy kicsit szolgaltatasi és mas
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munkaigényes, de nem feltétleniil anyag és eszkozigényes tevékenység fel¢ elindulni. Illetve,
ugye az lenne szandék, és én ezt majd javasolnam is a Képviseld-testiiletnek, hogy induljunk
el még abba az iranyba, mivel mar mi vagyunk ugye az épiiletnek a tulajdonosai, hogy
maganak az épiiletnek az allagat, ahogy tortént tavaly is, illetéleg tavaly el6tt is, azt javitsuk.
Probaljuk ki még inkdbb XXI. szdzadiva tenni és erre ugye érkezett is javaslat, illetéleg a
masik, hogy ugye az iizemi koltségeket majd ugye a napelem elhelyezésével csokkentsiik.
Tehat ez kvazi itt a cégvezetéssel torténd 0sszhangban késziilt el igy.

KOVACS PETER
Koszonom szépen! Vélemény, javaslata, hozzaszo6las? Erre jelentkezOt most nem latok!
Hatarozathozatal kovetkezik, amennyiben nem kivan zarsz6t mondani az el6terjeszté. Nem

kivan, jelzi ezt a fejének megfeleld iranyban valo billegtetésével. Az elbterjesztés 2. oldalan
kezdddd, ¢és 3. oldaldn befejez6dd I. szamu hatirozati javaslatrol dontiink, mindsitett
szotobbséggel, szavazzunk! Koszondm szépen! A Képviseld-testiilet 16 igen, egyhangulag
elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT: .

71/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testilete a REHAB XVI. Foglalkoztatd ¢és Szolgaltato
Nonprofit Kft. (székhely: Budapest XVI. keriilet, Palya u.
48., cg.: 01-09-697529, képviseli: Siklosi Attila ligyvezetd)
2018. ¢évi lizleti tervét az eloterjesztés 1. szdmu melléklete
szerinti tartalommal elfogadja.
Hataridd: 2018. februar 14.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartdozkodas)
KOVACS PETER

3. oldalon talalhato, II. szam® hatdrozati javaslatrdl dontiink, szavazzunk! A Képviseld-
testiilet 16 igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot!

HATAROZAT:

72/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete tigy hatdroz, hogy a REHAB XVI. Foglalkoztat6 és
Szolgéltatd Nonprofit Kft. (sz€khely: Budapest XVI. keriilet,
Palya u. 48., cg.: 01-09-697529, képviseli: Siklosi Attila
lgyvezetd) részére a 2018. koltségvetési évben a Feliigyeld
Bizottsagi  tagok tiszteletdijara, valamint miikddési
koltségethez 15 969 eFt vissza nem téritendd tamogatést
biztosit.
Felkéri a Polgarmestert a 2018. évi tdmogatas tervezett
Osszegének modositasara, és a tényleges tobbletkoltségnek
megfeleld  Osszeg az  Onkormanyzat  2018.  évi
koltségvetésében vald szerepeltetésére, a koltségvetés II.
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szamu modositasakor, valamint a tamogatasi szerzodés
megkotésére.

Hataridd: A 2018. évi koltségvetés II. szami modositasanak
napja

A tdmogatasi szerz6dés megkotésére 2018. aprilis 30.
Felelés:  Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER
3. oldalon talalhato, III. szamu hatarozati javaslat elfogadasa mindsitett szotobbséget igényel,
szavazzunk errdl! A Képviselo-testiilet 16 igen, egyhangutlag elfogadta a javaslatot.

HATAROZAT:
73/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete a Feliigyelé Bizottsag 4/2018. (11.13.) szamu
hatarozatdban foglalt javaslat szerint az aldbbiakban
hatarozza meg a REHAB XVI. Foglalkoztat6 és Szolgaltato
Nonprofit Kft. (székhely: Budapest XVI. keriilet, Palya u.
48., cg.: 01-09-697529, képviseli: Siklosi Attila ligyvezeto)
igyvezetdje részére 2018. évre vonatkozdéan a prémium
feladatot és annak Gsszegét.
oA prémium mértékére vonatkozd javaslat: az adozott
eredmény 10 %-a, de maximum az éves megbizasi dij 8,5
%-a.

ePrémium 100 %-a: az izleti tervben foglalt adozas eldtti
eredmény meghaladésa (3. sz. melléklet)

Egyuttal felkéri a Polgarmestert, hogy az ligyvezetdt az idei

évi prémiumfeladatrol tajékoztassa.

Hataridd: 2018. marcius 01.

Felel6s: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartdozkodas)
KOVACS PETER

Es a 3. oldalon kezdédd, 4. oldalon befejez3d6 hatérozati javaslatrél, melynek szama, IV-gs,
most szavazunk! Koszonom szépen! A képviseld-testiilet 16 igen, egyhangulag elfogadta ezt a
hatarozati javaslatot.

HATAROZAT:
74/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete tigy hatdroz, hogy a REHAB XVI. Foglalkoztaté és
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Szolgaltatd Nonprofit Kft. (székhely: Budapest XVI. keriilet,
Palya u. 48., cg.: 01-09-697529, képviseli: Siklosi Attila
ligyvezetd) részére a 2017. koltségvetési évben a 299/2016
(X.5) Kt. hatarozat alapjan biztositott 10 000 E Ft 0sszegii
rulirozé kolcson visszafizetési hataridejét 2017. december 31-
re modositja.

Felkéri a  polgarmestert a  tdmogatasi  szerzodés
modositdsanak alairdsara.

Hataridd: 2018. februar 14.
A tamogatasi szerz6dés modositasara:2018.02.28
Felelds:  Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER
Koszonom szépen Siklosi Attila tigyvezetd urnak a mai megjelenést. Ezzel ezt a napirendi
pontot lezartam.Soron kdvetkezik 10-sel jelzett:

NAPIREND: 10. Javaslat Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat
2018. évi koltségvetésének 1. szdml modositasara
Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Nem megszokott az, hogy a Képviselo-testiilet ilyen koran modositja az Onkormanyzat
koltségvetését, és erre a rendkiviili helyzet ad okot és lehetdséget, és ez a rendkiviili helyzet
az, hogy olyan sok pénzt sikeriilt kapnunk allam bacsitdl, Szatmary Kristof dnkormanyzat,
parlamenti képviseld kozbenjarasara is tobbek kozott, amely arra buzdit minket, hogy ezt mar
is helyezziik bele a koltségvetésbe. Ebbdl ugye, a legfontosabb a Szakrendeld bdvitésére
szerzett 1,1 milliard forint, illetve a bolcsdde fejlesztésre szerzett 9,9, kdzel 100.000.000.- Ft-
os O0sszeg, de nyertiink az utolsé kormanydontés alapjan még talan tavalyi év, utols6 dontése
volt, de erre nem eskiiszom meg, de december 29, vagy 30-ai 50.000.000.- Ft-ot egy korabbi
palyazatunkat, amire azt mondtdk, hogy nem nyertiink, de most mégis nyertiink. Ez az
utfeltjitasi palyazatunk, az Egyenes utcai lakotelep mellett a Banyai Elemér, illetve a Kicsi
utcéval kapcsolatban. Orémteli hir, hogy amit soha nem sikeriil pontosan eltalalni, mert menet
kozben szabjak meg a hozza tartozo feltételeket és szamolnak bonyolult szamok alapjan, ez a
szocidlis és gyermekjoléti, gyermekétkeztetési feladatok tdmogatasardl. Ott egy jelentdsen
nagyobb 0Osszeget sikeriilt az 6nkormanyzatnak megkapnia, mintegy 240.000.000.- Ft-tal
tobbet, mint amit eredetileg terveztiink, illetve az iparlizési ado is egy kicsit masképp alakult,
mint ahogy azt mi terveztiik és ez is pozitiv irAnyba. Ugyhogy ezekre a feladatokra levd
kiadasi oldalt is megteremtjiik hozza és itt lathatjadk a képviselok, most nem sorolnam fol,
hogy mi minden pozitiv dologra koéltiink itt a modositasban. Kérdések, Vajda Zoltan
Képviseld Urnak van kérdése. Parancsoljon!
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VAJDA ZOLTAN
Koszonom, hoppa, szol ez? Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur. Majd a

hozzaszolasban elmondom, de, hogy 6romteli, hogy egy ilyen koran kell modositanunk, plane
azokkal az indokokkal, amit On elmondott. Mindig jo, hogyha ilyen indokok koran kell
modositanunk. M¢égis kettd, nem mégis, kettd konkrét kérdésre szeretnék rakérdezni,
kérdésre, ra szoktak kérdezni. Az egyik, az anyagban szerepel, a Didsy Lajos utca 5. szam
alatti épitménnyel kapcsolatosan, azt hiszem, nem azt hiszem, 118.000.000.- Ft-ot koltiink ra,
de ha azt nem tudom, hogy 4 vagy 5 darab szocidlis bérlakdsnak a kialakitdsara. Ez egy
oromteli dolognak gondolom, de jol emlékszem, mert nem néztem ennek utdna, hogy ez az a
épitménye, amely jelenleg allatorvosi rendeldként iizemel és amellyel kapcsolatosan tavaly,
vagy tavaly eltt tobbszor is a testiilet elStt vitdztunk arrol, hogy mit kell tenni. Ondk ezt a mi
véleménylink a mi az, most itt, a tobbes szam az ellenzéki képviseloket jelenti, véleményiink
szerint mélyen aron alul akartdk odaadni a jelenlegi bérldnek €s azt hiszem, tobbszor is kellett
ezzel kapcsolatosan foglalkoznunk. Ha jél emlékszem, Csomor Alpolgarmester Ur mondta
azt, hogy csak a Vajda kedvéért elkoltiink még egy kis pénzt értékbecslésre, de ugyanaz fog
kijonni, €s hogy ez az az épiilet, amelyet végiil is akkor értéken alul nem adtunk oda, és ilyen
modon most rakéltiink pénzt. Es nagyon értelmes modon szocialis bérlakasokat alakitunk-e
Ki, errdl van-e sz0? A masik, ettdl teljesen fliggetlen kérdésem, az anyag 30. oldalanak a V.
részének, a 3/D-s soraban van szolidaritasi hozzajarulds cimén van 204.000.000.- Ft. Ezt
pontosan kinek fizetjiik, miért és mi az indoka ennek a kiadasi tételnek? Koszondom szépen!
Ezt a kett6t kérdezném!

KOVACS PETER

Tovébbi kérdéseket nem latok, igy akkor elészor is képviseld Ur a XVI. keriilet Képviseld-
testiilete aron alul, soha, semmit nem ad el. Ilyen javaslat nem is volt soha a Képvisel6-
testiilet eldtt, tehat ont valdszinli megint csak a sajat prejudikacioit probalja kivetiteni a
Képvisel6-testiilet tagjai szamara, kérem, hogy a jovében tartozkodjon ett6l. Az

onkormanyzat valoban dontott ugy, hogy az értékbecslésnek megfeleld dsszegért nem kivanja
eladni ezt az ingatlant, akkor viszont dontott arrdl is, hogy fol kivanja jitani. Ugye a
foltjitasnak tobb alternativ lehetdsége volt, hogy a Di6sy Lajos utcai ingatlannal pontosan mit
csinaljunk. Egyébként egyik diszpolgarunk javaslatira, aki az egészségiigyben dolgozik, 6
javasolta azt, hogy névérszallo legyen ebbdl az ingatlanbdl. Ennek a terveit elkészittettiik,
vagy legalabbis a vazlatterveit, amibdl az alakult ki, hogy igazabdl a folsd szinten 4 darab
masfél szobas apartmant, vagy lakést lehet kialakitani. Es ezt a jovében az egészségiigyben
dolgozok szdmara szeretné az Onkormanyzat fonntartani. Hasonld egyébként, bar nem
kérdezett r4, a Bend utcai ingatlan, ami szintén most bekeriil a koltségvetésbe. Ugye a
szolidaritdsi hozzdjarulds mar az eredeti koltségvetésnél is megbeszéltiikk, hogy mire kell
fizetni. Nyilvanvaldan torvényi kotelezettsége ez az Onkormdanyzatnak, de ezt ott akkor
tisztaztuk. Dr. Csomor Ervin az els6 hozzasz616, parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN

Igen, bocsanat, nem értettem teljesen, amit Képviseld Ur mondott, mert nagyon hadart, de
valami olyant, azt mondta, hogy én azt mondtam volna, hogy a Vajda kérésére csinaltunk,
vagy, vagy pontosabban, Vajda kérésére koltott az onkormanyzat értékbecslésre pénzt. En
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ilyet nem mondtam, tehat ezt nyugodtan a jegyzékonyvbe is vissza lehet keresni, csak hogy

azért a jegyzOkonyv kedvéért ezt is rogzitsiik.

KOVACS PETER
Vajda Zoltan a kovetkez6 hozzaszolo.

VAJDA ZOLTAN

Koszoném szépen a szot, Polgarmester Ur! Nem akartam visszatérni a Diésy Lajos utcai
iigyre, de ha Alpolgarmester Ur szoba hozta, akkor igen, visszanéztem a szo szerinti
jegyzékonyvet, ennél a résznél és On azt mondta, hogy az els6 alkalommal, amikor vitattuk
ennek az értékbecslésnek a megalapozottsagit, Onnek volt egy olyan mondata

jegyz6konyvileg, hogy, hat , hogyha Vajdanak, most lehet, hogy Vajda Képvisel$ Ur, tehat
nem a Vajdat akarom kihangsulyozni, de ram hivatkozva, hogyha ¢ akkor el akarja venni mas
célokrdl ezt a koltséget, akkor csinaljunk az ¢ kedvéért egy ujabb értékbecslést. Tegye meg,
hogy visszanézi, és akkor fogja latni a szoszerintet nem fogom tudni mondani, de Ki is
keresem, hogyha kell, elmentettem a gépemre, de tartalmilag arrdl beszElt, hogy hat jo, akkor
hat a mi kedviinkért, még egy Gjabb értékbecslésre koltsiink. En azt gondolom, hogy ez egy
jol elkoltott pénz volt, mert néhany 10.000.- Ft-ért jott egy ujabb értékbecslés, €s ilyen moédon
nem adtuk el ezt az ingatlant, amely most kozos Oromiinkre akkor ezek szerint
ndvérszallasként fog tizemelni. Mindenesetre szocialis bérlakasként tudunk hasznositani egy
olyan ingatlant, amelyet az 6nok eredeti javaslata alapjan az én megitélésem, és a mi akkori
megitélésiink szerint mélyen aron alul, a jelenlegi bérlének adtunk volna el, de én ezt a témat
lezartam volna, csak 6n vetette fol. Ha mér szolidaritasi hozzajarulas. Polgarmester Ur nem
fejtette ki részleteiben, nem emlékszem, hogy a, én nem voltam itt, sajnos, egyetlen egy
alkalommal hianyoztam, midta képviseld vagyok, az a koltségvetésnek az elfogaddsakor nem
néztem meg, elnézést kérek, volt szd a szolidaritasi hozzajarulasrol. De akkor ugye ez az a
tétel, amit az iskolaink elvétele miatt kell fizetniink az allamnak egy ilyen modon, ha jol
értem, bar On ezt most nem fejtette ki. En azt gondolom, hogy az iskolaink iigye abszolt
érinti a koltségvetésiinket, és mondom, sajndlom, hogy akkor nem tudtam itt lenni teljesen
nem tudtam itt lenni, amikor a koltségvetést elfogadtuk, vagy Ondk elfogadték tavaly év
végéig. Itt a modositdsnal tudok arra hivatkozni, hogy akkor a koltségvetésiinknek egy
alapvetden mads strukturdja tudna lenni, hogyha nem hagytuk volna, hogy az iskoldinkat
elvegyiik. Ugyhogy én ennek kapcsan tudok arra hivatkozni, hogy a cséméri 6nkorményzat
perre vitte az egészségligyi, Emberi Er6forrasok Minisztériumanal, de, hogy egészségligyi, az
nincs nekiink olyanunk, és legalabbis, most itt lehet, hogy jogvita van koztiik, hogy milyen
fazisban van, de hogy ilyen nagyon hangsulyozottan, nem jogaszként fogalmazva, én csak
ugy fogalmaznék, vagy legaldbbis elsd korben nyerésre allnak, néhany héten beliil, kevés
hoénapon beliil az Alkotmanybirosdg fog ebben donteni. Minden esetre érdemes nekifutni
annak a koltségvetés szempontjabol is, hogy iskoldinkat ne hagyjuk, hogy az allam
lizemeltesse, mert a Csomori siker bizonyitja azt, hogy ha van elszantsag, akkor valamilyen
rendszer lebonthatd. Ugyhogy én a koltségvetés modositasahoz szeretnék benyujtani mindjart
hozom is Onhoz Polgarmester Ur, 3 darab csatlakozd hatarozati javaslatot, ha kéri, akkor
szivesen fololvasom sz6 szerint. Az elsé javaslat, amelynek hatirideje februar 15-e, és On
Polgarmester Ur a felelds az arrdl szol, hogy felkérjiik Polgarmester Urat, hogy kozdsen,
Szatmary Kristof, jelenlegi egyéni orszaggytlilési képviselével azonnal kezdeményezzen
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targyalasokat Balogh Zoltan, Balogh Zoltan oktatasligyért is felelés miniszterrel, annak
érdekében, hogy az iskola-fenntartassal 6sszefiiggd feladatok, keriiljenek vissza azokhoz az
onkorményzatokhoz, amelyek erre vallalkoznak. A masodik csatlakozo hatarozati javaslat a
koltségvetés modositasadhoz pedig az, hogyha ez a targyaldas nem jon Iétre, vagy
eredménytelen, akkor az dnkormanyzati tulajdont iskoldk vagyonkezelési joganak atadasarol
kotott megallapodas felmondasat kezdeményezziik. Ennek marcius 15-e lenne a javasolt
hatarideje, és szintén On, polgarmester Ur lenne a felelése. A 3. csatlakozd hatarozati
javaslatom, a koltségvetés modositasdhoz pedig, hogyha az elézében leirt, elvart felmondas
nem teljesiil, akkor dontsiink ugy, hogy az Emberi Eréforrasok Minisztériumat jelzem,
hasonlé médon, mint Csomor 6nkormanyzata pereljiik be, erre pedig egy izgalmas aprilis 1-ei
most jottem ra, hogy Bolondok Napjai hataridd van, és hat On a felelés ezért Polgarmester Ur.
Ezeket hozndm Onhéz. Kérem, tegye fol szavazasra. Kszonom.

KOVACS PETER

Ko6szonom szépen! Képviseld Ur, nagyon 6riilok, hogy On eldterjesztésébdl, ami nem keriilt
napirendre, mivel ez SZMSZ-ellenes volt, most megprobalja visszacsempészni a hatarozati
javaslatait, de tajékoztatom, hogy mivel ezek nem csatlakoznak a koltségvetéshez, hisz attdl,
¢és itt sajnalattal kell, hogy elmondjam, hogy ismételte, most mar visszaesd jelleggel, on
torvénytelenségre buzditand a Képvisel6-testiilet tagjait, hisz ugye a szolidaritasi hozzajarulas

egy torvény alapjan kotelezéen fizetendé Osszeg. Ennek nincsen koze ahhoz, hogy az
Onkormanyzat iizemeltet-e iskolat, vagy sincsen, hisz ez egy tdrvényi kotelezettség.
Amennyiben mondjuk, lizemeltetne az dnkormdnyzat iskolat, akkor is kellene fizetni ilyen
hozzajarulast, tigy, ahogy Csomor is fizet vélhetden ilyen hozzajarulast. Tehat mondom még
egyszer, ezek a hatarozati, csatlakozé hatarozati javaslatok nem fedik az SZMSZ-t, ezért nem
tudok roluk szavaztatni. Ugyrendben, ja, nem, Kovacs Raymund Képviseld Ur a kovetkezd
hozzasz0616, parancsoljon!

KOVACS RAYMUND

Két dolgot szeretnék itt rendbe tenni. Egyrészt a Didsy utcaval, hogy Vajda KépviselStarsam
nem pontosan emlékszik a torténtekre, mert nem a 2. értékbecslésnek a hatdsara vonta vissza
a Képviselo-testiilet ezt az eldterjesztést. Azt a fontos tényt szogezzik le, hogy a 2.
értékbecslés is ugyanakkora, vagy még talan kisebb Osszeget hatdrozott meg erre az
ingatlanra, mint az els6 értékbecslés. Tehat sz6 nincs arrdl, hogy a két értékbecslés eltért
volna egymastol, és ezért a testiilet igy dontott. Teljesen mas szempontbol dontott a testiilet,
ezt akkor elmondtuk, és azért azt hadd mondjam el, hogy most is latszik ebbdl a mai
napirendbdl, hogy milyen allapotban van ez az épiilet, ami ugye 51 néhany millié forintra
becstiltek, de egy elég alap felujitasa is tobb mint 100.000.000-ba keriil. Tehat kétszer
annyiba, mint maga az ingatlannak az értéke, tigyhogy el lehet gondolkozni, hogy az az
értékbecslés, az valos volt-e vagy, vagy nem volt valds, vagy a normal piaci viszonyokat
tilkrozte, vagy nem. Tehat, ez az épiilet ilyen allapotban van, hogy egy nem teljes kort
felujitasa is t5bb mint 110.000.000.- Ft-ba keriil. Es harmadrészt pedig ugy tudom, hogy az
SZMSZ-ben, hogy a koltségvetéshez az iilést megel6z6 délig lehet beadni moddositd
inditvanyokat az SZMSZ-iink alapjan. K&szonom.
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KOVACS PETER
Err6l mar beszéltiink az eldbb, igen, de nem ez miatt nem SZMSZ-szerli, mert csatlakozo

modositot be lehetne, hogyha a témaba vagna, de sajnos nem oda vag. Tovabbi hozzaszo6lasok
nincsen. gy hatarozathozatal kovetkezik. Bocsanat, rendeletalkotds. Az elbterjesztés 10.
oldalan talalhato rendeleti szoveget nem olvasom fol. Elfogadasa mindsitett szotobbséget
igényel. Szavazzunk! A Képviselo-testiilet 14 igen, 0 nem, 2 tartozkodas mellett elfogadta a
rendeleti javaslatot.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete megalkotja a Budapest Foévaros XVI. keriileti
Onkormanyzat 2018. évi koltségvetésérél szold 37/2017.
(XII. 19.) onkormanyzati rendelet I. szamu moddositasarol
sz0l16 3/2018. (II. 16.) 6nkormanyzati rendeletét.

(14 igen, 0 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
3/2018. (II. 16.) 6nkormanyzati rendelete

az Onkormanyzat 2018. évi koltségvetésérél sz616
37/2017. (XII. 19.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk
(2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskdrében, az Alaptorvény 32. cikk (1)
bekezdés f) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1. § Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzatnak az Onkorményzat 2018. évi
koltségvetésérol szolé 37/2017. (XII. 19.) oOnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
Rendelet) 2. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(1) A Képviselé-testiilet az Onkorméanyzat 2018. évi koltségvetésének a koltségvetési és
finanszirozasi bevételek egyiittes fo0sszegét 16 033 768 E Ft-ban, a kdltségvetési és
finanszirozasi kiadasok egyiittes f00sszegét 16 033 768 E Ft-ban hatdrozza meg. Ezen
beliil:

a) akoltségvetési bevételi f60sszeg 14 223 768 E Ft,
b) a koltségvetési kiadasi f60sszeg 15 683 768 E Ft,

) a finanszirozasi bevételek f66sszege, azaz a bels6 finanszirozasi bevétel 1 810 000
E Ft, ebbdl 460 000 E Ft az el6zo6 év koltségvetési maradvanyanak igénybevétele,
350 000 E Ft a betétek megsziintetése és 1 000 000 E Ft forgatédsi célu belfoldi
értékpapirok bevaltasa, értékesitése,

d) a finanszirozasi kiadasok f60sszege 350 000 E Ft, ez a 350 000 E Ft pénzeszk6zok
lekotott betétként elhelyezése,

e) a koltségvetésen beliil keletkezett bevételek és kiadasok kiilonbozete, azaz a
koltségvetési egyenleg -1 460 000 E Ft (az egyenleg a mukddési koltségvetési
bevételek 1 599 134 E Ft-os tobbletének ¢és a felhalmozasi koltségvetési bevételek
3 059 134 E Ft 6sszegli hianyanak az eredéje), amelyet 460 000 E Ft-ig az el6z6
év koltségvetési maradvanyanak igénybevétele és 1 000 000 E Ft-ig a forgatasi
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célu belfoldi értékpapirok bevaltasa, értékesitése finansziroz,
f) az el6z6 év koltségvetési maradvanyanak igénybevétele 460 000 Ft (mely
felhalmozasi maradvany),
g) akiilsé finanszirozas bevétele 0 E Ft.”

2.§ A Rendelet 4. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat fejlesztési céltartalékat 292 192 E Ft-ban
allapitja meg, melybdl 150 000 E Ft az ingatlan letétek, az egyéb ovadékok, letétek és a
bérlakas kaucio fedezete, valamint 142 192 E Ft polgarmesteri hataskorben hasznalhato

fel és csoportosithato at.”

3. § Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Kovdcs Péter Ancsin Laszlo
polgdarmester jegyzo

ALTALANOS INDOKOLAS

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat 2018. évi koltségvetésérdl szolé 37/2017.
(XIL. 19.) onkormanyzati rendeletének modositdsat az allamhéztartasrol szold 2011. évi
CXCV. torvény 30. § és 34. §-a, valamint az allamhaztartasrol sz6lo térvény végrehajtasarol
sz0l6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet eldiranyzat modositasra vonatkozd rendelkezései
alapjan hajtja végre a Képviseld-testiilet. Bevételi oldalon pontositdsra keriilt az
Onkormanyzat miikodési tdmogatdsanak és az ipariizési adonak az Osszege, tovabba
beépitésre keriiltek a Kormdny altal a kozelmultban megitélt fejlesztési célu tdmogatasok.
Kiadasi oldalon nevesitésre kertiltek 0j beruhazasok.

RESZLETES INDOKOLAS

1. § Az Onkorményzat 2018. évi modositott koltségvetésének f6 szamait a kovetkezd
valtozasok idézik eld:

Az Onkormdnyzat koltségvetési bevételei és finanszirozasi bevételei mindosszesen 1 904 852
E Ft-tal novekednek, amelynek indokai:

@) b)
Megnevezés Osszeg (E Ft)

1. |2018. évi eredeti eldiranyzat 14 128 916

2. |Onkorményzat miikodési tAmogatasai +244 860

3. [Kozhatalmi bevételek +360 591

4. |[Felhalmozasi céli tamogatasok allamhaztartason beliilrél +1 299 401

5. [Koltségvetési bevételek valtozasa mindosszesen +1 904 852

6. [2018. évi I. szamu médositott eléiranyzat 16 033 768

Az Onkorményzat egyéb milkddési célu kiadasok, elvondsok és befizetések, céljelleggel
nyujtott tamogatasok és tartalékok 92 192 E Ft-tal novekednek, amelynek indokai:

a) b)
Megnevezés Osszeg (E Ft)
1. |2018. évi eredeti eldiranyzat 1 250 225
2. | Prevencios és egészségfejlesztési keret (alpolgarmesteri hataskor) +50 000
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3. | Fejlesztési céltartalék +42 192
4. | Egyéb miikodési célu kiadasok valtozasa osszesen +92 192
5. | 2018. évi L. szamu modositott eldiranyzat 1342 417
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Az Onkormanyzat beruhazasi kiadasai 1 767 660 E Ft-tal névekednek, amelynek indokai:

) )
Megnevezés Osszeg (E Ft)

1. |2018. évi eredeti eldiranyzat 3 096 270

2. |Burkolat felyjitadsok +77 000
A XVI. keriilet Kertvarosi Egészségligyi Szolgéalata jarobeteg-

3. 1177 660
szakellatasanak korszerusitése, bovitése

7 Bolcséde  bovitése  (Arpadfoldi  ,Napsugar”  Boleséde  négy] 300 000

" [foglalkoztatdval valo bovitése), parkolo-épités ingatlanvasarlassal

Diosy Lajos utca 5. I. emelet atépitése koltségelvii bérlakéasokka,

5. . . . g g .. , +118 000
utdlagos hdszigetelés, nyilaszarocsere kivitelezése
X VL. keriilet Kertvarosi Egészségiigyi Szolgalata Bend utcai telephelyén

6. N S +95 000
orvosi- ¢s novérszallo kialakitasa

/. |Beruhazasi kiadasok valtozasa 6sszesen +1 767 660

8. [2018. évi 1. szamu modositott eldiranyzat 4 863 930

Az Onkorményzat feltjitasi kiadasai 45 000 E Ft-tal ndvekednek, amelynek indoka:

a) b)
Megnevezés Osszeg (E Ft)
1. 2018. évi eredeti eldiranyzat 885 512
2. |Iskolaudvar és 6vodaudvar felqjitasi program +45 000
3. |Felajitasi kiadasok valtozasa Gsszesen +45 000
4. 2018. évi L. szamu médositott eléiranyzat 930 512

2. § Az Onkormanyzat fejlesztési céltartalékarol rendelkezik.

3. § Hatalyba léptetd rendelkezést tartalmaz.
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KOVACS PETER
fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni és mivel most mar tobb, mint 2 6raja iilésezik a

képviselo-testiilet, ezért 14 6ra 20 percig sziinetet rendelek el.
SZUNET

KOVACS PETER
Tisztelt Képviselo-testiilet! Soron kovetkezik 11-sel jelzett:

NAPIREND: 11. Javaslat a keriilet tehetséges tanuldinak tdmogatasardl szolo
rendelet modositdsdra és az egyes nevelési €s oktatasi
intézményekben  fizetendd  téritési dij és  tandjj
megallapitdsanak szabalyair6l sz6l6 rendelet hatalyon kiviil
helyezésére
Eléterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

KOVACS PETER
Szasz Alpolgarmester Ur az elbterjeszté, tigyhogy megvarjuk, amig a terembe bejon, és
abbahagyja a mobiltelefonalast. Alpolgarmester Urat illeti a sz0!

SZAS7 JOZSEF
Ko6sz6ndm a szot, elnézést. Kis salata torvénynek is lehetne ezt a napirendet, ...

KOVACS PTEER
Rendelet, maximum!

SZASZ JOZSEF

Nevezni. Igazabodl, csak, hogy ne legyen, ne legyen félreértés, ez a jo tanuld, jo sportolok
alnéven a koztudatban levd palydzatrol van sz6, és technikai modositds az eredeti
szabalyozasban benne volt még az Oktatasi Bizottsag, ami azota megvaltozott a neve, illetve
az akkori tAmogatasi keretdsszeg is megnevezésre keriilt ebben, és ennek a kivételét javaslom
vissza, mert a bizottsagi név is valtozott, az dsszeg is valtozott, az 6sszeg nem feltétleniil kell,
hogy szerepeljen ebben az anyagban. Hiszen az évrol-évre az anyagi lehetdségeinkhez, illetve
a palyazdknak a szamahoz mérten valtozik. Ezeket szeretnénk atvezetni €s ennek orve alatt
egy masik rendeletiinket, ami szintén itt az intézményeinknek a kezelésével kapcsolatosan
okafogyotta valt, mar 2013-ban, és most ennek a hatalyon kiviil helyezését javaslom a tisztelt

Képviseld-testiiletnek. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Koszonom szépen! Kérdés van-e? Ilyet nem latok! Vélemény, javaslat, avagy hozzaszolas?
Erre sincsen most jelentkezd! Az elGterjesztés szamozatlan, 2. oldalan taldlhatd rendeleti
javaslatot nem olvasom fol, ellenben elfogaddsa mindsitett sz6tobbséget igényel, szavazzunk!
A Képviseld-testiilet 16 igen, egyhangulag elfogadta a rendelet.
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Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-
testillete megalkotja a keriilet tehetséges tanuloinak
tamogatasarol szold 10/2004. (11. 27.) rendelet modositasardl,
¢s az egyes nevelési és oktatdsi intézményekben fizetendd
téritési dij és tandij megallapitdsanak szabalyairdl szolo
11/2004. (1. 27.) rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl szold
4/2018. (II. 16.) onkorméanyzati rendeletét.

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
4/2018. (I1. 16.) 6nkormanyzati rendelete
a keriilet tehetséges tanuldinak tamogatasarol szolo
10/2004. (I1. 27.) rendelet modositasarol, és az egyes nevelési és oktatasi intézményekben
fizetendo téritési dij és tandij megallapitasanak szabalyairol szo6lo 11/2004. (I1. 27.)
rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk
(2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskdrében, valamint az Alaptorvény 32.
cikk (1) bekezdés a) pontjadban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli
el:

1.§
Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzatnak a keriilet tehetséges tanuldinak
tdmogatasarol szolo 10/2004. (II. 27.) rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) 4. § -a helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:
4. § A tamogatas koltségkerete a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
targyévi koltségvetésében meghatarozott és abban e célra biztositott dsszeg, mely
magaban foglalja az el6z0 évi 4thuzodo kotelezettségvallalas Osszegét 1s.”

2. §
A Rendelet 5. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(4) A pélyazatot egy eredeti példanyban kell benytjtani a Koznevelési, Ifjusag- és
Gyermekvédelmi Bizottsdg (tovabbiakban: bizottsag) altal a pélyazati kiiras
mellett kozz¢ tett palyazati tirlapon.”

3.8
A Rendelet 6. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A palyazatot minden év majus 31-ig a bizottsag irja ki. A palyazati kiirast az
Oonkormanyzat lapjaban és honlapjan kell kdzzétenni.”

4.8
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Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkorményzatnak az egyes nevelési és oktatasi

intézményekben fizetendd téritési dij és tandij megallapitdsanak szabdlyairol sz6l6 11/2004.
(11. 27.) rendelete hatalyat veszti.

5.§

E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Ancsin Laszlo Kovacs Péter
jegyzo polgarmester
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Indokolas

Altalanos indokolas
Jogszabalyvaltozasok miatt a rendelet technikai jellegli modositasai valtak szlikségessé.

Részletes indokolas

1-3. §-ok

Modosito rendelkezéseket tartalmaz ahhoz, hogy a korabbi, a rendelet szovegét érintd valtozadsok
atvezetésre keriiljenek.

4. §

A Téritési dij rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl rendelkezik.

5.8

A Rendelet hatalyba 1éptetd rendelkezését tartalmazza.
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KOVACS PETER
fgy ezt a napirendet le tudtam zarni. Soron kovetkezik 12-sel jelzett:

NAPIREND: 12. Javaslat a lakossagi kezdeményezési - Onerds - utépitések
lakossagi  érdekeltségi  hozzdjaruldsarol  sz6lé  rendelet
megalkotasara

El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
El6terjesztoként nincsen hozzafliznivalom. Kérdezem van-e kérdés? Abonyi Janos Képviseld
Urnak van kérdése, parancsoljon!

ABONYI JANOS
Az a kérdésem, hogy hat amiota én az eszemet tudom, mar, mint képviseld, az most mar 20. éve,
kérdés, hogy, tessék? Nem mondom meg!

KOVACS PETER
Elétte nem volt képviseld!

ABONYI1JANOS
Azodta 45.000.- Ft az érdekeltségi hozzajarulas. Kérdésem, hogy nem lenne-é célszerli vala-
valamelyes emelést végrehajtani? Koszonom!

KOVACS PETER

Tovabbi kérdés nincs. En azt a valaszt adnam, hogy nem maga az Gsszeg a fontos. Eppen ezért
nem javaslok emelést, mert ugye annak idején, hogyha emlékszel ra Janos, ugye azért volt
érdekeltségi hozzajarulas, mert akkor még, egy az jelentdsebb Osszeg volt. 2. ugye igy lehetett
eldonteni, hogy ki az, aki melyik utcaban szeretnék, tehat komoly-e a szandék, hogy ott

szeretnének aszfalt utat, ebbdl a két dologbol ez a maradék maradt, hogy komoly-e a szdndék?
Vallalnak-e 45.000.- Ft-os befizetést? Tehat nem az a hoz, az a hozzajarulas, az hat minimalis,
tehat 1-2 %, az Utépités koltségének, de az utépitésre jelentkezd szandék komolysagat mutatja ez
a dolog. Vélemény, javaslat, hozzaszolas? Szasz Jozsef Alpolgarmester Ur, parancsoljon!

SZASZ JOZSEF
K6sz6nom szépen! En is csak erre szeretnék raerdsiteni, hogy szerintem sem érdemes ennek a
érdekeltség hozzdja... vagy a ennek az 6sszegnek az emelése, hiszen gyakorlatilag azok az utcak

maradtak ki eddig a fejlesztésbol, ahol nem volt meg az §ssz kozmii. Illetve kis szamban vannak
olyan utcék, ahol kordbban nem vallaltik a, ezt az sszeget. Es tekintettel arra, hogy nagyjabol
egy idében vagy belathatd idén beliil kellene a csatorna, meg egyéb kozmii hozzajaruldsokat
kifizetni, hogyha ezeket az Osszegeket Ossze, 0sszeadjuk, azért az megterheli a csaladi biidzsét.
Ugyhogy szerintem jo ez az 6sszeg. Koszonom szépen!
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KOVACS PETER
Kovetkezé hozzasz616 Szatmary Laszlo Képviseld Ur! Parancsoljon!

SZATMARY LASZLO

Koszoném a szot, Polgarmester Ur! A Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsagnak egy
modosito inditvanya lenne ehhez a rendelettervezethez. Ez az érdekeltségi hozzajarulas mértéke a
8. § (2) bekezdésében, eredetileg ez ugy szél, hogy az 1100 m?-t meghalado teriiletii ingatlanok
esetében a vallalando hozzajarulas minden megkezdett 100 m? utn, tovabbi 4.000.- Ft lenne. Es

ezzel szemben a bizottsag javasolta volna, hogy a beépithetdség szerint, tehat hogyha ugy
kezddédott volna, hogy a beépithetdség szerint 1100 m?-t meghalado, a tobbi minden valtozatlanul
maradt volna. Ennek annyi értelmét latta volna, a bizottsadg, hogy példaul a nyeles telek esetében,
ahol az OESZ is kizarja a beépithetdség mértékének a megallapitisanal a nyeles teleknek a
nagysagat, ezért semmi nem fog valtozni, ha beletennénk a beépithetdséget. Csak talan egy, egy
kissé pontositva lenne. De tehat a rendeletben, magaban is, még igy is talan benne értelmezheto.
De azért egy nyeles teleknél, amikor 4 m? csak az t, jo, hogy ugyanigy, olyan 1élekszamu
beépithetséget tartalmazhat, mint barmelyik mas ingatlan, tehat ez nem befolyasolja azt, hogy a
45.000.- Ft-ot megfizessék, de az, hogy emiatt ami egy hatrany a nyeles telek, az még plusz
benne maradjon a, és, és emiatt esetleg tullépi azt az Osszeget, és még 100 m?enként még
fizessenek 4.000.- Ft-ot, hat talan emiatt kéne, benne kéne hagyni a modositast. Ez egy javaslat.
Ko6szondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Tovabbi hozzaszolasokat nem latok! A Keriiletfejlesztési Bizottsagnak ezt a
javaslatat én nem tdmogatom, mindjart el is mondom, hogy miért. Egyrészt maga ez a szoveg,

hogy beépithetdség szerint, ez szerintem kétértelmii. Rdadasul az egyszer(i, normal felhasznalok,
tehat nem jogaszok, épitési jogban nem jartasok szamara ez egyaltaldn nem értelmezhetd.
Masrészt, mint ahogy Szasz Alpolgarmester Ur is elmondta, nagyon kevés it van mar hétra, ahol
aszfalt utat kéne épiteni, lehet, hogy ez egyetlen egy embert sem érint. Ha meg érinti, akkor meg
ez a 45.000.- Ft, ahogy Abonyi Ur is elmondta, vagy akkor a 46, vagy az 50.000.- Ft, ami esetleg
akar tobb részletre is oldodik, az nem akkora megterhelés, rdadasul részletfizetést is lehet ra
kérni, Gigyhogy én nem javaslom, hogy bonyolitsuk ezt a rendelet. Harmadrészt igazsagtalan
lenne, azokkal szemben, akik korabban, esetleg nyeles teleknél befizették ezt az 0sszeget. De
mindenképpen szavaztatunk rola, és ez az elsd szavazés, ennél a napirendnél, most. Tehat, aki
egyetért, a Keriiletfejlesztési Bizottsagnak azon javaslataval, hogy a 8. § (2) bekezdése a
kovetkezOképpen valtozzon, a beépithetdség szerinti, 1100 m®-t, a tovabbiakban valtozatlan. Aki
ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 3 igen, 7 nem, 5
tartozkodas mellett nem tdmogatta ezt a javaslatot.
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HATAROZAT:

75/2018. (11. 14.) Kt. A Képviselb-testiilet szavazasi eredménye (3 igen, 7 nem, 5
tartdzkodas) alapjan az alabbi javaslat elfogadasat elvetette:
Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-
testiilete ugy hataroz, hogy a lakossagi kezdeményezésii — 6nerds
— utépitések lakossagi érdekeltségi hozzéjarulasarol sz6lo
5/2018. (II. 16.) Onkormanyzati rendeletet a kovetkezd
kiegészités figyelembevételével alkossa meg:
8. § (2) A beépithetdség szerint 1100 m2-t meghalado teriiletti
ingatlanok esetében a vallalandd hozzajarulas minden
megkezdett 100 m2 utén tovabbi 4000 Ft.

Hatéridd: 2018. februar 14.
Felelds:  Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
fgy marad az eredeti rendeleti javaslat, aki azzal egyetért, kérem igen szavazataval ezt jelezze.
Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 15 igen, egyhangulag elfogadta a rendeleti javaslatot.

Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel-
testiilete megalkotja a lakossagi kezdeményezésli — Onerds —
utépitések lakossagi érdekeltségi hozzajarulasarol szolo 5/2018.
(IL. 16.) 6nkorményzati rendeletet.

(15 igen, 0 nem, O tartdozkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének
5/2018. (II. 16.) onkormanyzati rendelete

a lakossagi kezdeményezési — 6neros — utépitések
lakossagi érdekeltségi hozzajarulasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képviseld-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk (1)
bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a kozati kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1.
torvény 31. §-aban és a helyi dnkormanyzatokrol sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 25. § (5)
bekezdés 1. pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kertileti 6nerds utépitések lakossagi
érdekeltségi hozzajarulasanak szabalyozasardl a kovetkezdket rendeli el:
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Altaldnos rendelkezések

1. § A rendelet célja, hogy a Budapest Févaros XVI. kertileti foldutak szilard burkolattal valo
ellatasara beadott lakossagi igény alapjan az épitési sorrendet, a lakossagi érdekeltségi
hozzéjarulas mértékét, a kifizetés modjat és az igazsagos teherviselés elve szerint a nem
jelentkezOktol az érdekeltségi hozzajarulas behajtasat szabalyozza.

2. § A rendelet hatalya kiterjed a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat kozigazgatasi
teriiletén ingatlantulajdonnal rendelkezd természetes és jogi személyek, valamint jogi
személyiség nélkiili gazdasagi tarsasdgok altal kezdeményezett utépitésekre.

3. § E rendelet alkalmazasaban:

a) Utépités: foldutnak szilard burkolattal (aszfalt, beton, térké vagy kockaké) torténd ellatasa,
lakossagi érdekeltségi hozzajarulas bevonasaval,

b) Erintett ingatlan: az it nyomvonala mentén fekvé ingatlan;

) Lakokozosség: az adott foldat szilard burkolattal torténd ellatasara Részvételi Nyilatkozatot
leadott ingatlantulajdonosok (és -hasznaldk) kozossége;

d) Kozat hasznalataban érdekelt: az utépitésre keriil6 koézat mentén ingatlantulajdonnal
rendelkezd természetes, vagy jogi személy, tovabba jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag.

e) Erdekeltségi hozzajarulas: a kozat hasznalataban érdekelt természetes és jogi személyek,
valamint jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasagok kotelezd hozzajarulasa a beruhazashoz.

Az utépités résztvevol

4. § (1) A résztvevok azok a természetes €s jogi személyek, valamint jogi személyiség nélkiili
gazdasagi tarsasagok, akik az érintett ingatlanoknak az utépités miszaki atadas-atvételi
eljarasanak napjan tulajdonosai.

(2) Az érintett ingatlanok nem tulajdonos hasznaldja (bérld, haszonélvezd, egyeb jogcim
szerinti hasznald) jogosult irdsos nyilatkozat alapjan a tulajdonos helyett részt venni az
utépitésben, ez esetben a hasznalot kell az érdekeltségi hozzdjarulas fizetésére kotelezettként
kezelni a tovabbi eljarasban.

(3) Ha az ¢érintett ingatlanok kozott onkorményzati tulajdont is van, akkor azt ugy kell
tekinteni, hogy az dnkormanyzat a lakossagi kezdeményezésben részt vesz.

Az utépités feltételei

5. § A lakossagi kezdeményezésti utépités feltételei:

a) az épitendd 1t alatt az 6sszes kozmil (vizvezeték, gazvezeték, szennyvizcsatorna) megléte,
vagy épitésiik megkezdése;

b) a kiépitend6 ut minimalisan 4,5 m szélességli (azon utcak kivételével, ahol a beépitettség ezt
nem teszi lehetdvé); szegéllyel, kétoldali térkd padkaval, megfeleld csapadékviz-elvezetéssel
(szikkasztassal), ¢és ingatlanonként legfeljebb 1 db épitési terv szerinti szildrd burkolatu,
minimum 3 m, de maximum 6 m széles gépkocsibejaroval, ikerhaz esetén kettd db max. 3,5 m
széles gépkocsibejardval késziil;

€) az ¢érintett tulajdonosok (illetve a tulajdonos helyett érdekeltségi hozzajarulast vallald
hasznalok) tobb mint kétharmadanak onkéntes részvétele;
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d) a kiépitendé utnak kozvetlen csatlakozasa van szilard burkolati uthoz, illetve a szilard
burkolatt csatlakozé Gt megépités alatt all.

Az eljaras menete

6. § (1) Az utépités lakossagi kezdeményezésre indul. Az utépitésre vonatkozo, a Budapest
XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatal Keriiletfejlesztési €s iizemeltetési Irodajara benyujtandéd
Részvételi Nyilatkozatnak tartalmaznia kell:

a) a megépitendd utszakasz pontos hatarait;

b) az érdekeltségi hozzajarulast onként vallalo érintett ingatlantulajdonosok nevét, lakcimét, az
ingatlan helyrajzi szamat és pontos cimét;

C) a részvételt onként nem vallalo tulajdonosok ingatlanjainak pontos cimét;

d) az Onként érdekeltségi hozzajarulast vallalo tulajdonosok (illetve a tulajdonos helyett a
befizetést elvallalo hasznalok) nyilatkozatat a részvételrdl, az érdekeltségi hozzajarulas
vallalasarol;

e) a lakokozosség altal valasztott szervezd kapcesolattartd nevét, lakcimét, meghatalmazasat;

f) a résztvevok azon nyilatkozatat, hogy az utépités lebonyolitasaval az 6nkormanyzatot bizzak
meg;

g) a résztvevok jovahagyo nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy a kiépitend6 Ut téritésmentesen
az Onkormanyzat tulajdondba keriil a kozuti kozlekedésrol szolo 1988. évi L. torvény 32. § (1)
bekezdése alapjan.

(2) A lakossagi kezdeményezést az 1. mellékletben szerepld, vagy annak tartalméban
mindenben megfeleld iraton kell benyujtani.

7. § (1) A benyujtott utépitési kezdeményezéseket a Polgarmesteri Hivatal Keriiletfejlesztési és
lizemeltetési Iroddja tartja nyilvan, beleértve a 2008. november 17. eldtt benyujtott érvényes ¢€s
nyilvantartott kezdeményezéseket.

(2) Az épitési sorrendet Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviselé-testiilete
hatdrozza meg, melyhez ki kell kérni a Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsag véleményét.
A sorrend meghatarozasakor a kovetkezd szempontok vehetdk figyelembe:

a) az utépitési lakossagi kezdeményezés beérkezésének idopontja;

b) az utépitéssel egyidében tortén6 TEMPO 30 zoéna kialakitasa esetén, illetve tombdsitett
utépitésnél a tombhataron belill 1€évé magasabb regisztracidos szdmmal rendelkezd utcédk eldre
sorolasarol a Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsag hatarozata.

Az érdekeltségi hozzdjarulas mértéke

8. § (1) Az ¢rintett ingatlanok tulajdonosai, illetve a 4. § (2) bekezdése alapjan Onként
résztvevo nem tulajdonos hasznalok ingatlanonként legalabb 45 000 Ft érdekeltségi hozzéajaruldst
kell véllaljanak a sorrendbe allitashoz.

(2) Az 1100 m2-t meghalado teriiletii ingatlanok esetében a vallalandé hozzajarulas minden
megkezdett 100 m2 utan tovabbi 4000 Ft.

(3) Az érintettek az (1)-(2) bekezdésben meghatarozottaknal aranyosan magasabb hozzajarulast
is vallalhatnak.

(4) Ha egy ingatlant tobb oldalrol is foldat hatarol, az érintettek altal vallalt hozzajarulast csak
az elso utépitésnél kell megfizetni, ha a masik ut is épitésre kertil, az ilyen telket résztvevonek (és
fizetés alol mentesitettnek) kell tekinteni.

(5) Ha egy ingatlant valamely oldalar6l nem onerés hozzajarulassal épiilt - szilard burkolata ut
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hatarolt, akkor a masik hatarolo foldut épitésekor az érintettek altal vallalt érdekeltségi
hozzéjarulasnak az (1)-(2) bekezdések figyelembevételével szamitott 50%-a fizetendd.

(6) Egy érdekeltségi hozzajarulas befizetése ingatlanonként csak egy gépkocsibejard, ikerhdz
esetén két gépkocsibejard kiépitésére jogosit. Amennyiben az Ovezeti eldirds megenged tobb
gépkocsi kapubejarot, akkor annak kiépitési koltsége az ingatlantulajdonost, vagy a hasznalot
terheli.

Az érdekeltségi hozzdjarulas megfizetése és a kedvezmények

9. § (1) Az utépités miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasa utan a 8. §-ban foglaltak szerint
megallapitott érdekeltségi hozzajarulast az Onkormanyzat kiszamlazza az érdekelteknek. A
hozzajarulas egy Osszegben fizetendé meg a 11. § (5) bekezdésének a) pontja alapjan. K6zos
tulajdon esetén a tulajdonostarsak megallapodasuk szerint, annak hianyaban pedig tulajdoni
hanyaduk alapjan kotelezhetOk fizetésre. A tulajdonos jogallast résztvevok a 11. § (1) bekezdése
alapjan jogosultak részletfizetést kérni.

(2) Az érdekeltségi hozzajarulas beépitetlen telkek esetén is fizetendd.

10. § (1) Ha az utépitésben a részvétel meghaladja az érintettek kétharmadat, a részvételt nem
vallalo érdekelteket a polgarmester a vallalt részvételi 6sszeg 8. § (1)-(2) bekezdése szerint
megallapitott mértékéig az 1988. évi L. torvény 31. § (2) bekezdése alapjan utépitési érdekeltségi
hozzajarulas fizetésére kotelezi.

(2) A polgarmester fizetésre kotelezd hatarozata ellen a Képvisel6-testiilethez lehet fellebbezni.

11. § (1) Természetes személy érintett esetén, annak kérelmére a polgarmester 3 havi egyenld
részletben torténd, kamatmentes részletfizetést engedélyezhet.

(2) Természetes személy érintett esetén, ha a kérelmezd csaladjaban az egy fére juté havi
jovedelem nem haladja meg a mindenkori 6regségi nyugdij legkisebb dsszegének kétszeresét,
egyediilallo esetében haromszorosat, a polgarmester legfeljebb 9 havi egyenl6 részletben torténd,
kamatmentes részletfizetést engedélyezhet.

(3) Természetes személy érintett esetén, ha a kérelmez6 csaladjaban az egy fore jutd havi
jovedelem nem haladja meg a mindenkori oregségi nyugdij legkisebb Osszegét, egyediilalld
esetén annak kétszeresét és a kérelmezonek, illetve a vele ko6zOs haztartasban éloknek nincs
gépjarmiitulajdona, — kivéve a stilyos mozgaskorlatozott személyek szallitdsara nyilvantartasba
vett jarmiivet — az Egészségligyl és Szocialis Bizottsag javaslata alapjan a polgarmester
legfeljebb 18 havi részletfizetést engedélyezhet.

(4) A polgarmester részletfizetés targyaban hozott dontése ellen a Képviselo-testiilethez lehet
fellebbezni.

(5) Ha egy érintett ingatlan esetén tobb fizetésre kotelezett tulajdonos is van, akkor barmilyen
kedvezmény az ingatlanra esd érdekeltségi hozzajarulds Osszegét Osszességében csak akkor
csokkentheti, ha ennek feltételei minden kotelezhetd tulajdonostarsra nézve fennallnak.

(6) A polgarmesteri hatdrozattal kir6tt hozzajarulds befizetésének hatarideje hatarozat
véglegessé valasa utan kovetd 30 nap (részlet engedélyezése esetén a véglegessé valas szerint
szamitand6 az esedékesség).

12. § A 10-11. §-ok altal szabalyozott eljarasban az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6lo
2016. évi CL. torvény rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni.

Kiilon megallapodas szerinti utépités

13. § Amennyiben az igényld a tervezési €s épitési koltségek legalabb 50%-at vallalja, az
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Onkormdnyzat az tépitési egyiittmiikddésre kiilon megallapodast kdthet.

Zaro és hatdlyba lépteto rendelkezések

14. § (1) Jelen rendelet 2018. februar 20. napjan I1ép hatalyba, hatalyba 1épésével egyidejiileg
hatalyat veszti Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzatnak a lakossagi kezdeményezésii —
onerds — utépitések lakossagi érdekeltségi hozzajarulasarol szolo 2/2001. (I1. 20.) Ok. rendelete.

(2) E rendeletet a hatalyba 1épése idépontjaban folyamatban 1év6 ligyekben is alkalmazni kell.

(3) E rendelet a belsé piaci szolgéltatasokrol szolod, az Eurdpai Parlament és a Tanacs
2006/123/EK iranyelvnek valdo megfelelést szolgalja.

Ancsin Laszlo Kovacs Péter
jegyzo polgarmester
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1. szamu melléklet az 5/2018. (II. 16.) onkormanyzati rendelethez

Részvételi Nyilatkozat
lakossagi kezdeményezésii (érdekeltségi hozzajarulas fizetésével jaro) utépitéshez

Az alabb irottak a kovetkezd kotelezd erejli nyilatkozatot tessziik a minket érintd Gtépitésrol:
1. Az Utépités pontos helyszine: ..........cccevevveennnenn. utca ....oeeeenes €S trreeririe e
kozott.

2. Az utcéban a viz-, gaz- és szennyvizvezeték ki van épitve /

a hidanyzd ... vezeték egyideji lakossagi hozzajarulas fizetésével jard kiépitését

vallaljuk. (a nem kivant rész torlendo)

2. Az tépitési erdekeltségi hozzajarulas befizetését vallaljuk. Tudomasul vessziik a 2/2001.
(IL. 20.) Ok. rendelet 8. §-aban foglalt szabdlyokat; elfogadjuk, hogy az dnkormanyzat
csak a rendeletében foglalt mértékli érdekeltségi hozzajarulas vallaldsa esetén allitja
sorrendbe az utépitést.

3. Az utépités teljes lebonyolitasaval az Snkorméanyzatot bizzuk meg.

4. Hozzajarulunk, hogy az Onkormanyzat a megépiilt utat az 1988. évi L. tv. 32. § (1)
bekezdése alapjan téritésmentesen tulajdonaba vegye.

5. Az Onkormanyzattal valé kapcsolattartassal, az utca Onkéntes részvételt vallalo
lakokozosségének képviseletével a kovetkezd személyeket bizzuk meg:

L (név, lakcim) ............... (alairas)

IL s e (név, lakcim) .............. (alairas)

A megbizottak aldirdsukkal a résztvevok képviseletét vallaljak.

6. Az ingatlan tulajdonosa helyett résztvevo e jogcimmel rendelkezé hasznélok kijelentik, hogy
az érdekeltségi hozzajarulés fizetését a tulajdonos helyett magukra vallaljak, és tudomasul veszik,
hogy részletfizetést nem kérhetnek.
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Résztvevok:

NEV

Lakcim

Hrsz.

Tulajdoni
arany

Ingatlan
tertilete

Sarok
ingatlan-
e?

Ha nem tulajdonos,
a hasznalat jogcime,
¢s az  atvallalas
kinyilvanitasa

Osszeg

Alairas

Részt nem vevd ingatlanok cime: 1. ... 2 T
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7. Az Gtépités elsd dnkormanyzat regisztracidja: ............... (év)
8. Részvételi nyilatkozatukat befogadjuk, az utépitési sorrendbe a ..................... utca
...................................... szakaszat sorszamon regisztraltuk. A kiépitést az Onkormanyzat 7. §

(2) bek. szerint vallalja.

Kelt: oo,

polgarmester
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Altalanos indokolas

A rendelet megalkotdsanak célja annak szabalyozédsa, A rendelet célja, hogy a Budapest
Foévaros XVI. keriileti foldutak szilard burkolattal valo ellatasara beadott lakossagi igény
alapjan az épitési sorrendet, a lakossagi érdekeltségi hozzajarulas mértékét, a kifizetés modjat
¢s az igazsagos teherviselés elve szerint a nem jelentkezOktdl az érdekeltségi hozzajarulés
behajtasat szabalyozza.

Részletes indokolas

1. §-hoz
A rendelet céljat rogziti.

2. §-hoz
A rendelet személyi hatdlyat allapitja meg.

3. §-hoz

A rendeletben 1év6 meghatarozasok értelmezését hatarozza meg.
4 §-hoz

Az Utépités résztvevdit, érdekeltek korét hatarozza meg.

5. §-hoz
Az utépités feltételeit hatarozza meg.
6-7. §-hoz
Az eljaras menetét hatdrozza meg.
8. §-hoz

Az érdekeltségi hozzdjarulas mértékét hatarozza meg.
9-12. §-hoz
Az érdekeltségi hozzajarulas megfizetésének modjat, és a fizetési kedvezményeket hatarozza
meg.
13. §-hoz
Eljarasi rendtdl eltérd kiilon eljarasi rendet hatdrozza meg.

14. §-hoz

Hatélyba Iépteto és vegyes rendelkezéseket tartalmaz.
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KOVACS PETER
Igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kivetkezik eredetileg 13-sal jelzett:

NAPIREND: 13. Javaslat a vagyonrendelet modositasara (Ijasz utca
megosztasaval kialakuldo 117510/35, 117510/3, 117510/4,
117510/6, 117510/8, 117510/10, 117510/2 hrsz-t ingatlanok)
Eléterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

KOVACS PETER

Az eléterjeszté Dr. Csomor Ervin Alpolgarmester Ur. Parancsoljon! Jelzi, hogy nincsen
hozzafiiznival6ja. Kérdés van-e? Kérdezem én? Mizsei Laszlonak van kérdése, parancsoljon
Képvisel$ Ur!

MIZSEI LASZLO

Koszondm szépen! Létezik-e barmiféle terv a 35-0s végl teriiletnek a késdbbi
felhasznalasaval kapcsolatban, amit most rétbol, kozparkkd mindsitene at a Képviselo-
testiilet? Csak azért, mert ez a terlilet 6nmagaban egy érték. Tehat ott olyan fak vannak, amik
talan Pesten sincsenek mashol. Pont a régi Bulgar kertészetbdl visszamaradolak. Tehét az a

teriilet, abban a pillanatban veszélybe keriil, mihelyt valaki parkot akar beldle csinalni. Ezért,
még egyszer a kérdés az lenne, tervez-e az dnkormanyzat barmiféle beruhdzast ott a jovében?
Ko6szonom szépen!

KOVACS PETER
Tovabbi kérdezdt nem latok! Az eldterjesztdnek van lehetdsége valaszadasra.

DR. CSOMOR ERVIN- mikrofon nélkul
Dr. Lukécs Titanillat. ..

KOVACS PETER
Dr. Lukécs Titanillat kérdeznénk meg! Bar nem hiszem, hogy a beépitési szakember ebben az
iigyben, de parancsoljon!

DR. LUKACS TITANILLA

Tisztelt Képviselo-testiilet. Tisztelt Mizsei Képviseld Ur! Az érintett ingatlan telekalakitésara
a rendezési terv alapjan kertilhet sor. Mivel a rendezési terv ezt az ingatlanrészt kdzparkként,
tehat ZKP 6vezetként hatdrozza meg, ezért az onkormanyzatnak a telekalakitas és atmindsités

kapcsan ebben az értelemben a KVSZ, a jelenlegi KVSZ modositasa nélkiil nincs mérlegelési
jogkdre. Ez tehat nem azt jelenti, hogy az dnkormanyzat mit fog ott kialakitani, hanem azt,
hogy a telekalakitasnak meg kell felelni a Keriileti Varosrendezési Szabalyzatnak. Mivel a
testiilet ezt mar kordbban is kdzparkként hatarozta meg a KVSZ-ben, ezért ennek a beépitése,
kialakitasa kizarolag ennek a funkcionak a figyelembevételével lehetséges. K6szonom!
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KOVACS PEER
Kosz6nom szépen! Vélemény, javaslat, avagy hozzaszolas? Mizsei Laszlo Képvisel$ Ur,
parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

K06szondm szépen, de sajnos nem ezt kérdeztem, hanem azt, hogy milyen hosszu tava tervei
vannak az Onkormdnyzatnak ezzel a teriilettel kapcsolatban. Ez olyan, mint ,,Szatmary
akarattya” volt, hogy éveken keresztiil, hiAba mondtuk, hogy ott parkot kéne csinalni, nem
tortént semmi. Itt meg azt szeretnénk, hogyha nem toérténne semmi, nem lehet tudni, hogy

mikor fog ott barmi is torténni. Van ezzel kapcsolatban terv? Hogyha van, akkor az milyen?
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER

Képviseld Ur, a, nem tudom, milyen Akarattyardl besz¢l, én Balatonakarattyat ismerek
utoljara, és az nem a keriiletben van, hanem, ha jol emlékszem Balaton-parton. A, ezzel a
teriilettel, mivel kézpark, nyilvan kézparki funkcioként valé megtartas. Ha azt kérdezi, hogy

nekem, személy szerint van-e ott barmilyen javaslatom, nekem, személy szerint jelenleg
semmilyen javaslatom nincs, hogy azon a teriileten barmi is valtozzon. Tovabbi vélemény,
javaslat, hozzészolds nincsen. Eloterjeszté kivan-e zarszo6t mondani? Nem kivan!
Hatarozathozatal kovetkezik. Az eldterjesztés 2. oldalan talalhatd 1. szamu hatarozati
javaslatrél dontiink, mindsitett szotobbséggel. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 13 igen, 2
nem, 1 tartdzkodassal elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:

76/2018. (11. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete a Budapest XVI. kertilet 117510/35 hrsz-1, ingatlan-
nyilvantartds  szerinti  rét  megnevezésli  ingatlant,
forgalomképes iizleti vagyont kivett kdzpark megnevezési,
forgalomképtelen torzsvagyonna nyilvanitja.

A Képviselo-testiilet felkéri a Jegyzot, hogy gondoskodjon az
Onkormanyzat vagyonarél és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolo 24/2009. (VI 25.)
onkormdanyzati rendeletben torténd atvezetésérdl.

Hatéridg: 2018. februar 28.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(13 igen, 2 nem, 1 tartdzkodas)

KOVACS PETER
A 3. oldalon taldlhat6, II. szdmu hatarozati javaslatrél dontiink, mindsitett szo6tobbséggel,
szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 13 igen, 2 nem, 1 tartozkodassal elfogadta ezt a javaslatot.




HATAROZAT:
77/2018. (11. 14.) Kt.

KOVACS PETER
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Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testillete a Budapest XVI. keriilet 117510/3 117510/4,
117510/6, 117510/8, 117510/10 hrsz-u, ingatlan-nyilvantartas
szerinti kivett kozit megnevezésli ingatlanokat tizleti vagyon
besorolasbodl forgalomképtelen térzsvagyonba sorolja.

A Képviselo-testiilet felkéri a Jegyzot, hogy gondoskodjon az
Onkormédnyzat vagyonirél és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szold 24/2009. (VI. 25.)
Oonkormanyzati rendeletben torténd atvezetésérol.

Hatéridd: 2018. februar 28.
Felelds: Kovéacs Péter polgarmester

(13 igen, 2 nem, 1 tartdzkodas)

3. oldal, IIl. szdmu hatdrozati javaslat, mindsitett szo6tobbséges dontés, szavazzunk! A
Képviseld-testiilet 13 igen, 2 nem, 1 tartdzkodassal elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT:
78/2018. (Il. 14.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete a Budapest XVI. kertilet 117510/2 hrsz-0, ingatlan-
nyilvantartas szerinti kivett arok megnevezésii ingatlant tizleti
vagyon besorolasbol  forgalomképtelen torzsvagyonba
sorolja.

A Keépviseld-testiilet felkéri a Jegyzot, hogy gondoskodjon az
Onkorményzat vagyonarél és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorldsarol szolé 24/2009. (VI. 25.)
onkormanyzati rendeletben torténd atvezetésérol.

Hatéridd: 2018. februar 28.
Felel6s: Kovacs Péter polgarmester

(13 igen, 2 nem, 1 tartozkodas)

Es akkor a rendeleti javaslat, mely szintén a 3. oldalon talalhato, és szintén mindsitett
szOtobbséget igényel, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 13 igen, 2 nem, 1 tartdzkodéssal

elfogadta ezt a javaslatot.
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Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testillete megalkotja az Onkormdanyzat vagyonarél és a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasrdl szolo
24/2009. (V1. 25.) onkormanyzati rendelet modositasarol
sz616 6/2018. (II. 16.) 6nkorményzati rendeletét.

(13 igen, 2 nem, 1 tartdzkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

6/2018. (II. 16.) onkormanyzati rendelete

az Onkormanyzat vagyonaroél és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol
sz010 24/2009. (V1. 25.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk
(2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, valamint az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés

e) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoéket rendeli el:

1.§

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzatnak az Onkormanyzat vagyonarél és a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szol6 24/2009. (V1. 25.) dnkormanyzati
rendelete (tovabbiakban: Rendelet) 1. mellékletének az alabbi szovegrésze helyébe:

Hrsz cim Tipus Megnevezés | Alap- | Onk. | Forgalomképesség
ter. Tul.
,»117510/35 névtelen Term6fold rét 10169 | 100% Uzleti vagyon
m2
117510/3 névtelen Ut, tér Kivett kozat | 3110 | 100% Uzleti vagyon
m2
117510/4 névtelen Ut, tér Kivett kozat | 629 m? | 100% Uzleti vagyon
117510/6 névtelen Ut, tér Kivett kozat | 722 m? | 100% Uzleti vagyon
117510/8 névtelen Ut, tér Kivett kozat | 920 m? | 100% Uzleti vagyon
117510/10 névtelen Ut, tér Kivett kozat | 1542 | 100% Uzleti vagyon
m2
117510/2 névtelen arok Kivett arok 3468 | 100% Uzleti vagyon”
m2
az alabbi szoveg 1ép:
Hrsz cim Tipus Megnevezés | Alap- | Onk. | Forgalomképesség
ter. Tul.
,117510/35 | ljaszutca | Kozteriilet Kivett 10169 | 100% | Forgalomképtelen
kodzpark m? torzsvagyon
,»117510/3 Kardosfa Ut, tér Kivett kozat 3110 | 100% | Forgalomképtelen
utca m? torzsvagyon
117510/4 Ibafa utca Ut, tér Kivett kozat | 629 m? | 100% | Forgalomképtelen
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torzsvagyon

117510/6 Bdszénfa Ut, tér Kivett kozat | 722 m? | 100% | Forgalomképtelen
utca torzsvagyon

117510/8 | Galosfa utca Ut, tér Kivett kozat | 920 m* | 100% | Forgalomképtelen
torzsvagyon

117510/10 Simonfa Ut, tér Kivett kozat 1542 | 100% | Forgalomképtelen
utca m? torzsvagyon

117510/2 Névtelen arok Kivett arok 3468 | 100% | Forgalomképtelen
m? torzsvagyon”

2.§

(1) E rendelet a kihirdetését koveté napon 1ép hatalyba.

(2) E rendelet a belsd piaci szolgaltatasokrol szold, az Europai Parlament és a Tanacs

2006/123/EK iranyelvnek valé megfelelést szolgélja.

Ancsin Laszlo Kovacs Péter
jegyzo polgarmester
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Altalanos indokolas

A rendelet mddositasaval az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyontargyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasrol szold 24/2009. (VI. 25.) rendelet 8. § (1) bekezdése alapjan, egyes
vagyontargyak forgalomképességének megvaltoztatasarol a Képviselo-testiilet dont a
vagyontargy valamely tipusba torténd besorolasara vonatkozoan.

Részletes indokolas
1. §-hoz:

A telekosztassal kialakult az Onkormdényzati feladat- ¢és hataskor ellatasat szolgalo
vagyontargyakat forgalomképtelen térzsvagyonnak mindsiti

2. §-hoz:

Zar6 rendelkezéseket tartalmaz.
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KOVACS PETER
Igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kévetkezik 14-sel jelzett:

NAPIREND: 14. Javaslat a Budapest XVI. keriilet 105839/1 helyrajzi szdm
alatti ingatlanon Matyas kirdly tér kozteriileten Iétestilt
kozvilagitasi haldzat ataddsara
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
El6terjesztoként nincsen kiegészitenivalom. Kérdezem van-e kérdés? Kérdést nem latok!
Vélemény, javaslat, avagy hozzészolas? Jobbulast! Ilyet sem latok! Hatarozathozatal

kovetkezik. Az elbterjesztés 2. oldalan, mely szdmozast nem tartalmaz, elég nagy probléma
ez, szerepld hatarozati javaslatrol dontiink. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze.
Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 16 igen, 0 nem, O tartdozkodassal, vagyis egyhangulag
elfogadta ezt a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT: )

79/2018. (11. 14.) Kt. A Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete ugy dont, hogy a Budapest XVI. keriilet 105839/1
helyrajzi szam alatti ingatlanon Matyas kirdly tér kozteriilet
kozvilagitasi halozatat, mint korlatozottan forgalomképes
torzsvagyont téritésmentesen Budapest Févaros
Onkormanyzata tulajdonaba adja.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az atadashoz sziikséges
intézkedéseket megtegye.
Hataridé: azonnal
Felelds: Kovacs Péter polgarmester
(16 igen, 0 nem, 0 tartdozkodas)
KOVACS PETER

fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kovetkezik 15. jelzett:

NAPIREND: 15. Elévasarlasi jog gyakorlasa (118692/6 hrsz. szam alatti
ingatlanon fennallo 205/1654-ed, és a 118692/7 hrsz. szdm
alatti ingatlanon fennallo 644/5332-ed tulajdoni hanyad)
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Eldterjesztoként nincsen hozzafiiznivaldém. Kérdezem, hogy van-e kérdés? Kérdést nem latok!
Vélemény, javaslat, avagy hozzdsz6las? Jelenleg erre sem latok jelentkezdt! Kettd hatarozati
javaslat van, melyek alternativdi egymasnak. Az A) hatdrozati javaslat, mely szerint nem
kivanunk, nem vessziik, nem fogadjuk el a vételarat és nem kivanjuk megvenni ezt a teriiletet,
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és a B), mely meg tgy dont, hogy elévasarlasi jogosultsagunkkal éIni kivanunk. En elszor a
pozitivat, tehat a B)-t tenném {0l szavazdsra, amely arrol szol, hogy élni kivadnunk az
elévasarlasi jogunkkal. Aki ezzel, Mizsei Urnak van kérdése még, bocsanat, nem figyeltem.
Pedig kérdeztem! Nem kérdeztem? Most nyomtam meg, ebben a pillanatban. Az illetékes
bizottsag, aki ezt megtargyalta, attol kérnék szépen egy javaslatot, hogy mit taldlnak
elfogadhatonak, hogy mit javasolnanak. K6szonom szépen!

KOVACS PETER

Gondolom, ez a hatarozatok visszajelentésében benne szerepel, én nem. Ok az A)-t
javasoljak! Jo! Tehat, 6k nem kivannak élni. Ettdl fiiggetleniil En a B)-t tenném fol
szavazasra, tehat aki egyetért azzal, hogy kivanjunk élni az eldvasarlasi jogunkkal, az jelezze
most igen gombjanak megnyomasaval. Vajda Ur!

VAJDA ZOLTAN- mikrofon nélkiil
Nem csak valaszolni akartam?

KOVACS PETER

Na, akkor még egyszer, lassabban! Gazdasdgi Bizottsdg azt javasolja, ne ¢éljiink az
eldvasarlasi joggal. En meg a B)-t tenném fel szavazasra, hogy ¢éljink az elvasarlasi
jogunkkal, elészor a B)-rél szavazunk, tehat aki azt szeretné, hogy ezzel a teriilettel
foglalkozzunk, és eldvasarlasi jogunkkal éljiink, az kérem, most nyomjon igen gombot!
Szavazzunk! A KépviselO-testiilet 11 igen, 4 nem, 1 tartozkodas mellett elfogadta a B)
javaslatot.

HATAROZAT:

80/2018. (1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testlilete ugy dont, hogy mint elévasarlasra jogosult a vételi
ajanlatot elfogadja és meg kivanja vasarolni a belteriileti
118692/6 hrsz alatti, kivett beépitetlen teriilet megnevezeést,
1654 m? nagysagu, osztatlan kozos tulajdonban 1évo
ingatlanbol Ambro Mihaly tulajdonat képezé 205/1652-ed
hanyadot az adasvételi szerzédésben, mint vételi ajanlatban
szerepld 1.500.000,- Ft, azaz Egymillio-6tszazezer forint
vételaron.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testlilete ugy dont, hogy mint elévasarlasra jogosult a vételi
ajanlatot elfogadja és meg kivanja vasarolni a kiilteriileti
118692/7 hrsz alatti, kert és egyéb épiilet megnevezésii, 5333
m? nagysagu, osztatlan kozos tulajdonban 1évd ingatlanbol
Ambro Mihaly tulajdonat képezé 644/5332-ed tulajdoni
hanyadot az adasvételi szerzédésben, mint vételi ajanlatban
szerepld 4.000.000,- Ft, azaz négymillio forint vételaron.

A Képviseld-testiilet az 5.500.000,- Ft vételar Osszegére az
Onkormédnyzat koltségvetésérdl szolé 37/2017. (XIL19.)
onkormanyzati rendelet 5. melléklet 58. sora "Fejlesztési
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céltartalék egyéb, elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil"
eldiranyzat terhére biztosit fedezetet.

Hatarido: - eladok tajékoztatasa 2018. marcius 6.
- az adasvételi szerzodés aldirasara
legkésébb 2018. marcius 31.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(11 igen, 4 nem, 1 tartozkodas)

KOVACS PETER
Igy akkor ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kovetkezik 16-sal jelzett:

NAPIREND: 16. Javaslat egylittmiikodési megéallapodds megkdtésére a Vakok
¢s  Gyengénlatok  Kozép-Magyarorszagi ~ Regiondlis
Egyesiiletével

Eléterjesztd: dr. Csomor Ervin alpolgarmester

KOVACS PETER
Az eléterjeszté Dr. Csomor Ervin Alpolgarmester Ur. Parancsoljon Alpolgarmester Ur!

DR. CSOMOR ERVIN
Bocsanat, most jo! Koszonom szépen! Egyetlen egy dolgot szeretnék hozzaflizni, hogy én
nagyon szeretném, hogy ez a dolog, ez ne egy, - hogy mondjam- szabvany megallapodas

legyen, és azért, mert a Helyi Esélyegyenldségi Programban mi ezt vallaltuk, hanem, hogy ez
legyen érdemi munka. Kiilonds tekintettel én nagyon szeretném, a 3/3. pont utols6 francia
bekezdését, amely ugye arrdl szol, hogy a latassériilés barmely fokéaval, vagy annak
veszélyével érintettek — kiemelten a gyermekek —a megfeleld tajékoztatast, felvilagositast
megkapjak. Tehat, hogy erre nézve, velikk egylittmikodve én azt gondolom, hogy nagyon
sziikség lenne megfelel programokra. Es ezt is szeretnénk az elkovetkezendd idészakban
elvégezni a Civil szervezettel egyiitt. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Ko6szondom szépen! Kérdés van-e? Ilyet nem latok! Vélemény, javaslat, avagy hozzdszo6las?
Ilyen sincsen! Hatarozathozatal kovetkezik. Az eldterjesztés 1. oldalan kezdddd hatarozati
javaslatrol dontiink, szavazzunk! A Képviselo-testiilet 16 igen, egyhangulag elfogadta a
javaslatot!

HATAROZAT:
81/2018. (1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete felkéri a polgarmestert az eldterjesztés 1. szamu
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melléklete szerinti egyiittmiikddési megallapodas
megkotésére a Vakok €s Gyengénlatok Kozép-Magyarorszagi
Regionalis Egyesiiletével.

Hatarid6: 2018. marcius 10.
Felel6s: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER
fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Soron kovetkezik eredetileg 17-sel jelzett:

NAPIREND: 17. Javaslat a David Kirdly Keresztény Kultiraért és Oktatasért
Alapitvany kérelmének tdmogatasara
Eléterjesztd: Kulturalis és Sport Bizottsag

Az eldterjesztd a Kulturalis és Sport Bizottsag, illetve annak elndke Horvath Janos Képviseld
Ur, parancsoljon!

HORVATH JANOS

Koszondm! Képviseldtarsaimnak kikiildott testiileti anyagban a javasolt timogatasi 6sszegnél
ugye egy kipontozott rész talalhat6. Ez azért van igy, mert a bizottsagunk iilésére késdbbi
id6épontban keriilt sor. A Bizottsagunk 150.000.- Ft-tal javasolja az Alapitvany tdmogatni,
tdmogatasat. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Ko6szondm szépen! Kérdés van-e? Ilyet nem latok! Vélemény, javaslat, avagy hozzaszo6las?
Ilyen sincsen! Hatarozathozatal kovetkezik, az eldterjesztés 1. oldalan kezddddé hatarozati
javaslatban a helyes Osszeg a bizottsag javaslatara 150.000.- Ft, aki ezzel egyetért, kérem
igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 16 igen, egyhangtilag elfogadta ezt a
hatarozati javaslatot.

HATAROZAT:

82/2018. (1. 14.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete a David Kirdly Keresztény Kultaraért és Oktatasért
Alapitvany kérelmét 150 000.- Ft-tal, azaz szazotvenezer
forinttal  tamogatja az  Onkormdnyzat 2018.  évi
koltségvetésérol  szoldo  37/2017.  (XII.  19.) szamu
onkormanyzati rendelet 5. melléklet 41./B. sordban biztositott
Szabadido sport tamogatasa keret terhére.

A tamogatas felhasznalhat6: 2018-ban a VIII. Tavaszvaro
Terepfutoversenyhez kapcsolodd koltségekre (versenybirdi
dijak, chipes idémérés, orvos, szpiker, érmek, ajandékok,
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rajtszamok, ToiToi WC-k, engedélyek, benzin és telefon
koltség, szinpad, hangositas, bérlés, satrak, kordonok bérlése,
reklam).

A tamogatasi 6sszeg elszdmolasanak hatarideje: 2018. aprilis
30.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-
testiilete felkéri a Polgarmestert a tdmogatasi szerzddés
megkotésére.

Hatéridg: az értesitésre - 2018. februar 28.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)

KOVACS PETER
fgy ezt a napirendi pontot is le tudtam zarni. Soron kovetkezik 18. jelzett:

NAPIREND: 18. A polgarmester, az alpolgarmesterek, a tanacsnokok, a
bizottsagi elndokok beszdmoldja az elézd Képviseld-testiileti
iilés ota tortént, fontosabb eseményekrdl

KOVACS PETER
A Polgarmesteri Beszamol6t irasban taldljadk. Kérdezem, hogy van-e hozza kérdés? Ilyen
nincsen! Alpolgadrmester urak koziil, nem kivannak most beszamolni! Tanacsnokok koziil

van-e jelentkezd? Ilyet sem latok! Bizottsagi elnokok koziil, ha itt aztdn vannak! Szatmary
Laszl6 volt a leggyorsabb, parancsoljon Képviseld Ur!

SZATMARY LASZLO

K6széndm szépen, Polgarmester Ur! Mint minden évben, év elején megint kéréssel fordulunk
a tisztelt Képvisel6khoz, hogy legyenek szivesek Osszeirni a teriiletiikon 1évé jardajavitasi
igényeket. Ennek a hatarideje marcius 30. Kinyomtattam, de 0sszetlizni nem tudtam a gép
hibaja miatt, de majd kiosztom, kiosztom ezeket az anyagokat mindenkinek, hogy milyen
szempontok szerint, ez teljesen egyezik a korabbiak, a korabbi években megszokottakkal.
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER
Koszonjik szépen! Kovacs Raymund, Bizottsdgi Elndk ur is szeretne beszamolni,
parancsoljon!

KOVACS RAYMUND
Nem beszamolni, itt valami félreértés volt, itt az el6z6 napirendi pontnal az elévasarlasnal, mi

is azt tamogattuk, de itt most azt mondjak, hogy nem ugyanaz a hatirozat volt a bizottsag
elott, ol volt cserélve, tehat ...
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KOVACS PETER
Aha!

KOVACS RAYMUND
Ebb6l adodott a félreértés.

KOVACS PETER
Tehat akkor...

KOVACS RAYMUND
Igen, igen, tehat nalunk az A) az a legyen volt, most meg itt a B) lett a legyen.

KOVACS PETER
Nagyon furfangosak ezek az eldterjesztések. Ezek szerint...

KOVACS RAYMUND
Nem tudom még én sem, hogy, hogy van, de majd utdnanéziink, de az a l1ényeg, tehat, hogy
mi is ezen az allasponton voltunk, hogy éljiink az elovasarlasaval.

KOVACS PETER
Most akkor elolvasom még egyszer, mert... Na, jo, de az el6terjesztésben az a B), az, hogy

megvessziik?

KOVACS RAYMUND
Igen!

KOVACS PETER
Es a bizottsag elétt meg az A) volt. Koszonjilkk szépen az elbterjesztéknek, hogy ilyen
tigyesek voltak a bizottsagi iilésen! Koszonjiik Képviseld Ur. A kovetkezd beszamold Abonyi

Janos Képviseld Ur.

ABONYI JANOS

Koszondm a szoét, Polgarmester Ur! Ugyrendi Bizottsig hétféi iilésén attekintette a
képviselok, illetve a nem képviseld bizottsagi tagok vagyonnyilatkozatait. 3, 3 esetben
kértiink képviseloket, hogy formai hiba miatt korrigaljanak, illetve javitsanak. Hat egy, egy
ilyen visszaesd van mindig, egyébként, aki lerdviditi ezt a hivatalos okiratot, tehat, ami nem
vonatkozik 4, azt kitorli, gép kitoltéssel. RemélhetSleg jov6re ez mar nem fordul eld. Es még
egy eset volt, egy nem képviseld bizottsagi tag, két hét utan korrekciot, hozott be egy korrigalt

vagyonnyilatkozatot, de sajnos ott meg a datumot felejtette rairni, igyhogy neki vissza kellett
kiildeni. Hatariddben beadott egyet egyébként, de azt korrigélni akarta, igyhogy ezt még a
kovetkezd ligyrendi bizottsagi iilésen fogjuk elbirdlni. Azt viszont 6rommel jelzem egyébként,
hogy mindenki hataridére leadta a vagyonnyilatkozatat és a tdbbségnél nem taldltunk
semmiféle formai hibat, igyhogy k6szoném szépen!
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KOVACS PETER
Tehat jol értem-e, hogy akkor minden képviselé és minden kiilsé bizottsagi tag részt vehet a
jovoben is ugye a munkéban és semmilyen korlatozas ald nem esik?

ABONYI JANOS
Igen, igen, igen, igen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Amennyiben tobb bizottsdgi elnok nem kivan beszamolni, igy ezt a
napirendi pontot lezartam. Soron kovetkezik eredetileg 19-sel jelzett:

NAPIREND: 19.  Képviseldi kérdések, kdzérdekii bejelentések

KOVACS PETER
Elséként Mizsei Laszlo képviseld Ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

K6sz6nom Polgarmester Ur. Két kérdésem volna! Az egyik azzal kapcsolatos, hogy az el6z6
testiileti {ilésen két kérdést intéztem Onhodz. Az egyikre kaptam is valaszt, ami ebben az
esetben inkdbb csak egy felsorolds azzal kapcsolatban, hogy mi tortént a
kornyezetszennyezéssel kapcsolatban. De én eredetileg én gy emlékszem, azt kérdeztem,

hogy mi a terve az 6nkormanyzatnak ezzel kapcsolatban? Alpolgarmester Ur is ideadott
nekem egy levelet, amin a Katasztrofavédelemhez intézett egy levelet, ebben is csak az van,
hogy még nem lehet tudni azt sem, hogy mi van a szupervisori iz¢, ellen6rzés soran, hogy,
hogy mit allapitottak meg, abszolut lebeg az egész, és konkrétumokat szeretnék kérni ezzel
kapcsolatban, hogy az Onkormanyzat mit szeretne, mit akar azért tenni, hogy ott a
kornyezetszennyezés megsziinjon. A masik kérdésem, az a Reptéri off rod-os tarsasaggal
kapcsolatos volt, hogy az Onkormanyzat mit tervez azzal kapcsolatban, hogy az ott
megsziinjon, ezzel kapcsolatban nem kaptam semmiféle valaszt. Erre tovabbra is szeretnék
valaszt kapni, mert az ottaniak, akik ott rendszeresen fordulnak meg, nagyon szeretnének erre
valaszt kapni, mint ahogy én is. A masik kérdésem, ami egyébként nagyon fontos lenne,
szerintem, hogy Polgadrmester ur és a XVII. keriilet Polgarmestere nemrég kiallt egy
sajtotajékoztatora és bejelentette, hogy a 2-es METRO szarnyvonal XVII. Kkeriileti
szarnyvonal tervezése, az gyakorlatilag elkezd6dott, és hogy ez milyen fantasztikus dolog. Ezt
szinte ténykeént jelentették be, hogy ez el fog késziilni. Ezzel kapcsolatban két nappal késdbb
Lazar Ur egy sajtotajékoztaton azt mondta, hogy egy fraszt, csak a 2-es METRO-nak a
felyjitdsa van napirenden, meg az eldvarosi vasutaknak a bdvitése. Amit én tdmogatok.
Viszont Polgarmester Urté] azt szeretném kérdezni, kivel egyeztetett a keriiletben ezzel a
szarnyvonallal kapcsolatban? Csak azért, mert ez keresztbevagnia a Cinkotai kiserddt, és
gyakorlatilag a Reptér mellett menne el, tonkrevagna a repteret is, meg a Rakos-mezei,
Sashalmi kiserdo, bocsanat, a Rakos-mezeit, nevezték annak is, de erre, erre most nem
érdemes most vitat nyitni. A 1ényeg az, hogy a Rakos-mezei réteket is total telibe vagna. Ez
olyan kornyezetkarositassal jarna, hogy ez az utvonal, ami ott, ajanlottként van elfogadva,
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egyszertien elképzelhetetlen, hogy ott valosuljon meg. A févarosnak van egy zoldteriiletek
kezelésével kapcsolatos rendelete, ez azt hiszem masfél évvel, vagy egy évvel ezeldtt volt
elottiink, azt mi elfogadtuk. Ott volt a bizottsagunk el6tt is, ott ugy van megjeldlve, hogy az a
teriilet, zoldteriileten, zoldteriiletként megtartand6. Abban a pillanatban, hogy ott vezetnék el
a METRO-t, gyakorlatilag tonkrevagna a kornyéket. Az nem miikodik, hogy fogok egy
zOldteriiletet, és elviszek mellette valamilyen épitkezést, hogy akkor az ne legyen ra
befolyassal. Raadas nem is a fold alatt menne, hanem a fold f6l6tt. Ez ott elfogadhatatlan. Azt
szeretném kérdezni, hogy kivel egyeztetett ezzel kapcsolatban, amikor ezt elinditotta ezt a
kezdeményezést, mert a keriiletben én nem hallottam olyanr6l, hogy a polgarokat
megkérdezték volna, hogy mit szélnak hozz4? Arrdl nem is beszélve, hogy nem volt veliik
ismertetve, hogy milyen alternativdk vannak, hogy lehet-¢ valamibél vélasztani. En tgy
gondolom, hogy ez akkora mértékli beruhazas, és olyan mértékii beavatkozds a keriilet
tiidejének az ¢élo, az életébe, hogy errdl a keriiletiecket minimum téjékoztatni kellene, ¢és
minimum kellene réla csindlni réla valami olyan, olyasmi egyeztetést, ahol mindenki
elmondhatja a véleményét. K6szoném szépen!

KOVACS PETER
Koszonom szépen! El6szor is az elsé kérdésére, ugye, hogy leirtuk természetesen, hogy mit

csinalt a kornyezetszennyezés megakadalyozasa érdekében a képviseld, bocsanat, az
Oonkormanyzat, illetve a Polgarmesteri Hivatal. Hat mi minden Iehetséges moddon
megprobaljuk megakadalyozni ezt, ezt tudom Onnek vélaszolni. A masodik kérdésére
valoban késve kapott valaszt, a mai nap, elvileg e-mailban meg kellett, hogy kapja, legalabbis
errl tdjékoztattak itt az eldbb, engem. Ennek a késlekedésnek az az oka, hogy akire
kiszigndltam ezt a valaszaddst, Szabo Tamas kabinetvezetd beteg volt, igy nem tudott
vélaszolni. Egyébként széban annyit tudok Onnek mondani, hogy ugye az egy érdekes hely
ugye a Matyasfoldi reptér, mar abbdl a szempontbol, hogy az nem egy kozteriilet, hanem az
egy Onkormanyzat altal tulajdonolt teriilet. Tehat kozteriileten nem tudnak eljarni. Akik a
kozteriileten el tudnanak jarni, azok nem tudnak itt eljarni. En azt javasoltam, illetve ezt a
valaszt is kaptam, hogy rakjunk ki olyan tablat, mely leirja azt, hogy ide gépjarmiivel
behajtani csak engedéllyel lehet. Innentdl kezdve, akinek nincs engedélye, az nem hajthat be.
Es igy megoldodik ez a probléma. Ugyanis raadasul, amit mondott a testiileti iilésen, hogy az
egy aszfaltos rész, az nem aszfaltos, hanem betonos, de, én aszfaltost olvastam, de akkor
rosszul irtak le az 6n szavait, vagy mégiscsak betont mondott véletleniil. A HEV-METRO
Osszekdtésben az informdcidi pontatlanok, nem arr6l tartottam én, illetve Tarlés Istvan
Fépolgarmester Ur, illetve Riz Levente Polgarmester Ur sajtotajékoztatot, hogy elkezd8détt a
tervezés, hanem arrdl, hogy egy megvalosithatdésagi tanulmany befejezodott. Ugye a
megvaldsithatdsagi tanulmanynak az a szakasza, amely az alternativak kozotti dontést hozza
meg, ez megtértént. De a beleszolas, amikor a véleményezési szakasz van, ez az
engedélyezési eljarasnak a folyaman van, ami most kezdddik el. 2019. év végére fejezddik be
¢és ekkor lesz majd nyilvdn a tarsadalmi vita is, ekkor fog majd kibontakozni ebben a
kérdésben. Egyébként ugye a megvaldsithatdsagi tanulmany nem dontdtte el azt, hogy a ez az
atkotés, ez pontosan milyen és milyen modon fog megvalosulni. Tehat az sincsen eldontve,
hogy ez zajvédd fallal, bevagasban, dombépitéssel, faiiltetéssel halad, egyébként
lakoéteriileten. Ugye a hat Sashalminak hivjak, de ugye az mar Kébanyahoz tartozik, kiserdd
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teriiletén ugye ott alapvetden atmegy, de ettdl még nem kell kivagni a kiserd6t. Bar csak azért
mondom Onnek, mert ilyen facebook bejegyzéseket olvastam. Masrészt ugye ennek a
megval6sithatdsagi tanulmany utan kovetkezd engedélyezési eljarasnak a feladata az is, hogy
megnézze, hogy milyen jogszabalyi valtoztatdsokra van sziikség, amennyiben valtoztatasra
van sziikség. Ugyhogy még messze nem késtiink le semmirdl, nyilvanvaléan lesz majd
egyeztetés. Kovetkez6 kérdezé Vajda Zoltan Képviselé Ur, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur! Mizsei KépviselStarsam tobb, folirt kérdésem,
vagy témamat ell6tte, de ez igy van rendjén, mert hasonléan beszélgettiink keriileti lakosokkal
és oriilok, hogy 6 tette fel, és kaptunk vélaszokat, ez a 1ényeg. En egy latszolag Iényegtelen,
vagy lehet, hogy On szerint lényegtelen kérdést szeretnék ujra nekifutni, amit az eldzd
testiileti {ilésen mar kérdeztem. Ez a HEV-sinekkel kapcsolatosan, hogy lehetne-e olyan nyilat

foltenni, hogy balrél jon, jobbrol jon, honnan jon, mint ahogyan Londonban. On akkor azt
mondta nekem, a multkori testiileti iilésen Polgarmester Ur, hogy, hogy a halalos baleseteknek
a talnyomo tobbsége, hat ongyilkossagbol adodik és, és hogy ez nem oldana ezt meg. En
azobta, egy picit probaltam tajékozddni, és azért ez szerintem nem teljesen igy van. Tehat igen
is sulyos balesetek, haldlos balesetek, vagy baleset is tortént, és hogy kell mondani, amikor
sulyos fogyatékossagot eredményezd baleset is tortént. Egyszertien figyelmetlenségbdl,
amikor tényleg valaki walkmanezett, vagy, tehat fiilhallgatd volt rajta, és nem figyelt oda,
vagy talan telefonozott. Tehat talan ez megoldas lehetne, én még egyszer nagy szeretettel
nekifutnék ennek a kezdeményezésnek, hogy lehetne az atjarokban egyszerlien nyilat
felfesteni, ez nagyjabol nulla forint, nulla fillér lenne. En nem tudom pontosan, milyen jogi
kritérium van, de szerintem még az sem tlinik nagy gondnak. Mondjuk, egy Keriiletgazda
Szervezet vesz egy vodor festéket, és oda folfest valami sablonokkal, hatha ez egy picit
segitene. Hadd fussunk még egy kort ebben. Koszonom szépen. Most csak ez maradt akkor.

KOVACS PETER
Képviseld Ur, arrol tdjékoztatom Ont, amit mondtam az el6z8 testiileti iilésen, csak
valészintileg akkor ez a része a valaszomnak elkeriilte az On figyelmét. Hogy nyilvanvaldan,

meg fogom kérdezni a MAV-HEV illetékeseit, akihez ez tartozik. Valaszt a mai napig még
nem kaptam. En 6va inteném att6l Képviselé Ur, hogy mindenféle dolgokat folfajkéljon a
mas tulajdonara. Tudom, hogy Onnek ez napi gyakorlata, vagy valasztasok elétti gyakorlata,
de én javaslom, hogy ezt most ne tegye. Varjuk meg a torvényes utat. A kovetkezd
hozzasz616 Abonyi Janos Képviselé Ur! Parancsoljon!

ABONYI JANOS
K6sz6ndm szépen a szot, Polgarmester Ur! Hat én nagy csalodast okoztam az egyik szomszéd
gyereknek, mert megigértem, hogy ezen a télen elmegyiink korizni a Naplas-tora, de aztan a

Naplas-td nem fagyott be, de aztan jeleztem neki, azt is, hogy valoszinii nem gond egyébként,
mert lesz egy kori palya a keriiletben. Kérdésem az Alpolgarmester Urnak, hogy ez, hogy ez
miért nem valosult meg? Tehat most mar csak Uszni tudom elvinni majd a gyereket! Ez az
egyik. A masik dolog, tobben megkerestek mer, sétal az ember, meg a sashalmi piacon is
megtalaltak, rendelénél is megtalaltak, meg Polgarmester Urnak is feltesznek kérdéseket
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bizonyos ligyekben. Nekem is feltették, tobbszor, hogy mi lesz a, mi lesz a Szaz forintos
bolttal? Gondolom itt facebook bejegyzésekkel is talalkozott a Polgarmester Ur. Utana
megjelent Alpolgarmester Ur nyilatkozata és mondtam, hogy olvassak el egyébként, az a, az a
hivatalos allaspont. Felté... Igen, a keriileti ujsagban, az elmult keriileti ujsagban. Rendeld,
rendel6 felujitasa, és akkor ott nyilatkoztat, hogy igen, lehet, hogy helyi, mindegy, egyforma
mindegyik, majdnem mindegy egyébként, hogy melyikben. Es erre hivatkoztam, aztan valaki
felhivta a figyelmemet egyébként, hogy hat ez nem ilyen egyszeri, és elmentem beszéltem a,
beszéltem az iizlet tulajdonosaval, és 6 mondta, hogy 6 megkapta a bontasi hatdrozatot mar
egyébkeént, igyhogy szoval az a baratsagos ¢és tényleg minden megoldast felvetd nyilatkozat,
amit a, amit az Alpolgarmester Ur elmondott, azzal kapcsolatban, mondtak nekem, hogy igen,
igen, hat te még hiszel a mesékben, és ebben maradtunk. Mert végiil is, igazandibol megoldas
jelen pillanatban, legalabbis nem latszik az én informacidéim szerint. Koszonom szépen!

KOVACS PETER
Alpolgarmester Ur meg akar eldzni, de parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN

Csak egyetlen egy dolog, ha jol emlékszem, én azt nyilatkoztam, és taldn a Helyi Hirekben az
is jelent meg, hogy az onkorményzat, és itt sz6 szerint Polgarmester Ur probal megoldast
talalni az 6 elhelyezésiikre, valahol a kdrnyéken. Tehat koriilbeliil ez igy, igy, igen!

KOVACS PETER

Korcsolyapalyaval kapcsolatban, gondolom, Szasz Alpolgarmester urat akarja kérdezni,
ugyhogy majd neki adok lehetdséget valaszadéasra. A 100.- Ft-os Bolttal kapcsolatban mar két
alkalommal, legutobb februdr 9-én, pénteken targyaltam Koébor Méridval, a 100.- Ft-os
Boltnak a tulajdonosaval. Elsé alkalommal &6 a kovetkezd dolgokat vetette {0l
Megallapodtunk abban, hogy természetesen a szerzddésében szerepld pontok szerint: 1. az
onkormanyzatnak nincsen kdtelezettsége arra, hogy, barhol, barmilyen elhelyezést biztositson
szamara. Tehat ezt 0 sem vitatta, mondta is, hogy természetesen, hogyha a Szakrendeld
bovitése miatt sziikkség van erre a teriiletre, 6 akkor készséggel megy odébb. Ugye neki nem

bontasi engedélyt adtak ki, hanem ugye az a szerzddés, ami van vele, azt a szerzddést az
onkormanyzat teljesen jogosan, foleg, azért mert ugye a Szakrendeld bdvitése miatt sziikség
van erre a teriiletre, vélhetden, ezért a folmondta ezt a szerz6dést. Az elsé megallapodéasban a
kovetkezd javaslatai voltak. En a kovetkezot javasoltam Kébor Marianak, hogy ugye itt a
Jokai lakotelepen szamos olyan iizlethelyiség van, amelyik most még iiresen all, és lehetne
bérelni. Akdr a hét emeletes hazak aljdban, vagy barhol mashol. Példaul ugye a, ahova
egyébként, hogyha jol emlékszem a Csini-Butik is atkoltozott €s azota is remekiil prosperal,
ott a Tekla utca mellett. Tehat hogy ott van, az Févaros Onkormanyzat kezelésében levo
intézmény, tehat ott vannak iires helyek, tehat oda nyugodtan tudna koltozni. Erre 6 azt
mondta, hogy igen, de neki itt most 100 m%-e van, és 6 leginkabb szeretne itt maradni, ezért
két javaslata volt: az egyik javaslat az volt, hogy 6 odakdltozne be, ahol jelenleg a védondk
vannak, tehat a SzakrendelOnek arra a részére, hisz Ugyis, ha mar felgjitasra, vagy bovitésre
keriil a rész, akkor bizonyara ez folszabadul. Mondtam neki, hogy hat sajnos nem, mert ha
lenne elég helyiink, nem kellene bdviteniink a Szakrendeldt, igy a szakrendeld bovitése ugye
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nem teszi azt lehetdvé, hogy, hogy 6 a Szakrendeldbe, beliilre bekoltozzon, féleg nem a
védondk helyére. A masik javaslata az az volt, hogy a Jokai utcai Irodahdz foldszintjére
szeretne akkor bekoltozni, ahol nyitna 6 egy 1j bejaratot. En mondtam neki, hogy szerintem
ennek nincsen akadalya, nyilvan a jelenleg egy, apré akadalya van, ugye ami az, hogy
jelenleg a foldszint ugye foglalt. Ugye ott egyrészt ott a Lott6zd van, masrészt az a rész, amit
6 kinézett maganak, ott az Everling Kft. van. En a tavalyi megbeszélésen azt igértem neki,
hogy még januarban beszélek, akkor ugye kardcsonykor talalkoztunk valamikor, hogy
januarban beszélek az Everling Kft-vel, mert ugye az Everling Kft. ott a foldszinten nagyon
szépen kialakitotta sajat koltségén az Onkormdnyzat épiiletének azt a részét. Folyjitotta,
nyilaszard cserét, miegymast csindlt. Hogy egyaltalan hajland6-e koltozni, illetve, hogyha
igen, akkor, mert ugye a folotte levé szint, az els emelet, az nagy részben iires, tehat még
talan lehetdsége van arra, hogy oda folkoltézzon. Az Everling Kft.-t, hat hogy mondjam
finoman, sikeriilt rdvennem arra, hogy amennyiben ez mindenképpen igény, akkor Ok
koltoznének. Természetesen azt mondtdk, hogy nekik meg kell vizsgalniuk, hogy a fonti
résznek a kialakitdsa, nekik Gjra mennyi pénzbe keriilne, és természetesen, hogyha ezt nekik a
100.- Ft-os bolt kifizeti, ezt a dolgot, akkor természetesen Ok hat, nem szivesen, de a
Polgarmester unszolasara, akkor ¢k folkoltoznek. Ok ezt a folmérési munkat 6k el is
végezték, errdl adtak egy konkrét arajanlatot, ami 13,5 milli¢ forint brutté dsszeg volt, ami
szerintem alul van egy kicsit 16ve. Latva azt, - nem tudom, ki jart az Everling Kft-nek a
foldszinti részén, nagyon szépen, prémium mindségben van foltjitva az a rész. A kovetkezd,
januar, nem, bocsanat, februar 9-ei megbeszélésen megbeszéltem Kobor Mariaval ezt, ugye,
hogy akkor gondolkodjon el rajta, hogy akkor 6 ezt — hogy mondjam — elvégzi-e vagy
gondolkodik-e azon, hogy akkor kifizeti-e ezt az Gsszeget a Everling Kft-nek és akkor az
Everling Kft. beruhaz, koltozik, és akkor ¢ odakoltozhet. O egy kiilon bejaratot is szeretne
még. A Jokai utca 6-ba, tehat, hogy két bejarata legyen ennek az épiiletnek. En mondtam,
hogy végiil is, ha, ha ez szolgalja a békességet, akkor nekem semmi problémam, nagyon
szivesen, de nyilvan ennek a koltségét is ugye akkor neki kell vallalnia. Mondtam neki azt s,
hogy amennyiben ez 1étrejon, akkor annyival tudja az 6nkormanyzat, nagyon remélem, hogy
ezt majd a Képvisel6-testiilet, hogyha idekeriil, és tényleg a Képvisel6-testiilet dontési
hataskore, akkor igy is fog majd donteni, hogy mi annyiban tudjuk ezt tdmogatni a munkajat,
hogy amennyiben a Jokai 6-ba keriil, akkor nyilvan neki feleslegessé valik az a 100 m?
alapteriileti fahdz, ami most ott van, és akkor az dnkormdnyzat megvasarolja téle. Nyilvan
azon az aron, amennyit ér ez az ingatlan. Ami nyilvan nem fedezi azt a beruhazasi koltsége,
ami a Everling Kft. egy szinttel foljebb torténd koltoztetésében van. Folajanlottam neki még
egy lehetdséget. Ez a, egy sarokkal odébb, a Junior ingatlanan beliil egy saroknak a lecsipése.
Amivel kapcsolatban egyeztettem a Juniorral, a Junior azt mondta, hogy hat majd megnézi,
visszaszol, de egyaltalan komoly-e ez az igény? Kobor Maria azt nyilatkozta nekem, hogy
szerinte ez mar tulsagosan kiesik ahhoz, hogy neki ez jo lenne, tehit nekem nem is kell ez
tigyben tovabblépnem. A pénteki megbeszélésen azt vetette fol, hogy akkor 6 tajékozodott az
€pitész tervezdnél, meg egyaltalan nem is az épitész tervezonél, hanem az épitési eldirdsokkal,
és amennyiben a bdvitést tervezd épitész tervezd ligyesen vagy okosan, vagy rafinaltan nevezi
meg a szoba helyiségeket, akkor mas szamu parkold van, ugyhogy lehet, hogy akkor nincsen
sziikség annyi parkolora, szerinte, bar 6 nem épitész, ezért abban maradtunk, hogy én
megkérdezem. Es akkor, maradhat a bolt, természetesen 8, akkor, azt gondolta, hogy vallalja,
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hogy akkor ne egy fahdz, hanem valami masfajta épiilet legyen itt. Erre én mondtam neki,
hogy amennyiben még sincs sziikség bar ennek én maximum 10 % esélyt latok, hisz igy is
kétszintes parkolot tervez oda az dnkormanyzat, amennyiben ennek mégis van esélye, akkor
vélhetéen az Onkormanyzat akarna ott valamilyen boltot épiteni sajat maganak, nem
szeretnénk azt, hogyha mas tulajdona lenne az dnkormanyzat kozteriiletén. Bizonyara ismerik
a képviseldtarsaim, hogy mindenhol, ahol ez folmeril, ott megvessziik inkdbb ezeket a
bodékat, és utana bérbe adjuk, tehat akkor nyilvan az 6nkormanyzat épitene valamit, és adna
bérbe szamara. De mondtam, hogy ennek kevés esélye van. Azdta még nem jutottunk az
épitész tervezdvel olyan konzultacids fazisba, hogy meg tudna nekem mondani. Sajnélatos
moédon azt is mondta, hogy, hogy ez a végén, a tervezési idészak végén fog kideriilni
pontosan. Ugye voltunk tobb alkalommal a tervezdkkel egyeztetni a szakrendel6ben, és az
orvosok — hat hogy mondjam — még vitatkoznak, hogy kinek hany darab szoba, és az mekkora
m? legyen. Tehat itt még azért a lehetdségek korlatai kozott még vita van. En biztos vagyok
benne, hogy a legjobb megoldast fogja tudni majd a szakrendeld vezetése kivalasztani ebben
az ligyben. Abban megallapodtam Kobor Mdridval, hogy ugye neki mar aprilis vége felé
valahogy lejar ez a bérleti szerzddés, ¢ azt kérte, hogy amennyiben lehetséges, akkor addig
maradhasson, ameddig fizikailag nincsen sziikség magara erre a teriiletre. Amennyiben ugy
alakul, hogy sziikség van ra. En azt mondtam neki, hogy szerintem ennek nincsen akadalya.
De figyelmeztettem arra, hogy ugye gy tervezziik most, jelenleg, hogy méjus-juniusban el
tudjuk inditani a kozbeszerzési eljarast erre a projektre, amennyiben ugye ezt elinditjuk, akkor
augusztus-szeptemberben kezdddik a munka, és ugye mivel vélhetden ott, akkor parkold fog
¢épiilni, ezért a munkateriiletre majd sziikség lesz, ¢s mi a munkateriiletet atadjuk a nyertes
kivitelezonek ugye. Hogyha 6 még azutdn is szeretne ottmaradni, akkor neki a nyertes
kivitelezével kell egyezkednie, hogy meddig van. Altalaban egy parkol6 épitése a végén van
egy beruhazasnak. De ugye itt, mivel kétszintes, egyaltalan nem tudom, hogy, hogy tervezik.
Ugye ez majd a tervezé dolga. Tehat nagyjabol ennyi a helyzet. Csomor Alpolgarmester Ur
kiegészitést tenne ehhez.

DR. CSOMOR ERVIN
Igen, koszondom szépen! Azért, mert kozben az interneten megtaldltam, ezt az ominozus,

akkor fololvasom, j6?! Tehat, hogy az utols6 francia bekezdésének: Mi lesz a 100.- Ft-0s
Boltnak az utols6 mondata az ugy szo6l, hogy Kovacs Péter Polgarmester a youtube-on
fellelhetd Polgarmesteri interjiiban, igéretet tett arra, hogy a vasarlok altal kozkedvelt, az
onkorményzattdl bérelt, foldteriileten allo, 100.- Ft-os boltot, csak akkor bontatjdk le, a
beruhazas érdekében, amikor az alatta 1év6 helyre mar tényleg égetden sziikség van, valamint,
hogy a népszerli boltnak a kornyéken keresnek valami alkalmas helyet. Ez gyakorlatilag
ugyanaz, mint, amit a Polgarmester Ur elmondott, illetve, igazandibol ezt nem is én mondtam,
hanem az jsag, ebbdl a youtube videobdl vonta le ezt a kovetkeztetést.

KOVACS PETER

Koszondm szépen a kiegészitést. Ez igy nagyon helyes volt. Kovetkezd kérdezd Kovéacs
Raymund Képviseld Ur, parancsoljon! Jaj, bocsanat! Kori palya, elnézést! Alpolgarmester Ur!
Szasz Alpolgarmester Ur!
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SZASZ JOZSEF
K6sz6nom a szot, Polgarmester Ur! Harom részre szeretném bontani a vélaszomat. Az elsd,
Janos emlitetted, hogy a szomszéd kisfiut szeretnéd elvinni korcsolyazni Naplas-tora. Miel6tt

barki, barmiféle meggondolatlansdgot kovetne el, hatarozottan szeretném folhivni arra a
figyelmet, hogy a Naplas-td, az egy tarozo, egy arvizvédelmi mii. Sehol Magyarorszagon
ilyen helyen nem szabad korcsolyazni, szigoruan tilos! A Csatornazasi Miivek kezelésében
van. Eljarni ebben az iigyben hivatalosan a rend6rség tud. Az Onkormanyzatnak annyi
lehetdsége van, hogy a Rékosmenti Mezei Orszolgalat, illetve a Kozteriilet-feliigyelet,
folyamatosan, ha olyan id6 van, jarérozik a kornyéken, és hatarozottan felhivja a jégre 1épok
figyelmét erre a, erre a tényre. Tehat 6k nem biintetnek, sot, tdjékoztatd tablakat helyeznek ki.
Ezt csak azért mondom, hogy ez ne maradjon benne az éterbe, hogy a Naplas-tavon lehet
korcsolyazni. Nem lehet korcsolyazni a Naplds-tavon. Ha befagy a jég, akkor sem. A
korcsolyazassal kapcsolatos, a jégpalyaval kapcsolatosan azt hiszem, 2, vagy 3 testiileti
iiléssel ezeldtt, de nem vagyok ebben biztos, Vajda Ur is rakérdezett, akkor is valaszt adtam
erre, ugyanazt tudom megismételni, hogy jelen pillanatban, ugye a Képvisel6é-testiiletnek
miijégpalya-€pitésére vonatkozd hatdrozata, koltségvetési fedezete nincs. A koltségvetésnél
ilyen jellegii javaslat, modosito inditvany nem volt. Csak tisztdzzuk a hatterét. Ugye az utolso
miijégpalyaval kapcsolatos informécio az az volt, hogy az lkarus Mivelddési Haz
tulajdonosa, az hatdrozott szandéka, hogy mijégpalyat szeretne épiteni. Akkor abban
allapodtunk meg, ugye ennek volt az egyik kdvetkezménye az a Képviselo-testiileti hatarozat,
hogy magan-kezdeményezésli, miijégpalya ¢épitését tamogatja az Onkormanyzat, sajat
kivitelezésben ilyet miikodtetni nem kivan. Akkor Erd8s Ur, a tulajdonosa azt mondta, hogy &
az idei télre ezt szeretné megcsinalni. De sajnos, én azota beszéltem vele, sajnos a Miivelddési
Haz felyjitasa elcsuszott, és amikor az befejezddik, tovabbra is fenntartja ezt a szandékat, de
sajnos az épitdiparban tapasztalhaté munkaerdhiany, anyag, meg egyéb dolgok miatt, &6 nem
tudta ezt hatdridére megvalositani ezt a felujitast, de tovabbra is szdndéka. En bizom abban,
hogy a jov6 év telén ez megvalosul. Nagyjabol, - egyébként, azota Polgarmester Ur is targyalt
vele mas ligybdl kifolyolag-, nekem meggy6zddésem, hogy ez még az 1. félévben megvalosul,
maga az épiiletnek a felujitasa és utana ezt a szandékat tudja megvalositani a kivitelezo.
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Akkor most, Kovacs Raymund Képvisel$ Ur, parancsoljon!

KOVACS RAYMUND

Ko6szonom szépen! Eldszor is egy koszonetet szeretnék mondani, mert egy par napja, vagy
talan egy hete is volt mar, hogy, hogy jeleztem, hogy az Ujszasz utcaban és a Veres Péter iton
a mar tobb éve all a viz esd utan, €s ezeket a levezetd arkokat nem tisztitjak ki, ami beengedi a
vizet az arokba! Tudom, hogy a Févaros dolga, de a Keriiletgazda itt a hivatal kozbenjarasara
elvégezte ezt, és aki most arra jar, akkor lathatja, hogy nem lat semmit, tehat a nem lat vizet
az uton és megoldodott ez a probléma. En nem jarok a sashalmi piacra, de engem is sokan
megkerestek, és megkdszonték, hogy ebben tortént eldrelépés. Amit viszont mar a multkor is

sz6Ini szerettem volna, és akkor most megragadom az alkalmat a Mizsei Ur hozzészolasaval
kapcsolatban, nem akarom az ¢ témajat itt, az is egy fontos szempont nyilvan, amit ¢ el akar
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ezzel kapcsolatban mondani, én csak azt szeretném mondani, hogy €és tolmacsolni szintén a
lakoknak a kérését, hogy borzalmas allapotok vannak az Ujszasz utcan, Bokényfoldi Giton.
Vidamvasar utcaban is, az agglomeraciobol, és a XVII. keriiletbdl rank zaduloé autod forgalom
kapcsan. Tehat elképesztd allapotok vannak, én egyik nap reggel mentem az MO-ra és az M0-
ig allt Cinkotan az autd sor, a Vidamvasar utcéba, a reggeli agglomeracio, agglomeraciobol
bekozlekeddk autojatol. Ugyanez van a Bokényfoldi uton, ez sszefut az Ujszasz Gton, és
délutan dett6 ugyan ez. Ugye itt én olvastam, hallottam valahol, hogy alairast gytijtenek, hogy
korforgalom legyen a Vidamvasar és talan Simongat utcanal, vagy, vagy bent, a Somkut
utcanal. Errdl gytijtenek Nagytarcsan aldirdsokat. Tehat azt tudom mondani, hogy tényleg,
borzalmas az allapot, tehat valamit kell 1épni, és erre lehet nyilvan az egyik megoldas a HEV-
METRO 06sszekdtése, vagy eldvarosi vasttnak a fejlesztése. De ezt mindenféleképpen azt
mondandm, hogy pozitiv jelleggel alljunk ezekhez a dolgokhoz, hogy ez minél hamarabb
megtorténjen barmelyik is torténik, mert, mert borzasztd allapotok vannak Matyasfoldon.
Tehat az én édesanydm ott lakik az Uj szasz utcaban, a mult héten indult at a kdzértbe, na lam,
holnap estére at fog érni, de viccet félretéve, valoban, tehat, mar meg sem probalnak atjutni az
Ujszasz utcan reggel és délutdn, mert eszméletlen, eszméletlen kocsisor van, tehit egy
belvarosi szinti dugd van. Es mondom, ez mind nem a keriileti autokbol, hanem a kérnyezd
agglomeraciobol, és a XVIIL. keriiletbdl rank zuduld forgalombol, amit nem képes elviselni
ennyi, ez az uthalozat. Koszonom szépen!

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Valoban a Képviseld Ur is jelezte, de az & jelzésével egy idében a

Keriiletgazda megcsinélta az Ujszasz utcat, illetve a Veres Péter ut- Szabadfold ut ttvonalon
is az arok, és az tttest kozotti surrantoknak a tisztitasat. En ezt tobbszor jeleztem a Budapest
Kozut felé, a tegnapi napon személyesen is talalkoztam a Budapest Kozut vezérigazgatdjaval,
¢és elmondtam neki, hogy most az egyszer megcsinaltuk helyettiik ezt a dolgot, de jo lenne,
hogyha 6k csindlndk. Egy meglepd valaszt adott nekem, azt mondta, hogy ez nem az 6
feladatuk, hanem az arkokat kezeld6 FOKERT-é. A FOKERT viszont pont az ellenkezdjét
tudja, hogy neki csak az arkot kell kezelni, igyhogy vélhetéen azért nem csinaltak eddig
semmit, mert mindenki azt hitte, hogy a masik feladata. En ezt most révid ton, mind a két
céggel irasban kozlom, hogy ugye ezt dontsék el, hogy ez kinek a feladata és a jovoben
csinaljdk majd ezeket a surranto tisztitisokat. Ugyhogy remélhetSleg, most mar egy olyan
rend 4ll eld, ami annak a feladata, aki csindlja, és nem nekiink kell feladaton kiviil csindlni.
Az, amit Képviseld Ur, a 2. kérdésében, vagy hozzaszolasaban leginkabb kérdésében, ugye,
hogy mi torténik, illetve javaslatiban, hogy torténjen valami, teljesen jogosak a folvetések.
Ugye az agglomeraciobol, -ba koltoznek ki az emberek. Van autdjuk, ezért valahogy be
akarnak jutni a varosba, €¢s a XVI. keriilet Utjait, keriilet teriiletén talalhaté utakat, ugy
mondom, mert leginkdbb fOvarosi tulajdonban levd utakat hasznalnak ehhez. Valdban
katasztrofalis a helyzet a Viddmvasar utca-Simongat utca keresztezédésében. Annak ellenére,
hogy a Vidamvdsar utcit ugye szépen feltjitotta a Févarosi Onkormdanyzat, talan tavaly, vagy
tavalyelStt, inkabb tavalyelétt. Es idén tervezi a Cinkotai ttnak a feltjitasat. Ellenben a
Simongat utcanak az a szakasza, ami févarosi kezelésben van, az igen rossz allapotban levo,
de mégsem tervezi a Févéarosi Onkorményzat. Amennyiben a Févédrosi Onkormdnyzat
elfogadja a jové héten a koltségvetést, abban az szerepel, hogy plusz forrdsok vannak az
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utfelujitasra, €és erre a plusz forrasra én mar a tegnapi napon megpréobaltam rarepiilni ezzel a
Simongat utca utfelujitdsaval, zardjelben jegyzem meg, egyelére eredményteleniil, mert a
tobbi polgarmester jogosan mondta, hogy mar a XVI. keriiletbdl legyen elég. Hisz 2017-ben
is a legtobb pénzt itt koltotték el, *18-ban is valdsziniileg igy lesz, most mar alljunk meg egy
picit. Ett6l fiiggetlenill én azért kitartottam. A dontés még nem sziiletett meg. Ugyhogy
remélhetéleg elobb-utobb megsziiletik. Mondjuk ezen a tavaszon. Hat meglatjuk, hogy, -
hogy mondjam - a 19-re lapot hiizva lesz-e 21-iink, vagy sem. Egyébként a XVII. keriilet
szeretne egy ujabb ledgazast, ebben az MO0-ds csomopontba, ami dél feldl keriili meg a
Napléas-tavat. En ezt nagyon tamogatom ezt a megoldast, kozosen fordultak meg, illetve 6k
fordultak, én meg tdmogattam ezt a javaslatot a Fopolgarmesteri Hivatalba, olyannyira, hogy
a Képviselo-testiilet is dontott err6l. Mar a mi Képviseld-testiiletiink, olyannyira, hogy a
fovarosi tervbe, szerkezeti tervbe, alternativ nyomvonalként ez meg is jelenik. Az M0-asnak
itt ez a Nagytarcsai-uti lehajtéjanal. Ez nem jelenti azt, hogy barmikor is épiil, na de legalabb
mar folkeriiltiink a térképre, ami azért egy jo hir azoknak, akik a Vidamvasar utca - Cinkotai
it - Somkat itvonalon laknak. Az Ujszasz utcaval kapcsolatban sajnos ugye valamerre be kell
menniiik. Itt egyetértek Képviseld Utrral, hogy amennyiben fol tudnanak szallni, mondjuk
példaul a Kerepestarcsa-i Korhdznal, ahol lehetne esetleg egy nagyobb, P+R parkolot
létesiteni, akkor ott at tudnanak szallni arra a METRO-ra, ami bevinné oket a belvarosba,
akkor megoldodna ez a probléma, de hat azért ez még odébb van, mire ebbdl realitas lehet és
még szamos buktatdja van, ugyhogy még egyaltalan nem biztos, hogy a kdzeljovében ez a
projekt megvalosul, mindenesetre én mindent megteszek azért, hogy ez igy legyen, gy,
ahogy az elmult 10 év soran is. Tovabbi hozzaszolasokat nem latok. Ezt a napirendet lezarom.
Koszondm szépen a képviseloknek a mai munkajat. A kovetkezd képviseld-testiileti iilés
marcius 7-én lesz, szerdai napon. A mai iilést berekesztem.

kmf.

Ancsin Laszlo Kovacs Péter
jegyzo polgarmester



