BUDAPEST FOVAROS XVI. KERULETI ONKORMANYZAT

JEGYZOKONYV

Késziilt 2020. januar 22-én (szerdan) 14:00-kor Budapest XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatal
nagytermében (1163 Budapest, Havashalom utca 43. fszt. 18.) a Budapest Fovaros XVI. keriileti
Onkormanyzat Képvisel§-testiilete 1. szamu iilésén.

A Képviselok koziil jelen vannak:
KOVACS PETER
SZATMARY LASZLO
VAJDA ZOLTAN
MIZSEI LASZLO
DOBRE DANIEL
ABONYI JANOS
DR. KORNYEINE RATZ KATALIN
ANTALOCZY CSABA
VASS PAL
ACS ANIKO
KOVACS RAYMUND
SZASZ JOZSEF
CSIZMAZIA FERENC
HOLLAI GABOR
HORVATH ADAM
NEMES GABOR
SCHAFFER VIKTOR

Tanacskozasi joggal meghivott:
DR. CSOMOR ERVIN
DR. ERDOKOZI GYORGY

Polgarmesteri Hivatal részérol:
DR. VISNYAY NOEMI
ERDOSNE DR. KOCSIS HELGA
FURDAN MARIA
HUSZKA ANDREA
KATANE PERGEL AGNES
DR. LUKACS TITANILLA
MULLER KINGA
NYIRINE KOVACS ILDIKO
SZABO TAMAS
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TOTH MIKLOS
REDEI ROBERT

Egyvéb Meghivottak
XVI. KERULETI UJSAG FOSZERKESZTOJE
DR. PRINTZ ES TARSA KFT.
XVI. KERULETI ORMENY ONKORMANYZAT

KOVACS PETER
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ugy latom, hogy mar kellé szamban vagyunk ahhoz, hogy kezdjiik a
mai testiileti iilést, ellenben a technika ezt még nem jelzi szamomra, ugyhogy kérem a

képviseldket, hogy legyenek kedvesek és kapcsoljak be a nyomogombjukat a szavazogépen, hogy
tényleg lathato legyen az, hogy el tudjuk kezdeni a mai képviseld-testiileti iilést. 1, 2, 3, 10-en,
akkor elvileg. No, hat most mar a technika szerint is kell¢ szdmban vagyunk ahhoz, hogy el tudjuk
a mai TUléslinket kezdeni, javaslom, hogy kezdjiikk azzal, amivel mindig is szokta a
Képviseld-testiilet, hogy kelld aldzattal tudjuk képviselni a XVI. keriiletieket, ezért kozosen
fonnallva énekeljiik el Nemzeti Imadsagunkat, a Himnuszt.

HIMNUSZ

KOVACS PETER

K&szondm szépen. Mieldtt a napirendekrdl szavaznank, kérdezem az Ugyrendi Bizottsagot és
annak elnokét, Abonyi Janost, hogy vannak-e javaslataik, bizonyara vannak, hisz’ van siirgdsségi
elbterjesztés is. Parancsoljon! Helyes, de elészor megkérdezziik az Ugyrendi Bizottsag elnokét.

Latom Képviseld ur jelentkezését, tiirelem!

ABONYI JANOS
K&szondm a szt Polgarmester tr! Elnézést, de 2 eldtt két perccel ért véget az Ugyrendi Bizottsag,

ugyhogy...

KOVACS PETER
JO, hosszu ulés volt akkor...

ABONYI JANOS
Kovetkezd javaslatai vannak az Ugyrendi Bizottsdgnak. A siirgdsségi eldterjesztések koziil a
14/2020-as elbterjesztést, azt 1j, ...

KOVACS PETER
Ne haragudjon Képviseld ur, 24/2020-as van, meg 25/2020-as.

2




ABONYIJANOS

Ja, bocséanat, bocsanat, bocsanat! A 25/2020-as eldterjesztést javasolja az Ugyrendi Bizottsag j, 5.
napirendként targyaljuk meg, a 24/2020-as el6terjesztést pedig 6., Gj 6. napirendi pontként
targyalja meg a Képviseld-testiilet. A 14/2020-ast, a kozigazgatasi alapvizsga kotelezettségnek

eléirasa  céljabol szolé kezdeményezést pedig javasolja az Ugyrendi Bizottsag, hogy
munkaértekezleten, munkaértekezlet keretében vitassa meg a Testiilet. Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6sz6nom szépen! Hollai Gdbornak van tigyrendi javaslata, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
Koszonom! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A napokban volt 75 éve, hogy a pesti ,,nagy getto”

felszabadult. Bar a kozvélekedés szerint a deportilasok leallitdsa miatt a fOvarosi zsidosag
megmenekiilt a Holokauszt eldl, a valdésagban a vészkorszak a budapesti zsidosadg korében is
hatalmas pusztitdst végzett. A gettd csak néhany honapot miikodott, de az élelmiszerhidny, a
mindsithetetlen egészségligyi viszonyok és a nyilas razzidk miatt az emberek tomegesen haltak
meg. A gettd felszabadulasakor csak a Klauzal téren tobb mint 3000 temetetlen holttestet talaltak.
A gyilkosok és az aldozatok is magyarok, koztik szdmos XVI. keriileti honfitarsunk volt.
Javaslom, hogy 1 perces néma felallassal emlékezziink meg az artatlan aldozatokrol. K6szondm!

KOVACS PETER
Koszonjiik szépen!

SZASZ JOZSEF - MIKROFON NELKUL
Ez is listazassal kezd6dott!

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Abonyi Ur jelezte, hogy valamit elfelejtett, parancsoljon Képvisel6 tr!

ABONYI JANOS

Ez igy van. A 22/2020-as el6terjesztést, ami ,,Javaslat torvénymodositas kezdeményezésére” cimet
viseli, az Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy vegyiik le a napirendrél,
kiilonboz6 formai és hivatkozasi, torvényi hivatkozasi hibak miatt. Koszondom szépen!

KOVACS PETER

Ko6szondm szépen! Ugye ez volt az az eldterjesztés, amire talan a Jegyz0 is rairta, hogy nem felel
meg a tdrvényes elbterjesztési rendnek. Az Ugyrendi javaslatokrdl egyesével szavazunk. Tehat, aki
egyetért azzal, hogy 10j, 5-0s napirendi pontként targyalja a KépviselO-testiilet az e”Ehatarolodas

Vajda Zoltan 6nkormanyzati képviseld kozosségi oldalan tett kijelentéseitdl” cimii eléterjesztést,



azt kérem, igen gombjat most nyomja meg, mindsitett szotobbséges dontés, szavazzunk! A
Képvisel6-testiilet 10 igen, 5 nem, 2 tartozkodassal elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT )

1/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
az ,, Elhatarolodas Vajda Zoltan onkormanyzati képviselo kozosségi
oldalan tett kijelentéseitol” targydban benyujtott silirgdsségi
inditvanyt 0j 5. napirendi pontként targyalja.

Hataridd: 2020. januar 22.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(10 igen, 5 nem, 2 tartozkodas)
KOVACS PETER

Aki egyetért az Ugyrendi Bizottsagnak azzal a javaslataval, hogy a ,,Javaslat Budapest Févaros
Korményhivatala és a Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat kozotti megallapodas
alairasara” cimi elGterjesztést, j 6-os napirendi pontként targyalja a Képvisel6-testiilet, az igen
gombjaval ezt most jelezze, mindsitett szotobbséges dontés. Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 16
igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT )

2/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros X VI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete a
»Javaslat a Budapest Févdros Kormdnyhivatala és a Budapest
Févaros XVI.  keriileti  Onkormanyzat kozétti  megallapodas
alairasara” targydban benyqjtott siirgdsségi inditvanyt uj 6.
napirendi pontként targyalja.
Hatarid6: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester
(16 igen, 0 nem, 0 tartdozkodas)

KOVACS PETER

Aki egyetért azzal, hogy az eredetileg 20-sal jelzett, ,Javaslat torvénymodositas
kezdeményezésére” cimii, Nemes Gabor altal jelzett elOterjesztést a mai nap ne targyalja a
Képviseld-testiilet, azt kérem, igen gombjanak ezt megnyomasaval ezt most jelezze. Szavazzunk!
A Képviseld-testiilet 11 igen, 4 nem, 2 tartozkodas mellett elfogadta ezt a javaslatot.



HATAROZAT

3/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete a
22/2020. szamu ,,Javaslat torvénymodositas kezdeményezésére”
targyaban benyujtott eldterjesztést nem targyalja.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(11 igen, 4 nem, 2 tartdzkodas)

KOVACS PETER

Es aki egyetért az Ugyrendi Bizottsagnak azzal a javaslataval, hogy az eredetileg 11-sel jelzett:
,Dontés  kezdeményezése az Onkormanyzati képviselok  kozigazgatasi  alapvizsga
kotelezettségének eldirasa céljabol” cimii eldterjesztést munkaértekezleten targyalja az Ugyrendi
Bizottsag, Janos, bocsanat! Van-e javaslatotok arra, hogy mikor legyen ez a munkaértekezlet?

ABONYI JANOS
Hat a mai testiileti Glést kovetden.

KOVACS PETER
Kovetden kozvetlentl.

ABONYI JANOS
Ami az SZMSZ-ben szerepel.

KOVACS PETER

J6, de hat lehet maskor is, tehat. ... Tehat aki egyetért azzal, hogy az eldbb felolvasott napirendi
pontot a mai testilleti {ilést kovetéen munkaértekezleten targyalja az Onkormdnyzat
Képviseld-testiilete, azt kérem, igen gombjanak megnyomasaval ezt most jelezze. Szavazzunk! A
Képviseld-testiilet 12 igen, 5 nem, tartozkodas nélkiil egyetértett ezzel a javaslattal.

HATAROZAT

4/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy dont, hogy az eredetileg 11-essel jelzett , Dontés
kezdeményezése az onkormanyzati képviselok kozigazgatdsi
alapvizsga kotelezettségének eloirasa céljabol”(14/2020.) targyu
el6terjesztést munkaértekezlet keretében, az iilést kovetden targyalja.

Hatarid6: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester



(12 igen, 5 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER

Es igy akkor az elébbi modositasokkal kiegészitett napirendrdl szavazunk. Aki ezzel egyetért,
kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 11 igen, 5 nem, 1 tartozkodas mellett
elfogadta a mai napirendeket.

HATAROZAT

5/2020. (I. 22.) Kt. A Képvisel6-testiilet az iilés napirendjét az alabbiak szerint allapitja
meg:
NAPIREND:

1. Jelentés az Onkormanyzat Képvisel§-testiilete hatarozatainak
végrehajtasarol €s a még végre nem hajtott hatdrozatok
helyzetérol
(1/2020. szamu eléterjesztés)

Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

2. A Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti dnkorméanyzatokat
osztottan megilleté bevételek 2020. évi megosztasarol szold
rendelettervezet véleményezése
(18/2020. szamu eloterjesztés)

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

3. Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat sajit
bevételeinek és adossagot keletkeztetd tigyleteibdl eredd
fizetési kotelezettségeinek megallapitasa
(9/2020. szamu eléterjesztés)

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

4. Javaslat Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat 2020.
évi koltségvetésére
(15/2020. szamu eldterjesztés)
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

5. Elhatarolodas Vajda Zoltan Onkormanyzati képviseld
kozosségi oldalan tett kijelentéseitdl
(25/2020. szamu eléterjesztés)
Eldterjeszto: Horvath Adam, Antaléczy Csaba,
Szatmary Laszl6, Dobre Déniel, Vass Pal




10.

11.

12.

13.

Javaslat a Budapest Févaros Kormanyhivatala és a Budapest
Fovaros XVI. keriileti Onkormanyzat kozotti megallapodas
alairasara

(24/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft.
vezetO tisztségviseldjének megbizasara

(Zart iilés tarthaté az Motv 46. § (2) bekezdés b) pontja
alapjan)

(21/2020. szamu eldterjesztés)

El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Rendeletalkotasi javaslat a 2020. évre vonatkozd igazgatasi
szlinet elrendelésérdl

(7/2020. szamu eléterjesztés)

Eléterjesztd: dr. Csomor Ervin jegyzo

A telepiiléskép védelmérdl szolo 40/2017. (XIL19.) ok.
rendelet modositasa

(A rendelet-tervezet elsé olvasata)

(11/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol, valamint
ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeir6l szold rendelet
modositasara

(20/2020. szamu eloterjesztés)

Eldterjesztd: Szasz Jozsef alpolgadrmester

Javaslat a XVI. kertileti tarsashazi és lakasszovetkezeti
lakoépiiletek utdlagos hdszigetelésének pénziigyi
tamogatasarol szolo rendelet megalkotasara

(8/2020. szamu eléterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgdrmester

Javaslat vagyonrendelet modositasara (Szabadfold ut 18. szam
alatti ingatlan)

(12/2020. szamu eléterjesztés)

Eléterjesztd: Acs Aniko alpolgarmester

Javaslat a Sashalmi Piac Kft. feliigyeld bizottsaga
tigyrendjének elfogadasara

(23/2020. szamu eldterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester




14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Javaslat a 1165 Budapest, Ujszasz u. 102. szam elétti, a 103769
hrsz-u, kivett kozteriilet besorolast ingatlanon allé felépitmény
megvasarlasara

(13/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjesztd: Acs Aniko alpolgarmester

Budapest XVI. keriilet, 103772/56 hrsz-u ingatlanbdl
telekmegosztassal kialakulo 8400 m2 terlileti ingatlan
értékesitésére  kiirt  nyilvdnos  egyfordulos  palyéazat
eredményének megallapitasa

(19/2020. szamu eldterjesztés)

Eldterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

Javaslat a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Tertileti Szocialis Szolgalat alapito okiratanak modositasara
(6/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjesztd: Acs Aniko alpolgarmester

Dontés a Budapest XVI. keriilet Arpadfoldi ut 14. és 30. szam
elott 1étesiilt vizikdzmii vagyon téritésmentes atadasarol
(3/2020. szamu eldterjesztés)

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a  Budapest XVI.  keriilet Rozsa utca,
burkolat-feltijitasahoz kapcsolodo szakagi terv atadasahoz
(10/2020. szamu eloterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgdrmester

A Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat és a XVI.
kertileti nemzetiségi onkormanyzatok kozott 2019. év végén
megkotott egylittmitkddeési megallapodasok feliilvizsgalatanak
jovahagyasa

(5/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

Javaslat a polgarmester 2020. évi szabadsiga litemezésének
jovahagyasara

(4/2020. szamu eléterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

Fiitési tamogatas elutasitasa elleni fellebbezés

(Zart iilést igényel az Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan)

(2/2020. szamu eléterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester




22. Fellebbezés lakhatasi timogatasként megallapithato telepiilési
tamogatas elutasitasa ellen
(Zart iulést igényel az Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan)
(16/2020. szamu eldterjesztés)
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

23. Fellebbezés rendkiviili timogatasként megallapithato telepiilési
tdmogatas elutasitasa ellen
(Zart iilést igényel az Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan)
(17/2020. szamu eldterjesztés)
Eléterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

24. A polgarmester, az alpolgarmesterek, a tandcsnokok, a
bizottsagi elndkok beszamoldja az el6zd Képviseld-testiileti
iilés ota tortént, fontosabb eseményekrdl

25. Képviseldi kérdések, kozérdekii bejelentések

Hataridé: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

(11 igen, 5 nem, 1 tartozkodas)

NAPIREND: 1. Jelentés az Onkormanyzat Képvisel6-testiilete hatarozatainak
végrehajtasarol és a még végre nem hajtott hatarozatok
helyzetérol

(1/2020. szdmu eldterjesztés)
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgdrmester

KOVACS PETER
fgy sorban kovetkezik: 1. jelzett, ,Jelentés az Onkormanyzat Képvisel6-testiilete hatarozatainak
végrehajtasarél és a még végre nem hajtott hatdrozatok helyzetérdl” ciml eldterjesztés.

Eléterjesztoként nincsen kiegészitenivalom. Kérdezem, van-e kérdés. Vajda Zoltan, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Igen! Nagyon szépen koszonom a szot, Polgarmester ur! Az anyagnak a 3., 4., meg az 5. oldalan is
szerepel egyébként tartalmat illetéen nem egy lényeges hatdrozatnak a visszajelentése, a
torzsvagyon atadéasa a fovarosnak tipusti hatarozat, amely eredetileg 2017. februari hatarozatrél
van sz0, amelyet egy korabbi hatarozat, a 2017. december 31l-re cstsztattunk, egy masik
hatarozatnal pedig egy ’16, tehat 2016. februari hataridé lett tobbszordsen halasztva. Es az
anyagban az szerepel a visszajelentésben, hogy ezt végiil is a Fovaros, hat gondolom még Tarlos ur
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2018. julius 19-én irta ala, ez az én szamitdsom szerint valamivel tobb, mint 2 és fél év. Azt
kdvetden, hogy mi atkiildtiik ezt az anyagot. Az els6 kérdésem az lenne, hogy ez igy van-e, tehat,
hogy valdban 2 és fél évig iilt rajta a Févarosnak az el6zd vezetése, mig ezt az anyagot alairta.
Illetve még akkor sem kiildte vissza, mert a visszajelentés ugy folytatédik, hogy ugyanakkor ezt a
vi..., ezt az aldirt anyagot, még egy fél mondat, befejezném... 2019. december 16-an kaptuk
vissza, tehat mar az 10 varosvezetés idején. A kérdésem ugy hangzik, hogy jol latom-e a
jelentésbol, hogy az el6z0 varosvezetés 2 €s fél évig iilt rajta, csak akkor irta ala, és még akkor sem
kiildte vissza, és ha ez igy van, akkor micsoda kuplerdj lehetett ott, kérem szépen? Koszondm
szeépen!

KOVACS PETER
Tovabbi kérdez6t nem latok. Vajda Zoltannak nem tudok sajnos valaszolni a kérdésére, mar csak
azért sem, mert szerintem nem mélt6 arra, hogy onkormanyzati képviseld legyen, igy mindenféle

kapcsolatot megszakitok vele. Vélemény, javaslat, hozzaszolas?

VENDEGEK - BEKIABALNAK
MONDJON LE, MONDJON LE! MONDJON LE! MONDJON LE!

KOVACS PETER

Hozzaszolast nem latok! Hatarozathozatal kovetkezik. Az el6terjesztés 16. oldalan talalhatd 1.
szamt hatarozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! A Képviselo-testiilet 14 igen, 2 nem,
tartozkodas nélkiil elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT
6/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete a

60/2015. (1. 18.)
62/2015. (11. 18.)
63/2016. (11. 17.)
92/2016. (111. 9.)
79/2018. (11. 14.)
287/2019. (X. 30.)
308/2019. (XI. 20.)
309/2019. (XI. 20.)
310/2019. (XI. 20.)
311/2019. (XI. 20.)
312/2019. (XI. 20.)
313/2019. (XI. 20.)
314/2019. (XI. 20.)
315/2019. (XI. 20.)
316/2019. (XI. 20.)
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318/2019. (XI. 20.)
320/2019. (XI. 20.)
322/2019. (XI. 20.)
324/2019. (XI. 20.)
359/2019. (XI1. 11.)
380/2019. (XII. 11.)

hatarozatainak végrehajtasarol szolo jelentést elfogadja.

Hatéridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(14 igen, 2 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER
18. oldalon taldlhat6, II. szdmu hatarozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! A Képviseld-testiilet
14 igen, 1 nem, 1 tartozkodas mellett elfogadta a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT
7/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete a
403/2017. (XII. 13.) szamu hatarozatat visszavonja.
Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester
(14 igen, 1 nem, 1 tartdozkodas)
KOVACS PETER

fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

NAPIREND: 2. A Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti 6nkormanyzatokat
osztottan megilleté bevételek 2020. évi megosztasardl szolo
rendelettervezet véleményezése

(18/2020. szamu eldterjesztés)
Eldterjeszté: Kovacs Péter polgdrmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik 2. jelzett, ,,A Févaros Onkormanyzatot és a keriileti 5nkormanyzatokat osztottan
megilletd bevételek 2020. évi megosztasardl sz6ld rendelettervezet véleményezése”.
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Eléterjesztoként annyit fiiznék hozza, hogy megkaptuk a Févarosi Onkormanyzattol ugye az
ipartizési ado bevételt, az amit a keriileti Onkormanyzatunk, illetve a Févéarosi Onkormanyzat
megoszt egymas kozott, ugye mivel néhany évvel ezel6tt ugy dontottiink, hogy a idegenforgalmi
adét helyben akarjuk mi beszedni. Nagyon merész javaslattal él a Fovarosi Onkormanyzat, de
reméljiik, hogy kelléen megalapozott ez a javaslat és egy 10 %-os emelést iranyoz el6 a tavalyi
évrol az idei évre. Természetesen, hogyha ez teljesiil, nagyon oriiliink neki, hisz’ akkor mi is tobb
bevételt fogunk kapni. Kérdések. Hollai Gabor, parancsoljon!

HOLLAI GABOR

Elnézést, én még elébb nyomtam a gombomat. En igy gondolom, hogy demokréciaban éliink, és a
vélasztok megszavaztak egy képviselét a Képviselé-testiiletben. Onnek nincs joga ezt a képviseldt
korlatozni a munkajaban olyan szinten, hogy a kérdésére...

VENDEGEK BEKIABALNAK
Mondjon le, mondjon le!

HOLLAI GABOR
...a kérdésére nem valaszol. En azt gondolom, hogy ez nem kézhangulat kérdése, hanem, hanem a

valasztoknak a demokratikus dontése. Tehat, ha egy képviselé bent il a Képviseld-testiiletben,
mindaddig, amig ez a képviseld bent iil, akar Onnek szimpatikus, akar Onnek nem szimpatikus, ha
egy képvisel egy kérdést feltesz, akkor Onnek vélaszolnia kell. Nekem ez az allaspontom.

VALAKI BEKIABAL
Kérjen jogorvoslatot!

KOVACS PETER

Amennyiben javaslata van arra, hogy az SZMSZ szerinti eljarasnak megfelelden az iilést levezetd
elnokot megrovasban részesitsiik, akkor kérem, erre tegyen javaslatot! Kovetkezo kérdezd Vajda
Zoltan.

VAJDA ZOLTAN

Ismét kdszonom szépen a szot, Polgarmester Gr! Az anyag, az elsé oldal aljan az anyagnak az elsd
oldal aljan szerepel az, hogy 2017. oktdber 18-an dontdtt ugye még az el6z6 ciklusban a Testiilet
arrol, hogy nem adjuk 4t az idegenforgalmi adonak a beszedési jogat a Févarosnak. Ugye az el6z6
ciklusban volt. En akkor is képvisel§ voltam, hiszen az el6z8 ciklusban is méar a valasztok
akarataval ez a megtiszteltetés ért engem, és emlékeim szerint az akkori ellenzék...

VALAKI BEKIABAL
Ne emlékezz, hanem a listara emlékezz!

KOVACS PETER
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Kérem, ne szdljanak kozbe, képviselonél van a szo!

VAJDA ZOLTAN
Koszondm szépen, tehat az el6z06 ciklus idején, amikor képviseld voltam, a valasztok akaratabol,
ahogyan most is, az ellenzék szineiben, nagy tdmogatoi voltunk annak, hogy valdban ez legyen,

hogy atadjuk az idegenforgalmi adénak a beszedési jogat. En az emlékeim szerint akkor elég nagy
vita volt a Testiileten, hogy ez helyes dontés-e vagy sem. Az lenne a kérdésem Polgarmester ar
felé, hogy mik a tapasztalatok azota, tehat, hogy helyes dontés volt-e az, hogy atadtuk az
idegenforgalmi ad6 beszedési jogat a Fovarosnak? A masodik kérdésem,...

KOVACS PTEER
Sajnos lejart az ideje.

VAJDA ZOLTAN

A masodik kérdésem pedig az lenne Polgarmester ur, hogy a hataridével van egy ilyen furcsa
kitétel, hogy On valahogyan kiemeli azt, hogy 23-4n kell megkiildeni a févéarosnak a vélaszt, ez
pont 15 nappal azt kovetden, hogy megkaptuk, mi ennek az oka, hogy pont igy kiélezve kiildi ezt
meg? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Kovetkez6 kérdez6 Hollai Gabor, parancsoljon!

HOLLAI GABOR

Koszondm! Akkor javasolnam, amit On javasolt, hogy a megrovasban, hogy a Képvisel6-testiilet
megrovasban részesitse Ont, mivel egyik képvisel6t akadalyozza a demokratikus jogainak a
gyakorlasaban.

KOVACS PETER
Ugyrendi javaslat érkezett arra, hogy a levezetd elndkdt megrovasban részesitse a
Képviselo-testiilet, mert nem jol vezeti a testiileti ilést. Aki ezzel egyetért, kérem igen gombjanak

megnyomasaval ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviselo-testiilet 6 igen, 11 nem, tartézkodas nélkiil
ezt a javaslatot elutasitotta.

HATAROZAT

8/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 11 nem, 0 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete a
levezetd elnokot megrovasban részesiti, mert nem jol vezeti a
képviseld-testiileti tilést.
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Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Hozzéaszolasok, vélemények, javaslatok. Ilyet nem latok! Hatarozathozatal kovetkezik. Az
elOterjesztés 2. oldalan talalhatd hatarozati javaslatrol dontiink. Aki ezzel egyetért, kérem igen

gombjaval ezt most jelezze. Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 17 igen, egyhangulag elfogadta a
hatarozati javaslatot.

HATAROZAT

9/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel$-testiilete a
Févarosi Onkorményzatot és a keriileti dSnkormanyzatokat osztottan
megillet6  bevételek  2020. évi  megosztasarél  sz6lo
rendelettervezetben foglaltakat tudomasul veszi.

Felkéri a polgarmestert, hogy a hatdrozat kivonatat 2020. januar
23-4n kiildje meg Budapest Févaros Onkorméanyzatanak.

Hatarido: 2020. januar 23.
Felelds: Kovécs Péter polgarmester

(17 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER
fgy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

NAPIREND: 3. Budapest Févaros XVI. Kkeriileti Onkorminyzat sajat
bevételeinek és addéssagot keletkezteté iigyleteibol eredo fizetési
kotelezettségeinek megallapitasa
(9/2020. szdmu eldterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgdrmester

KOVACS PETER

Soron kovetkezik eredetileg 3. jelzett, ,,Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat sajat
bevételeinek ¢€s adossagot keletkezteté iigyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek
megallapitdsa” cimii eldterjesztés. Eldterjesztoként annyit fiizok hozza, hogy ahogy azt mar
megszokhatték, a keriileti Onkormaényzat hitelfelvétel nélkiil biztositsa, biztositja a kozfeladatokat
és kozszolgaltatasokat, valamint a fejlesztéseket a keriiletiek szamara. fgy nincsen olyan dolog,
amirdl donteniink kellene. Ettdl fliggetleniil természetesen hatarozatot hoznunk kell. Kérdés
van-e? Csizmazia Ferenc, parancsoljon!
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CSIZMAZIA FERENC

Koszo6ndm a szot, Polgarmester Gr! Torvényi kotelezettséglinknek tokéletesen eleget tettiink, de
bennem felmeriilt egy kérdés az eldterjesztéssel kapcsolatban, hogy 2021-re majdnem egymilliard,
2022-ben szintén ugyanennyi, illetve 2023-ban is 836 millié forint bevételt tervez a vagyoni, a

vagyoni jog értékesitésébdl, és a hasznositasabol szarmazd vagyonsornal. Ez a 4. sor. Tovabba
még idénre is 2020-ra is tobb mint masfél milliard forint van betervezve ingatlan értékesitési
bevételbél. Ezzel kapcsolatban az lenne a kérdésem, hogy mennyi jelenleg az Onkormanyzat
Osszes forgalomképes vagyonanak az értéke, az eladott ingatlan értékesitési bevételbol
szandékozunk-e potolni legalabb egy részét az értékesitett ingatlanoknak? Illetve az ehhez fiz6d6
kérdésem tovabba az lenne, hogy az elére, 3 évre tervezett vagyonértékesitési bevételt is a
késdbbiekben forgalomképes vagyon vasarlasara hasznaljuk-e fel? Mindezek a kérdések azért
meriiltek fel bennem, mert konnyen kiszamolhato... Folytathatom, Polgarmester ur?

KOVACS PETER
Igen, csak probalja nem ismételni magat, parancsoljon!

CSIZMAZIA FERENC

J6! Annyi a 1ényeg, hogyha minden évben egymilliard forint koriili 6sszegli bevétellel szamolunk,
a forgalomképes vagyon értékesitésébol, €s annak csak egy toredékét forditjuk azok potlasara vagy
jak vasarlasara, akkor X éven - ezt nem szdmoltam ki - beliil, feléljiik az Onkormanyzat vagyonat.
Ez cél-e az Onkormdanyzatnal? Ha azokat a bevételeket nézem, amelyek a késSbbiekben

forgalomképes, vagy felhalmozasra lehet elkolteni, a tervezet alapjan, 2020-ban, akkor a
vagyonértékesités 0,3 %-kal tobb, mint ez az Osszeg, azaz, ha minden fejlesztési forrast mondjuk
allami és EU-s tdmogatast telek, és ingatlan vasarlasara forditanank, akkor is tobbet adunk el, azaz
a forgalomképes vagyon még igy is csokkenne. A valdsagban pedig még rosszabb a helyzet, mert a
felhalmozasi célu tdamogatas jelentds része. ..

KOVACS PETER
Ne haragudjon Képvisel6 ur, ez inkabb egy hozzaszolas, mint egy kérdés, tehat...magyarazat

CSIZMAZIA FERENC
Magyarazata, miért meriilt fel bennem...

KOVACS PETER
Ezt hivjdk hozzaszo6lasnak.

CSIZMAZIA FERENC
J6, akkor ezt majd a hozzéasz6lasban.

KOVACS PETER
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Nagyon koszonom, Képviseld ur! Tovabbi kérdezot nem latok. Ugye a kérdéseire a valasz, hogy
mennyi az Onkormanyzat vagyona? Ezt nekiink pontosan ki kell mutatni a forgalom, és a
forgalomképesen. Ennek nagysagrendileg tobb mint amennyi ide be van allitva. Masrészt ugye az
ingatlan értékesitést itt a XVI. keriiletben, amidta én a polgarmester vagyok, az mindig a
vagyonértékesitést, vagyonbdvitésre hasznaljuk, tehat fejlesztésre, Gtépitésre, iskola-feltjitasra,
ovoda-felujitasra, tehat ez a vagyon ez megmarad itt a keriiletnek. Csak a forgalomképes vagyon
korlatozottan forgalomképes-¢ vagy forgalomképtelen vagyonba fejlédik tovabb. Es ott egy
nagyobb értéket teremt, tehat ez egy vagyongyarapodast hoz az Onkormanyzat szamara, tehat nem
hinném, hogy ez barmilyen problémat folvethetne itt. Tovabbi kérdések ugye nincsenek.
Vélemény, javaslat, avagy hozzaszolas? Csizmazia Ferenc, parancsoljon!

CSIZMAZIA FERENC
K6sz6nom a szot, Polgarmester ur! En értem, hogy nem forgalomképes vagyon felhalmozasara
koltjiik ezeket az eladott, értékesitett ingatlanokat. Csak mondom, bennem az meriilt fol, hogy egy

id6 utan ez a forgalomképes vagyon, amibél mi minden évben egymilliard forint bevételt
szamolunk, az egy id6 utdn meg fog szlinni. Mert elértékesitjiik és mindegyik korlatozottan, vagy
nem forgalomképes vagyonba fog realizalodni. K6szonom!

KOVACS PETER

Tovéabbi hozzaszoélasokat nem latok. Hatdrozathozatal kovetkezik. Az eldterjesztés 2. oldalan
kezdddo, és 3. oldalan befejez0d6 hatarozati javaslatrol dontiink, aki ezzel egyetért, kérem igen
gombjanak megnyomasaval ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviselé-testiilet 16 igen, 0 nem 1
tartdzkodas mellett elfogadta a hatdrozati javaslatot.

HATAROZAT

10/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
az allamhéztartasrol szo6l6 2011. évi CXCV. torvény 29/A. §-dban
eldirt kotelezettségének a hatarozat 1. szamu mellékletében tesz
eleget, az Onkormanyzat a sajat bevételei dsszegét, valamint az
adossagot keletkeztetd tligyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek
harom évre varhatd 0sszegét a mellékelt tablazatban bemutatottak
szerint valtozatlan forméaban jovahagyja.

A hatarozat 1. szamu melléklete:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat adossagot keletkezteté iigyleteibél eredé fizetési kotelezettségeinek

bemutatasa (ezer forintban)

Sajat bevétel és adossagot OSSZESE
MEGNEVEZES Sor-s keletkezteto iigyletbdl eredo N
zam fizetési kotelezettség osszegei
6=(3+4+5)
2021. 2022. 2023.
1 2 3 4 5 6
Helyi adobol és a telepiilési adobol szarmazo bevétel 01 7223094 | 7520812 | 7576 237 | 22320 143
Osztalék, koncesszids dij és hozambevétel 02 - - - -
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Birsag-, potlék- és dijbevétel 03 32 545 32545 32545 97 635
Onkormanyzati vagyon és az Onkormanyzatot megilletd

vagyoni €rtékil jog értékesitésébol és hasznositasbol szarmazo | 04 935730| 935750| 836820( 2708300
bevétel

Targyi eszk6z és immateridlis joszag, részvény, részesedés

értékesitésébsl szarmazd bevétel 05 ] ) ) .
Vallalat értékesitésébdl vagy privatizaciobol szarmazo bevétel 06 - - - -
Kezesség-, illetve garanciavallaldssal kapcsolatos megtériilés 07 - - - -
Sajat bevételek (01+....+07) 08 8191369 | 8489 107 | 8445602 25126078
Sajat bevételek (08. sor) 50%-a 09 4095685 | 4244554 | 4222801 12563 039
El6z6 év(ek)ben keletkezett targyévi fizetési kotelezettség 10 ) ) ) )
(11+.....+17)

Felvett, atvallalt hitel és annak toketartozasa 11 - - - -
Felvett, atvallalt kolcson és annak tOketartozasa 12 - - - -
Hitelviszonyt megtestesito értékpapir 13 - - - -
Adott valto 14 - - - -
Pénziigyi lizing 15 - - - -
Halasztott fizetés 16 - - - -
Kezességvallalasbol eredd fizetési kotelezettség 17 - - - -
Targyévben keletkezett, illetve keletkezé, targyévet terheld 18 ) ) ) )
fizetési kotelezettség (19+.....425)

Felvett, atvallalt hitel és annak tOketartozasa 19 - - - -
Felvett, atvallalt kolcson és annak tOketartozasa 20 - - - -
Hitelviszonyt megtestesito értékpapir 21 - - - -
Adott valto 22 - - - -
Pénziigyi lizing 23 - - - -
Halasztott fizetés 24 - - - -
Kezességvallalasbol eredo fizetési kotelezettség 25 - - - -
Fizetési kotelezettség osszesen (10+18) 26 - - - -
Fizetési kotelezettséggel csokkentett sajat bevétel (09-26) 27 4095685 | 4244554 | 4222801| 12563 039

Hataridd: 2020. januar 22.

Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

(16 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas)

KOVACS PETER
Igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

NAPIREND: 4.

(15/2020. szamu elbterjesztés)

Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester
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KOVACS PETER

Soron kovetkezik eredetileg 4. eldterjesztett, ,Javaslat Budapest Fdévaros XVI. keriileti
Onkorményzat 2020. évi koltségvetésére” cimii eldterjesztés. Eldterjesztoként annyit fiiznék
hozza, hogy ahogy azt mar megszokhattdk a képviseldtarsaim, itt a XVI. keriiletben, az
Onkormanyzat gazdalkodasa stabil és kiegyensulyozott. Az idei évben is jelentds bevételeket

forditunk fejlesztésre, konkrétan a fejlesztés, vagy a koltségvetési fodsszeg, mely idén 21 milliard
forint f61¢ emelkedik mar a kezdeti koltségvetés is, ennek tobb mint 40 %-at fejlesztésre forditja a
keriileti Onkormanyzat. Ezeknek a fejlesztési pénzeknek a jelentds része ugye a helyi adé bevétel,
amit a helyben beszedett helyi adot, illetve, ahogy itt az el6z6 napirendnél is emlitettem, ugye a
vagyonértékesitésbél szarmazé bevételt a keriileti Onkorményzat mindig a keriilet fejlesztésére
kolti. Es ez a jovoben sem lesz méasképpen. Jelentds tamogatisokat kapunk fejlesztésre idén a
Magyar Allamtol. Ami két és félszer annyi, mint amennyit az Eurépai Uni6tol kapunk az idei
évben. Legaldbbis a tervezett bevételekhez képest. Szamos, fontos fejlesztést fogunk végrehajtani
idén, amellett, hogy az intézményhalézatban jelentés béremelést is végrehajt az Onkorményzat
Képvisel6-testiilete. Persze, hogyha elfogadja a Képviseld-testiilet a koltségvetési elbterjesztést. Es
ezekbdl a fejlesztésekbdl is kiemelkedik ugye a Jokai utcai szakrendeldnek a bdvitése. Ami egy,
szintén egy Ujabb, jelentds egészségiigyi fejlesztés itt a XVI. keriiletben. Kdszonhetden az
Egészséges Budapest Programnak. Emellett ugye szintén jelentds tdmogatast kapunk az
Gtépitésekre a Magyar Allamtol, a Budapest Foldutainak Mentesitése Program keretében. De
ahogy ¢én ezt igértem, Ugy lathatjak azt is a képviselok az eldterjesztésben, hogy foldut-javitas,
illetve foldut-mentesités mellett, utfelajitasra is jelentds Osszegeket kolt az Onkormanyzat,
amellett, hogy az egy iskola, egy 6voda felajitasi program is folytatodik ugye a javaslat szerint a
Mora Ferenc altalanos iskolanak a belsd felujitasa keriilne sorra idén és a Szent Korona utcaban
levé 6voda. Masik 6voda, mert ugye egyet mar folujitottunk kiviil-beliil. A masik 6vodanak a
felujitasa kezddédne meg az idei évben és fejezddne be majd a jové évben. Emellett befejezziik a
bolcsddeépitést is, nagyon reméljiik, illetve a Jokai lakotelep kozteriilet megujitdsanak II. titemével
is foglalkozni fog a Képviseld-testiilet. De természetesen ezeket a fejlesztéseket olvashatjak az
eldterjesztésben, igyhogy mindegyiket nem mondanam el. Idén ujdonsag a képviselok szamara
talan, hogy szines diagramokkal és grafikonokkal egészitettiik ki a kdltségvetési eldterjesztést a
konnyebb érthetdség kedvéért. Kérdezem van-e kérdés? Hollai Gabornak van, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
Koszondm szépen! Azt szeretném, azt szeretném kérdezni, hogy az Onkormanyzati Gjsag az
melyik soron van a koltségvetésben .... (nem érthetd)? Koszonom!

KOVACS PETER
Hat ahol ezt jelezziik. Le van irva az eldterjesztésben, konkrétan. Tovabbi hozzaszo6las? Ez még
kérdés, bocsanat? Kérdések, Abonyi Janos! Parancsoljon!

ABONYI JANOS
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Ko6szonom a szot, Polgarmester ur! Koszondm a szot, Polgarmester ur! A kovetkezd kérdéseim
vannak. Van egy 2,7 %-os aranyndvekedés a miikodési kiadasoknal. Mi ennek a, mi ennek az oka?
Ennek a 2,7 %-os miikodési novekedésnek? Talalunk egy olyan adatsort, ami a béremelkedéseket
mutatja be. Itt 4,2-t61 21,... vagy 25,1 % kozott mozognak a béremelések. Ez azt jelenti egyébként,
hogy a bértomeg valtozik ezeknél az intézményeknél, vagy pedig jelent egy altalanos béremelést
mindenhol és a kiugréoan magas bérfejlesztés az a statusszam ndvekedésébol adodik-e? Azt
mondja, a kdvetkezd kérdésem, hogy a helyi vallalkozok munkahely teremtést, foglalkoztatast
0sztonzo tételén, tovabbra is szerepel az egymillid forint egyébként és hosszu évek oOta, 5-6 éve
nem volt ezzel kapcsolatosan felhasznalds, hogy sziikséges-e megtartani ezt a tételt, vagy ezt a, ezt
a rendeletet ezt sziikséges-e atdolgozni, hogy, hogy ténylegesen hasson? A Kerliletgazda
Szolgaltatonak, ahogy az elbterjesztés is tartalmazza, irdatlan feladatmennyisége van egyébként.
Elég nagy a kertilet, itt parkfenntartasra, lehet, hogy a biztositott 6sszeg az elégséges, csak az a
kérdésem, hogy, hogy human kapacitassal is birja-e a Keriiletgazda, mert itt, ha a keriiletben
szétnéz az ember, mint példaul a Centenariumi lakoteleptdl kezdve, sok kozteriileten, még mindig
ott vannak az 0szi, 6szi falevelek. A kovetkezd kérdésem, hogy miért mi iizemeltetjiik a Csomori
uti csapadékesatornat? Koszondm szépen, egyeldre ennyit!

KOVACS PETER
Koszonom szépen! Csizmazia Ferenc a kovetkezd hozzaszo6ld, parancsoljon, jobban mondva
kérdezé még!

CSIZMAZIA FERENC

Kosz6nom a szot, Polgarmester ur! Nekem az els6é kérdésem az a béremelkedésekkel kapcsolatos
lenne, hogy a tablazat szerint, ami a koltségvetés eldterjesztésében szerepel, ugye a Gamesz-nal,
24,9 %-os bérndvekedés volt, a Kertvarosi Egészségiigyi Szolgalatanal csak 9,8. Hogy mi okozza
ezt az aranytalan béremelkedést a kiilonbozd intézményeknél. Ez nem dertil ki az elterjesztésbdl,
illetve az is lenne egy kérdés, hogy a felhalmozasi célu tamogatasok Osszege 2020-ra kevesebb,
mint a fele a tavalyinak, ez miért alakult igy, illetve idénre nem terveziink-e nagyobb beruhéazast,
mint példaul a méltan hires, vagy hirhedt csuszdapark. Aztan azt is szeretném megkérdezni, hogy a
Toth Ilonka Emlékhaz fejlesztésére 7,2 millio forint tovabbi fejlesztést mi indokolja. Taldn a nagy

latogatottsag, vagy az egyéni latogatok szama ennyire megnovekedett. Es... illetve még egy
kérdés. A Vagyonhasznositasi Iroda tovabbszamldzasabol szdrmazo bevételek 57,6 %-kal nének
2020-ban. Egyértelmiien, vagy pontosan nem deriilt ki az eldterjesztésbdl szamomra, hogy ezt mi
okozza ezt a ndvekedést, illetve, hogy ez a tovabbszdmlazasbol szarmazod bevétel ez
tulajdonképpen konkrétan micsoda? Koszoném szépen!

KOVACS PETER
Ko6sz6ndm szépen! Vajda Zoltan a kovetkezd hozza..., kérdezd.

VAJDA ZOLTAN
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Ige, még kérdés. Nagyon szépen koszonom a szét, kedves Polgarmester ur! A Kozosen a
Kertvarosért Frakcio, illetve neviinkben frakciovezetonk, Abonyi Janos kolléga 18 darab
modositot adott be, vagy adtunk be a itt eldttiink targyalando koltségvetéshez. Ugye tegnap volt
Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsagi iilés, tegnap délutan, és ott én mar annak is a tagja vagyok a,
annak a Bizottsagnak. Mar megismerhettem az On 4allaspontjat a Bizottsagban, hogy ezek koziil
melyeket timogat. A 18 moddositod javaslatunkbol, hat elég rossz az arany, a Bizottsdgon az a
tajékoztatas hangzott el, hogy On csupan egy darabot vélt timogathatonak, igyhogy én ez alapjan,
ha megengedi, mondjuk nem mind a 18-at, de mondjuk négyre igy rakérdeznék talalomra, hogy
melyiket, miért nem tdmogatja, igyhogy 4 gyors kérdésem lenne. Az egyik az mondjuk az el6ttiink
1év0 tablazatnak a 9. sora, ez 6sszesen 25 millio forintot irdnyoz eld a fejlesztési céltartalék soranak
a forrasabol, miijégpalya létesitésre. Miijégpalya, karacsonyi vasar létesitése és iizemeltetése,
2020 telén. Az lenne a kérdésem, hogy On miért vélte igy, hogy nem tdmogatja azt, hogy
1étesitsiink, €s lizemeltessiink mujégpalyat, és ott karacsonyi vasart 2020 telén? A kovetkezd ilyen
modositod, amire rakérdeznék, az az elottiink 1évo tablazatnak a 10. sora, ez is éppen 25 millié forint
értékben javasolja, hogy létesitsiink nyari szabadtéri medencét a Szentmihalyi Uszodéanal. Ugye az
Erzsébetligeti uszodandl is sikeres €s nagyon jol miikodd, idénként tulsdgosan is jol miikodik,
idénként tulzsufolt strand is van, a Frakcionk javaslata alapjan mi javasolndnk, hogy legyen egy
kiiltéri medence a Szentmihalyi Uszodanal. A Bizottsagnal azt a tajékoztatast kaptuk, hogy On ezt
nem tdmogatja. Az a kérdésem, hogy On miért nem tdmogatja, hogy létesiiljon nyari szabadtéri
medence a Szentmihalyi Uszodanal? A 3. ilyen mddosito, amire rakérdeznék az a 11. sor, tehat a
kovetkezo sor, az 20.000.000.- Ft értékben javasolja, hogy minden kertileti jatszotéren 1étesitslink
alland6 WC-ket, és ezeket lizemeltessiik. Visszatérd probléma a keriiletben, hogy a jatszotereknél
nincsen megoldva a, se a Kicsi, se a nagy dolgoknak az elvégzése. A javaslatunk az az, hogy
induljon el ez a program, és erre 20.000.000.- Ft-ot javaslunk, hogy minden keriileti jatszotéren
létesitsiink WC-ket, illetve mosdokat, és ezeket {izemeltessiik. A kérdésem az, hogy On miért nem
vélte timogathatonak ezt a javaslatunkat? Es hogy ne hiizzam tiirelmét, mondjuk a 13-as sorra
kérdeznék még rad. A modositonk tartalmaz Gsszesen masfél millid forintot, irdnyozna eld arra,
hogy a Sashalmi Csuszdaparknak a tervezésével, kivitelezésével, atvételével és lizemeltetéssel
kapcsolatos tligyet, hat vizsgaljuk ki, hogy mi tortént ott, hat ugye sok gyermek megsériilt, egy
kapkododan, hihetetlen rapid modon atadott és rosszul tervezett cstiszdapark miatt. Bizony keriileti
gyermekek sériiltek meg. Es mi azt javasoljuk, hogy vizsgaljuk ki, hogy mi torténik itt. A kérdésem
az lenne, hogy miért, hogy On miért nem vélte timogathatonak azt, hogy kivizsgélja egy fiiggetlen
kiilsé entitas, hogy a Sashalmi Csuszdapark miatt miért sériilnek meg, sériiltek meg keriileti
gyermekek. Ugyhogy most erre a négy kérdésre gondoltam, hogy iranyitom a figyelmét, hogy
tegye meg, hogy elmondja, hogy On miért nem vélte tdmogathatonak ezeket a modositokat.
K6sz6ndm szépen!

KOVACS PETER
Kovetkezd hozzaszolo, Nemes Géabor, parancsoljon!

NEMES GABOR
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En is koszontok mindenkit. Nekem majd a hozzaszolasoknél lesz nyilvan tobb minden. Egy
kérdésem lenne most, hogy itt a koltségtéritéseknél az egyéb koltségtéritésnél itt azt irja a
magyarazat, hogy ez tobb mint 33 %-kal emelkedne az idei esztendében. Itt 6SSze van mosva a
jegyz0 és az aljegyz0 koltségtéritésével a fels6foku oktatasban résztvevo kollégak tandijahoz valo
hozzéjarulasaval. Itt az a kérdés, csak nem az a baj, hogy tandijjal, vagy a tandij mértékével
hozzajarul az Onkormanyzat, hanem itt az a kérdés, hogy ez koltségtérités forméjaban rendezi az
Onkormanyzat a tandijat? Ezt igy kell értelmezni? Kszonom!

KOVACS PETER

A kérdezdk elfogytak, igy akkor a valaszok kovetkeznek. Ugye a miikodési koltségek
novekedésére kérdezett Abonyi Képviselé ur ra, 2,7 %-kal. Ha jol jegyzeteltem. Hat ugye a
miikodési koltségben vannak példaul a bérek, tehat azok is jelentdsen emelkednek, ennek ugye két

része van, az egyik ugye az dallami béremelés, ugye a garantdlt bérminimum, illetve a
minimélbérnek az emelése. Es ugye ezek automatikusan beépiilnek a bérekbe. Dénthetne gy a
Képvisel6-testiilet, én ugyan ezt nem javaslom, de donthetne ugy a Képvisel6-testiilet, hogyha
valakinek van, mondjuk egy garantalt bérminimum f616tti bére, mondok egy szamot, mondjuk
210.000.- Ft bruttd, tavalyi évben a garantalt bérminimum, ha jol emlékszem, akkor ilyen
190.000.- koriil volt, most megemelték ezt 200 koriilre. Ugy donthetne ugye a Képviseld-testiilet,
hogy marad a bér, csak nem ad annyit hozza, én nem ezt javaslom. Hanem azt javaslom, hogy
amennyit az allam hozzaadott, annyival legalabb emeljiik meg a béreket. S6t, mint ahogy lathatta is
az el6terjesztésben kérdezett On is, meg Csizmazia képviseld ur is, ugye a bér kiilonbozetre, hogy
melyik intézménynél, miért emelkedik ennyivel. Ugye ennek az az oka, hogy az Onkorményzat
kiilonb6z6 teriileteken bérfejlesztéseket hajt végre, ezért van egy nagyobb szamu emelés a
béreknél. Ugye a masik kérdés az volt, hogy mibdl adddik ez, hogy az 6ssz bértomeg emelkedés,
vagy 1 fére jutd bértomeg, ha jol értettem. Ugye Osszbértomeg emelkedés van, de ennek a
legjelentdsebb része az az egyéni béremelkedés. Néhany olyan szervezet van, ahol a 1étszdm no.
Ilyen példaul a Polgarmesteri Hivatal. Ugye itt, hogyha elfogadja a Képvisel6-testiilet, akkor 10
fovel megnd a kozteriilet-feliigyelet 1étszama azért, hogy 0-t6l 24 6rdig tudjanak lenni kint a
kozteriileten a Kozteriilet-feliigyelok, a hét minden napjan. Illetve jelentésen emelkedik a
Keriiletgazda Szolgalat Szervezetnek a 1étszama, mint ahogy mondta Abonyi Ur is, ugye nagy a
kertilet, és sok feladatot kell ellatni. Zargjelben jegyzem meg, én nem, hozzam nem érkezett olyan
bejelentés, hogy a Centenariumi lakotelepen még a tavalyi, 6szi lomb ott lenne-e. llletve egy
bejelentés volt, de azt még aznap el is vitte a Keriiletgazda. Legalabbis, ami hozzam érkezett ilyen
bejelentés. Na, most a béremelkedésnél ugye van olyan hely példaul, amelyre Csizmazia képviseld
ur kérdezett, ugye 9,8 % az egészségiigyben dolgozok. Ugye itt tobb részbdl adodik, €s az
egeészseégligyl dolgozok béremelése az elmult néhany évben folyamatosan torténik. Mig példaul a
GAMESZ dolgozdk béremelése mar viszonylag régota nem tortént meg. Ezért van itt egy nagyobb
ugras. Illetve van még, amit az eldterjesztés is tartalmaz, ugye a szovegben is benne van, ugye van
néhany olyan intézmény, ahol mar tavaly év kdzben béremelést hajtottunk végre, példaul a Teriileti
Szocialis Szolgalat, illetve a Corvin Miivelddési Haz, Erzsébetligeti Szinhazban. Ott azért lathato
alacsonyabb béremelkedés. A 1.000.000.- Ft helyi vallalkozas élénkitd tdmogatds, erre mivel
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onkorméanyzati rendelet van errdl, hogy kell erre biztositani forrast, ezért az Onkorményzat
Képviseld-testiilete biztosit ilyen forrast. Soha, senki nem ¢élt még ezzel a lehetdséggel. Ennek két
oka lehet. Az egyik nem, illetve harom. Az egyik, nem tudnak rola, akkor ezt javitani kell, és
propagalni kell a helyi vallalkozok szamara. Zardjelben jegyzem meg, itt egy kicsit nehézkes a mi
dolgunk, hisz’ ugye vallalkozas inditasanak bejelentési kotelezettsége mar nem nagyon van, tehat
nem biztos, hogy tudunk arrol, hogy valaki vallalkozast indit. Rdadasul, ugye akkor adjuk ezt a
tamogatast, ha legalabb egy fovel megemeli a statisztikai 1étszamat, de ezt legalabb egy évre
vallalja. Akkor adunk mi tdmogatidst. Ami egy viszonylag egyszerlien megugorhaté dolog
szerintem most, a mai gazdasagi helyzetben, amikor ugye dinamikusan n6, latjuk a Fovarosnak az
elérejelzésébdl is, dinamikusan n6 a cégek arbevétele, igy valosziniileg akkor a, nem ugyanannyi
létszammal fogjak ezt ellatni, hanem tobbel. De ezt tapasztaljuk a napi életben is, hogy inkabb
munkaer6hidny van Budapesten, mint, hogy, bocsanat, igen, munkaeréhidny van, mint, hogy
munkanélkiiliség lenne. De visszatérve az eredeti kérdésre, kotelezd ezt a rendelet alapjan
belerakni. A mésodik ok az lehet, hogy annyira jol megy a vallalkozoknak, hogy nincs ilyen
tdmogatasra sziikségilik. A harmadik dolog az, hogy nem elégséges ez a tdmogatas. Tehat mast
szeretnének a vallalkozok. Ez egy eldontendd kérdés, hogy mit csindljunk a jovében ezzel. Miért a
keriilet Onkorményzat iizemelteti a Csomdri Uti csapadékcsatornat? Azért, mert a Csatornazasi
Mivek nem hajlandd ezt lizemeltetni. Zardjelben jegyzem meg, illetve természetesen nem mi
iizemeltetjiik, pénzért lizemeltetjiik, mi fizetiink azért, hogy a Csatornazasi Miivek, -egyébként én
megitélésem szerint- a kutya kotelességébe tartoz6 csapadék-csatornat tizemeltesse. Zardjelben
jegyzem meg, ez csak az én hozzaallasom, mert ugye a legvégén, a csapadék-csatornabol is szinte
ugyanoda folyik a csapadékviz, mint hogyha a szennyvizet gylijtenék, és azt tisztitandk, de a
Csatornazasi Milveknek kotelezettsége csak a szennyvizre van. De mig nem csinaltuk a Csémori
uti csapadékcsatornat, addig az volt a napi gyakorlat, hogy a Csatornazasi Miivek ezt ingyenesen
iizemeltette. Most mas a gyakorlat. Mi tobb, azért nagyon nehéz vagyont atadni nekik, akar
ingyenesen is, de err6l ma mar volt sz6. Ne haragudjon Csizmazia Ur, a felhalmozassal kapcsolatos
észrevételét nem tudtam lejegyezni. A Csiiszdaparkot nem kivanjuk megépiteni, mert az mar kész
van, tehat ilyet nem kell Gjraépiteniink. A Toth Ilonka Emlékhazzal kapcsolatban, hogy miért
fejlesztjiik, vagy miért Gjitjuk fol? Altalaban egy szolgaltatd, foleg kulturalis szolgaltatd
intézménynél fontos az, hogy legyenek 0j dolgok, hogy ujra elmenjenek oda az emberek. Ugye a
Toth Ilonka Emlékhaz latogatasa ingyenes, tehat barki mehet, tehat plusz bevételt ett6l nem
reméliink, ezért nem is jelenik meg bevételi oldalon. Ellenben a kiadasi oldalon nyilvan ott
szerepelnek azok a fejlesztések, amit jonak gondolt az eldterjesztd. Vagyonhasznositasi Iroda 57
%-kal nd a tovabbszamlazasa. Oszintén szolva, erre majd Lukacs Titanilla, Vagyonhasznositasi
Irodavezet6t kérem meg, amennyiben itt van, hogy valaszoljon, amennyiben nem, akkor majd
probalok egy elfogadhato valaszt dsszedllitani ebbdl. Ugye tovabbszamlazni sok dolgot szokott a
Vagyonhasznositasi Iroda. A ndvekmény abbol lehet taldn, hogy egy Ujdonsag is van, ugye ez a
Reformatorok terén 1évé Biifé épiiletnek az aram-, és egyéb energiafogyasztasai. Ami eddig nem
volt benne, €s azt szamlazzuk. Példaul az egy ujdonsag a tavalyi évhez képest. Mert a tavalyi évben
ez nem keriilt ez kiszdmlazasra, de ez egy masik torténet. Ugye tovabb szoktuk szdmlazni a
bérlakasoknal, bizonyos bérlakdsoknal a flités dijnak az Osszegét, ugye elsdsorban a Jokai
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lakotelepen. Nem hinném, hogy maga a fiitésdij ennyivel megemelkedne, de valoszinlileg ebbdl
adodik a kiilonbozet, hogy 4 tételek is beléptek ide. A koltségtérités, amennyire én tudom, se a
Jegyzonek, se az Aljegyzének nem emelkedik egy fillérrel sem a koltségtéritése. Tehat nyilvan
valosziniileg vagy Képviseld Ur olvasta rosszul, vagy rosszul van irva, de én inkabb az elsébe
hiszek. Hogy nem koltségtérités emelkedik itt, hanem a dolgozdknak az a téritése, ami a
tovabbképzéshez sziikséges. Ugye itt a Polgarmesteri Hivatalban rengeteg kiilonféle téritést
kapnak a dolgozok. Ebbdl van cafetéria, meg egy csomd minden, és példaul tdmogatjuk a
tovabbképzésiiket is. Vélemény, javaslat, avagy hozzaszolas? Mizsei Laszld képviselé Tr,
parancsoljon!

MIZSEI LASZLO
Koszonom a szot! A Kornyezet- és Klimavédelmi Bizottsag hétfoi tilésén a kovetkezd hatdrozatot
fogadta el. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Kornyezet- és

Klimavédelmi Bizottsdga javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a 2020. évi koltségvetési
rendelet-tervezet ,, KételezOen ellatandé miikodési kiadasok” kozt szerepld ,,Zoldteriilet kezelés” —
rendelettervezet 3./C. melléklet 3. soraban talalhaté — fasorfenntartas, fasor rekonstrukcié soran
szerepld 44.000.000.-Ft-ot a tavalyi évben megallapitott Osszegre, azaz 52.000.000.-Ft-ra
modositsa, melynek fedezetét a Rendelettervezet 5. melléklet 54. sor: ,,Onkormanyzat 4ltalanos
miikodési tartaléka” koltségvetési sorbol biztositsa. Ennek a modosito javaslatnak az volt az alapja,
hogy azért kertilt elvileg ebbdl a sorbdl elvételre pénz, €s keriilt a Keriiletgazda Szolgaltatohoz,
mert 0k fogjak ellatni ennek a..., ezt a feladatot, csak az a probléma, hogy ez csak a fél évtdl
kezdddden lesz igy és a nagyobbik részét, része, tehat a dragabbik része még tovabbra is ebbdl a
sorbol fog majd kifizetésre keriilni. Tehat, amit atvesz majd a Keriiletgazda Szolgaltato, az az
olcsobbik fele. Innentdl kezdve az az Osszeg, ami megmaradt, nagy valdszintiséggel nem fogja
fedezni a késdbbi koltségeket. Ezért célszerli mar most beiktatni ezt, és aztdn majd a késdbbiek
alapjan modositani, ha netdn-tdn mégsem keriilne felhasznalasra. Mint pont forditva eljarni, tehat
azt csinalni, hogy akkor most elvenni, aztan visszaadni. Tehat javaslom, hogy ez a modositas
torténjen meg. Szerintem ez fontos, mint aztan utdlag intézkedni, amikor mar esetleg nem tudunk
fizetni. Koszonom!

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszol6, Vajda Zoltan, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Nagyon szépen koOszondm a szét, kedves Polgarmester Ur! Szeretném elmondani, mar a
kérdéskornél is mar igy mellékesen megemlitettem, hogy 18 darab modositd javaslata volt a
Kozosen a Kertvarosért Frakcionak. Es ebbdl én a Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsagi tilésen
szembesiiltem azzal, hogy a 18-bol On 17-et nem tdmogat. Minddsszesen egyet. Egyre jelezte azt,
hogy mit tud befogadni a koltségvetésbe. Ugyhogy, ha megengedi, akkor a 18-bol, 4 darabot én

részletesen ismertetnék. Es kifejezem azt a sajndlatomat, hogy a tegnapi iilés alapjan az a
vélekedés, és hat hamarosan ki is fog deriilni, hiszen Onnek majd nyilatkoznia kell, hogy mit
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tamogat, és mit nem, de a tegnapi iilésen azt a tajékoztatast kaptuk, hogy On a kdvetkezOket sem
tdmogatja. Az elsd, amit szeretnék részleteiben kifejteni, az a 1. mellékletnek, a 12. javaslata, ez
Osszegszeriien masfél millid forintrdl szol. A rendelet-tervezet 6./A mellékletének a 24. sorat
javasoljuk megemelni. Ennek a forrasa az 5. mellé€klet, 58. sora. A ,,Fejlesztési céltartalék egyéb,
elére nem tervezhetd kiadasok fedezete". Szintén ugye akkor masfél millio forint értékben. A
témaja pedig a sashalmi csuszdaparkkal kapcsolatos, tervezési, kivitelezési, atvételi ¢€s
iizemeltetési ligyeknek a kivizsgalasa, és ugye kiilsos cég erre modositd javaslatokat tegyen ugye.
Ismeretes, hogy tavaly Osszel, a valasztasi kampany hevében, a valasztasok elétt néhany nappal,
Onék vélhetden kapkodva, és propaganda célzattal atadtik ezt a csuszdaparkot. Amelyen sok
keriileti gyermek, akar sulyos sériiléseket szenvedett, hiszen korhazba is keriiltek tobben. Azt
kapkodva el6szor lezartak, illetve utana valamilyen furcsa moddositasokat probaltak, késve, és
rosszul elvégezni. A javaslatunk az az, hogy legyen egy kiilsos, fliggetlen cég, akit megbizunk
azzal, hogy vizsgalja meg a tervezés, kivitelezés, az atvétel és az lizemeltetéssel kapcsolatosan
milyen hibak torténtek, és modositod javaslatokat tegyen szdmunkra. Sajnalatosnak vélem én, hogy
még egyszer mondom, a tegnapi Gazdasagi Bizottsagi iilésen kapott tijékoztatds szerint On ezt
nem tdmogatja. Remélem, hogy még meggondolja magét. De szeretném majd megtudni, hogy
miért nem tette ezt, de ez volt az egyik javaslatunk. A madsodik javaslat, amit szeretnék
részleteiben...

KOVACS PETER
Egy kis figyelmet kérnék!

VAJDA ZOLTAN

Ko6szondm szépen! A masodik javaslat, amit szeretnék részleteiben kifejteni, az a I1. mellékletnek a
10. javaslata. Ennek a helye a rendelet-tervezet 6/A. mellékletének egy 0ij, 17/B sora lenne,
20.000.000.- Ft értékben. A forrdsa pedig természetesen az 5. melléklet, 58. sora, a ,,Fejlesztési
céltartalek egyéb, elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil”. Szintén 20.000.000.- Ft értékben. A
témdja, ahogyan mar ¢érintélegesen a kérdéskornél jeleztem... Ezt, hogy minden keriileti
Jatszotéren létesitstink allandé WC-t, és ezeket lizemeltessiik. Fontosnak gondoljuk azt, ...

KOVACS PETER
Kis figyelmet kérnék!

VAJDA ZOLTAN

Ko6szondm szépen, Polgarmester ar! Fontosnak gondoljuk azt, hogy a Kertvarosunk jatszoterein
épitsiink ki megfelel6 WC-ket, és megfeleld WC alatt nem olyat, amely egy jatszotérnél
ideiglenesen kialakitasra kertiil, ez a TOI-TOlI WC, hanem normalis csatornaba bekotott, épitett,
naponta tisztitott és rendben tartott WC-kre lenne sziikség. Mi erre 20.000.000.- Ft-ot javasoltunk a
koltségvetésben. Es a tegnapi bizottsagi iilés alapjan én Ggy hallottam, hogy On ezt nem tamogatja,

sajndlatosnak véljiik. A 3. javaslat, amit szeretnék részleteiben kifejteni, ez a 2. melléklet, 9.
javaslata. Ez a rendelet-tervezet 6/A. mellékletének, 23. soraba keriilne. Azt megemelnénk
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25.000.000.- Ft-tal. Ennek a forrasa pedig hat természetesen az 5. melléklet, 58. sora ,,Fejlesztési
céltartalék egyéb, elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil, 25.000.000.- Ft értékben. A témaja
pedig, amit szintén egy mondatban megemlitettem a kérdéskorben, hogy Iétesiiljon nyari
szabadtéri medence a Szentmihdlyi Uszoddnal. Részleteiben csak annyit szeretnék err6l mondani,
hogy az Erzsébetligeti Ratonyi Géabor Uszoda melletti Strand, cstszdapark hatalmas
népszeriségnek orvend. En is tobbszor, a csalidommal, feleségemmel, 3 kislanyommal
borzasztoan jo idoket toltottiink ott. Talan tulsagosan is népszerti abbol a szempontbdl, hogy
idénként bizony zstfolt tud lenni. Ugyhogy a javaslatunk az lenne, hogy itt az id6, hogy a
keriiletiink masik uszoddjanal, a Szentmihalyi Konrdd Ferenc Uszodanal is hasonlé modon
bovitsiik a tevékenységet. Es egy kiils6, hat elsé korben egy nyari kiiltéri medence létesiiljon. Erre
tettiik ezt a javaslatot, amelyet én gy hallottam a tegnapi bizottsagi iilésen, hogy On nem tamogat,
de hat hamarosan fogjuk hallani az On allaspontjat. Es persze a FIDESZ-frakcionak a szavazati
magatartasat is. Az utolsé javaslat, amit most, ebben a kdrben szeretnék részleteiben kifejteni, ez a
2. melléklet, 8. javaslata. Ennek a helye a rendelettervezet 6/A. mellékletének egy 1j, 33/B. sora
lenne, 25.000.000.- Ft értékben. Es hat a forrasa természetesen az 5. melléklet, 58. sora »Fejlesztési
céltartalek egyéb, eldre nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil” azonos értékben, 25.000.000.- Ft
értékben. Ennek a témajat pedig egy mondatban szintén a kérdéskornél elmondtam, hogy legyen
miijégpalya és karacsonyi vasar 2020 telén. Amit kell errdl tudni, mindnyédjan, évek ota ezzel, bar
latjuk, hiszen tobb eldterjesztésem és javaslatom is volt és a javaslatunk az az lenne, hogy folytatni
kell, a 2017-ben megrekedt folyamatot, és egy karacsonyi korcsolyapalyat kell létesiteni a
keriiletben. Szinte az Osszes kornyezd keriiletben van mar Onkormanyzatnal iizemeltetett,
Onkormdanyzat 4ltal iizemeltetett, ingyenes karacsonyi korcsolyapalya. Kériilotte pedig egy
nagyon jo, hangulatos karacsonyi vasar, ez a keriilet ebbdl kimaradt, pedig évek ota, ezt én mar
kezdeményezem és javaslom. Tehat a javaslatunk az az, hogy folytassuk ezt a 2017-ben megrekedt
folyamatot. Es létesiiljon egy ilyen karacsonyi korcsolyapalya. Sét, azt is javasoljuk, hogy a
jégpalya mellé, tovabbi létesitmények és programok legyenek. A teriileten példaul felallitasra
keriilhet a Kertvaros kardcsonyfaja, néhany eléarusito fahdzban pedig a keriilet kézmivesei
arusithatjdk termékeiket, ingyenes, vagy kedvezményes bérleti dijért. Példaul gyertyadntés,
papirmerités, ilyesmi lehetne. Ez az adventi vasarnapokon pedig a keriiletiink egy-egy oktatési
intézményének korusa adhatna hangversenyt. Ez a javaslatunk itt a 4. javaslatunk, amit szerettem
volna részleteiben kifejteni. Es hat még egyszer mondom, hogy a Gazdasagi Bizottsagi iilésen én
sajnalatosan hallottam azt, hogy On példaul ezt a négyet sem tamogatta, ahogyan a tobbi 18
javaslatunkbol, 17-re hasonld6 modon nemet mondott. Sajnalatosan veszem, hatha mara
megvaltozott a magatartasa, és befogadja, és vagy a FIDESZ frakcié masképp fog szavazni.
Hamarosan meglatjuk, hogy példaul ebben a 4 témaban, hogyan vélekednek Ondk. Koszonom
szépen a szot!

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszold Hollai Gabor, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
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K06szonom, koszondm szépen a szot! Egy kicsit szomor vagyok. Azért vagyok szomoru, mert
tulajdonképpen a mai napnak az 6nkormanyzatisag tinnepének kéne lenni, hiszen nincs fontosabb
feladata egy 6nkormanyzatnak, partallastol fliggetleniil, mint megszavazni annak a telepiilésnek a
koltségvetését, amelyben, amelyet a képviselok képviselnek a testiileti {ilésen. Tehat ma ezért
jottiink ide. Nem pedig hangulatkeltésre, és nem azért jottiink ide, hogy a polgarmester, az egyik
demokratikusan megvalasztott képviselonek a kérdésére azzal nem valaszol, hogy 6 nem hajlandé
arra valaszolni. Azt gondolom, hogy maganak a koltségvetésnek a benyujtasa, illetve a folyamata
nem méltd arra, hogy ez az Onkormanyzat {innepe legyen ez a nap, hiszen a mi frakcionk februar
elején, februar 13-an, ha jol emlékszem Janos, akkor beadtuk...

KEPVISELOK KOZUL VALAKI
December!

HOLLAI GABOR
...a december, bocsanat, december 13-an beadtuk a javaslatainkat, amire egész januar elejéig,

kozepéig nem érkezett valasz. Nem érkezett valasz, pedig sok munkadrat dolgozott a Kozdsen a
Kertvarosért Frakcio ezeken a javaslatokon. Semmi mas célja nem volt ezeknek a javaslatoknak,
csak, hogy a keriiletben ¢l6 polgarok jobb..., jobban éljenek, jo 6tleteink voltak, amiket érdemes
lett volna megtargyalni. Sajnos a visszajelzés viszonylag késon jott. Magat a beterjesztést sem
ismertiik meg idében. 8 nappal ezelStt. En azt gondolom, hogy egy koltségvetés sokkal fontosabb
annal, mint, hogy csak azért, mert egy képviseld frakcio tagjai mas partban politizalnak, mint a
tobbségben 1évo partnak a képviseldi, azért azoknak a javaslatokat nem vessziik komolyan, nem
targyaljuk meg, nem besz¢ljiik at. Nem vitatkozunk rola, hanem feltételezziik, hogy azok a
javaslatok rosszak, csak azért, mert valaki olyan nyujtotta be, aki nem a mi partunk szineiben
politizal. Es utana kovetkeztek a bizottsagi iilések, ahol gyakorlatilag ezek a javaslatok szintén nem
kertiltek megtargyaldsra. Kibeszélésre. Nem hallottunk érveket az ellen, vagy a mellett, hogy miért
0, joOk, vagy nem jok ezek a javaslatok. A Gazdasagi Bizottsag iilésén vita nélkiil, minden egyes
javaslatunk ugyanaz az eredménnyel zarult, amit a Polgarmester tdmogatott, azt megszavazta a
tobbség, a Bizottsagnak, amelyet a Polgarmester Gr nem tamogatott, azt 3 igen és 4 tartdzkodas
mellett elvetette. De szerintem megérdemeltiink volna annyit, és legfOképpen Abonyi Janost
sajnadlom, aki nagyon sok munkaorat beletett abba, hogy kidolgozza ezeket a javaslatokat, idében
benytjtsa, megismertesse Ondkkel, kedves FIDESZ-KDNP képviselStarsaim. Tehat nagyon sok
munkadrat beletett ebbe és legaldbb annyit megérdemelt volna, hogyha amennyiben ugy talaljak,
hogy ezek a javaslatok nem szolgaljak a keriilet polgarai érdekét, akkor elmondjak nekiink ott a
bizottsagi iilésen, vagy Abonyi Janosnak, hogy miért, vagy miért nem. Es most 12 percem van arra,
illetve az 6sszes képviselonek, hogy ezt a koltségvetést véleményezze. Mikozben arrdl dontiink,
hogy a sok millidrd forint, ami a keriileti ad6fizetok pénze, tehat nem a Polgarmester r pénze, nem
a FIDESZ-KDNP frakcio pénze, nem az ellenzéki frakcié pénze, hanem a keriileti adoéfizetok
pénze, hogy ezt mire koltsiik. 12 percem van arra, hogy meggyézzem Ondket azokrél a
javaslatokrol, amelyeket mi beterjesztettiink, és amiben hisziink, hogy segitenénk,...
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KOVACS PETER
Hat de Képviseld ur, akkor miért nem ezt teszi!?

HOLLAI GABOR
Ko6szonom Polgarmester ur! Az én idékeretemmel én rendelkezem, és kérem, ne szakitson félbe!

Ko6szondm szépen!

KOVACS PETER
Elnézését kérem!

HOLLAI GABOR
Tehat 12 perciink van arra, hogy meggy6zziik Ondket arrdl, hogy azokat a javaslatokat, amikkel
sok orat dolgoztunk, azok érdemesek arra, hogy legalabb érdemben foglalkozzunk veliik, anélkiil,

hogy tgy lesz a szavazés, majd meglatjak a kedves vendégek, akik még nem voltak gondolom egy
koltségvetés targyalasan, de most az Ondk életérdl van sz6. Tehat amikor arrdl szavazunk példaul,
arrol szavazunk példaul, hogy az Ikarus palya mellett, mert ez is egy javaslat, legyen zajvédelmi
megoldas kidolgozva, 2.000.000.- Ft-ért. Aki ott lakik az Ikarus palya kozelében, tudja, hogy
szombaton nem mehet ki a kertjébe. Es aki ott lakik, az pontosan tudja, hogy azért, mert
mindsithetetlen ordibalés zajlik az Ikarus palyan. Na, most, aki ezt a javaslatot a Polgarmester ur
lesoporte az asztalrol. Ez Onoket érinti, akik ott laknak. Akar tablaval jottek, akér tabla nélkiil. Es
én az Onok érdekében teszem ezt a javaslatot. ..

KOVACS PETER
Képviseld ur, megkérhetem, hogy ne mutogasson, ha lehet. Koszonom szépen!

HOLLAI GABOR
Polgarmester Ur, ne fegyelmezzen, mert nincs benne az SZMSZ-be, hogy mutogatok vagy nem
mutogatok.

KOVACS PETER

Nézze Képviseld ur, ez valoban nincsen benne az SZMSZ-ben, hogy On mutogat, vagy nem
mutogat, de amennyire én latom, akik a teremben tartézkodnak, azért jottek ma ide, mert
kinyilvanitjak azt a szandékukat, hogy nem lehet 6ket megfélemliteni. A mutogatas, az...

HOLLAI GABOR
Kérem Polgarmester ur, ne az én 12 percembdl ...Ne oktasson ki!

KOVACS PETER
Adok Onnek tobbet, nem kell...

HOLLAI GABOR
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Ko6szondm szépen!

KOVACS PETER
Nem kell, nem kell ettdl izgulnia, Képviseld ur!

HOLLAI GABOR
Hadd fejezzem be a felszolalasomat!

KOVACS PETER
Természetesen mindjart,

HOLLAI GABOR
K06sz6nom szépen.

KOVACS PETER
A mutogatas sajnos, legalabbis a kozép-eurdpai, azon beliil is a magyar, - hogy mondjam —
viselkedéskultaraban fenyegetésnek mindsiil. Parancsoljon Képviseld ur!

HOLLAI GABOR

En, énnekem az a véleményem, hogy én nem szoktam a Polgarmester Urat félbeszakitani, szot
szoktam kérni, és a kozép-eurodpai viselkedéskultiirdban az is hozza tartozik, hogy ha én felolvasok
egy javaslatot, hogy egy perces néma felallassal aldozzunk a 75 éve felszabadult budapesti nagy

getto aldozatainak, akkor az Alpolgarmester ur nem kiabal kdzbe. Mikozben tisztelettel felallunk.
Szerintem az is a k6zép-europai kultara, kultiranak a része.

KOVACS PETER
Ne beszéljlink egyszerre!

HOLLAI GABOR
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER
Ne beszéljiink egyszerre! Hollai ur, parancsoljon! Még lett volna rengeteg ideje, Képviseld ur!
Nemes Gabor a kovetkezd hozzasz610, parancsoljon!

NEMES GABOR

Akkor én is néhany gondolatot elmondanék. Nem is tudom, hogy hogy kezdjem, hogy mi lenne
fontos, hogy egyaltalan meg tudjuk-e gy6zni a Testiilet jelenlévo tagjait, hogy érdemben azokat a
javaslatokat, amit benyujtottunk, azt elfogadjak. Es talan itt nem is az az érdekes, hogy hogy hat

dolgoztunk egyet, egyaltalan, hogy hany orat dolgoztunk, hogy miért dolgoztunk vele, hanem adott
esetben, hogy kikért dolgoztunk. Bar ugy tiinik, hogy nem olyan fontos ennek az
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Onkormanyzatnak, hogy a sajat dolgozoit megbecsiilje tisztességgel. Nem véletleniil van az itt,
hogy javaslatot tettiink az illetményalap emelésére. Ugy latszik ez nem fontos az Onkormanyzat
szamara, hiszen tudjuk, hogy azért a minimalbér két év alatt tobb mint 20 %-kal emelkedett, az
atlagbér pedig csak a mult évben, mintegy 12 %-kal nétt. A versenyszféraban 250.000 koriil tart ez
az atlag. Ez a netto fizetések atlaga. Szemben a kozszolgak 216.000.- Ft-javal. En azt gondolom,
hogyha itt valoban az a cél, hogy meg kellene tartani a jol képzett szakembereket, akkor talan ebbe
az iranyba kellene menni, és nekem ez furcsa ez az érvelés, hogy, hogy talan a béremelést valahogy
igy van fogalmazva, nem egységesen kellene végrehajtani, hanem azokat dijazzuk, akik a
munkajuk alapjan joggal megérdemlik a plusz anyagi elismerést. Szerintem még azt feltételezni,
hogy itten hat hanyag munkaerd van, hat az tobb mint érdekes szamomra. En tigy gondolom, hogy
itt, itt az 6sszes dolgozo megfelelden dolgozik, vagy nem tudom, hogy miért foglalkoztatjak oket.
Tehat ez csak igy mellékzongén. En mindig elitéltem azt, hogy ha egy munkaltaté ilyen értelemben
gyava modon probalja azt elérni, hogy, hogy igy probalja adott esetben eliilldozni a szdmara rossz
munkaerdt, hogy nem ad neki bérfejlesztést. Ezt én azt gondolom, hogy furcsa hozzaallas, de hat
Onok dontenek. De azt is vegyék figyelembe, hogy a Korméany 39..., 32 millidrd forintb6l emeli a
teriileti kozigazgatasban dolgozok bérét az idei esztendOben. Ugye ezt majd januadr 1-t6l
visszamendlegesen kell megfizetni. Hat ez is okozhatja ezt majd, hogy egy kicsit elégedetlenek
lesznek itt majd a dolgozok. Tudjuk, hogy az iskoldkat is ugye elvették az dnkormanyzatoktol.
Ennek a fenntartasat és lehet, hogy nem az Onkormanyzat dolga, de azt gondolom, hogy nem egy
olyan kiugréan magas koltséggel jeleztiik azt, hogy esetleg egy palyazati alapot lehetne 1étrehozni,
ami az iskola informatikai fejlesztésekhez hozzajarulna. Hogy adott esetben akar az itt iiléknek a
gyermekei vagy az unokai még jobb szinvonalon tudjanak tanulni. Hat, ha Ondknek ez nem fontos,
akkor ne legyen fontos. De tudjék, mit? En nagyon oriilok, hogy ennyi ember eljott. Es azért
oriilok, mert van egy olyan pontunk is, mert ugye nagy vihart kavar a metr6-HEV 6sszekotésének a
kérdése. Es azért javasoljuk egy szakmai konferencia megtartasat, amit jelen esetben tigy tiinik,
hogy nem tdmogat a Polgarmester, merthogy vildgossa tegyiik, hogy mire késziilnek, vagy mi célt
szolgal ez a metro-HEV sszekotése, hogy tudnak-e arrdl a keriileti lakosok, hogy adott esetben
olyan teriileteken is elmenne ez a metrd, hogy olyan hattér tervek is vannak, hogy mondjuk a
Vulkan utcénal lenne egy metrd megallo. Vagy, hogy a Sargardzsa utca melletti erddteriilet, adott
esetben kiirtasra keriilne. Tehat egy szakmai konferencian élesen meg lehetne vitatni, hogy
valdban az-e a cél, hogy mondjuk a metrd esetleg elmenjen Godolloig, akar a felszin alatt, vagy az,
hogy esetleg a XVII. kertiletet kelljen kiszolgalni valamilyen oknal fogva, hogy a kertilet egyes
teriiletet érintve menjen el ez a metré oda. En azt gondolom, hogy ez a szakmai konferencia azt a
célt szolgalna, ahogy egyébként az Osszes kerlilet bevonasaval ez felszinre hozzon, és valoban
szakmai dontések sziiletnek, vagy sziilessenek. De hat, ha nem, hat akkor nem! Mi azt gondoljuk,
hogy latszik, hogy nagyon nehéz itt a kdzlekedés vonatkozasaban is javaslatokat megfogalmazni.
Ugy itéljiik meg, hogy tSbb viszonylat feliilvizsgalatara is sziikség lenne. tudjuk, hogy itt nem
Onkormdanyzati dontés van elsésorban. Hiszen a budapesti Kozlekedési Kozpont aki ebben a
kérdésben kompetens. De én azt gondolom, hogy akéar az Onkormanyzat is némileg nyulhatna a
zsebébe, hogyha ez azon mulik, hogy ez valamennyi plusz forrast kell biztositani ahhoz, hogy a
BKK-t meggydzziik, mert plusz teljesitmény miatt a BKK adott esetben nem véllalnd azt, hogy
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stiritené, vagy mas utvonalon inditana jaratot, akkor ezt is megtehetné. Ezt is nagyon szivesen
megvitatjuk, akar az itt jelenlévokkel. Es tudjak, hogyha az itt jelenlévoket jobban szeretnénk
tajékoztatni, hat az sem véletlen, hogy, hogy ne mindig hangfelvétel, hanem folyamatosan, ¢16
video-felvételen keresztiil lehessen nyomon kdvetni a testiileti tiléseket. Ne kelljen esetleg ide
elfaradni, vagy hatha ezzel igy haladunk, akkor hal’ Isten, nem fériink be, és akkor azok, akik nem
férnek be, akkor azok is nyomon tudjék kovetni a testiileti iiléseket. Minden egyes elemét. Nagyon
fontos szamunkra ez, hogy idénként kideriiljon az igazsag, hogy igazan, ki, mit képvisel ebben a
keriiletben. Mert ebben komoly hidnyossagok vannak. Csak el kéne jonni minden alkalommal
adott esetben a testiileti iilésekre. Lenne még talan tobb minden mondandém, de én azt gondolom,
hogy egyelére ez elég, és kivancsian varom, hogy, hogy dont a tobbség majd ezekrdl a
javaslatokrol. nem tul sokat remélek, vagy nem tul sok reményt fizok hozza. Koszondm!

KOVACS PETER

Koszondm szépen! Mieldtt Csizmazia Ferencnek adnék szot, eldtte, hogyha megengedik, akkor
valaszolnék néhany folmeriilt dologra, mielétt Csizmazia Ur ugyanazokat a javaslatokat ugyantigy
elmondja, anélkiil, hogy tudna, hogy mi a véleményem rola. Es foltételezne valamit ez iigyben.
Eldszor is, nagyon kdszondm azt, azoknak a képviseldknek, akik ¢éltek azzal a lehetdséggel, hogy
még a koltségvetés készitése idején, tehat a tavalyi év utolsé honapjanak kozepén tettek javaslatot
az idei évi koltségvetésben. Mint ahogy azt jeleztem is Ondk felé irdsban is, a javaslatukbol
mindenkinek a javaslatabol volt olyan, ami mar a koltségvetésbe beépiilt. Tehat amit Ondk
javasoltak, abbdl is van olyan, ami itt szerepel. Raadasul ezen, ez utan ugye vannak ujabb
javaslataik. Hat hogy, ha mar azt mondtak, hogy olyan sokat dolgoztak rajta, mert olyan atgondolt

javaslataik voltak, akkor hadd engedtessék meg nekem, hogy azért elmondjam, hogy olyat tetszik
javasolni, hogy az altalanos iskoldkban legyen informatikai fejlesztés, mert 3 évvel ezel6tt ezzel
tetszett kampanyolni. De hat konyorgom, azota az Eszak-pesti Tankeriileti Kozpont minden egyes
altalanos iskoldban informatikai fejlesztést hajtott végre, és popeciil minden szamitastechnikai
teremben az Osszes gépet lecserélte. Monitorokat, digitalis tablakat, €¢s mindent tett. Tehat ennyire
atgondolt és komolyak az Onok feltételezései, meg javaslatai, és utana azt mondjak, hogy errdl is
hosszasan beszélgessiink. En javaslom, hogy el6szor jarjak koril a témat és utana tegyenek
javaslatot. Hadd mondjam el azt is, hogy az Ondk decemberi javaslataihoz képest valtoztak a
javaslataik. Persze ezt eldre is mondtak, hogy valtozik. De példaul meglepddve latom, hogy a CT
berendezés beszerzése 300.000.000.-ért mar nem szerepel a javaslataik kozott. Remélem, hogy
azért, mert ugye Onok birjak Karacsony Gergely fépolgarmester Gr igéretét, aki ezt megigérte,
hogy mindenhova fog ilyet telepiteni. Es ezért akkor nincsen sziikség arra, hogy itt a X V1. keriileti
Onkormanyzat erre koltson. Egyébként én ez is lett volna a véalaszom, hogy ezért nem is
tdmogatom, hisz’ én is arra varok, hogy Kardcsony Gergely, ahogy az egy komoly politikushoz
mélto, az igéretei betartasa mellett eldbb-utobb meglep minket majd egy CT berendezéssel. A
HEV-metré 6sszekotéssel kapcsolatban Nemes ur ne haragudjon, de két és fél éven keresztiil
voltak egyeztetések. A HEV-metr6 tervezésénél. Nem Gnkormanyzatok egyeztettek egymassal,
vagy nem csak, hanem egy kozbeszerzésen elnyert tervezd cég egyeztetett mindenkivel. De
mindenkivel. A Févarosi Onkorményzattal, a kiilonbozé cégekkel, az lizemeltetdkkel. A keriileti
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Onkormanyzatokkal, tehat most, azt kérni, hogy még legyenek tovabbi egyeztetések, az nem mas,
mint id6huzas. Dontési helyzetben vagyunk. En a Févarosi Onkormanyzatban el§ is terjesztettem a
javaslatot. 1,4 millidrd forintra van sziikség a tovabblépéshez. A kiviteli tervek készitéséhez, mely
nem érinti az On altal emlitett problémakat a, és nem is gy vannak azok, szarnyvonalrol szo
nincsen, ez csak az, hogy Cinkotaig jarjon a metrd, erre kellene valamit mondani. Nem az id6t kéne
htzni, hanem dontéseket kéne hozni. Nem nekiink, itt a XVI. kertiletben, hat mi mar meghoztuk
rég’ ezt a dontést. Févarosi Onkormanyzatnal kellene elérni ezt a dolgot. Tehat példaul ezt a
javaslatat ezért nem tamogatom. Ugye Hollai ur is mondta ezeket a kiilonb6z6 javaslatokat, hogy
idében nem ismerhették meg a koltségvetést. Dehogynem! Hat a hatalyos jogszabalyoknak
megfeleld idoben kaptak meg a javaslatokat, volt 8 napja mindenkinek, hogy atgondolja. Nem 12
percet kell ezen... Raadasul mondom kifejezetten konnyités szamara ugye kiilonb6z6 diagramokat
is betettiink, ami eddig nem volt, és igy konnyebb atlatni a koltségvetést emellett, és oriillok annak,
hogy ezzel foglalkoznak. Egyébként a mostani javaslatukbol is tdimogatok egyet, sot kettdt, bar az
egyiket csak Abonyi Janos egyediil terjesztette be, valdsziniileg ezzel akkor Ondk nem értenek
egyet a frakciojukban, mert kénytelen volt két javaslattal élni. Egyet mindenki nevében, mar az
Onok nevében, egyet meg csak a sajit nevében terjesztett be, de példaul azt is tdimogattam a
bizottsagi iilést megelézden. Sort fogok arra keriteni, hogy minden egyes javaslatrol egyesével
elmondjam a véleményemet, ez kotelezd is egyébként az SZMSZ szerint, csak mieldtt Gjra
folmeriilnek a kérdések, akkor ezért kdzbevetdleg elmondtam néhany véleményt errdl. Még egy
dolog ugye. Volt egy javaslatuk, hogy a dolgozok megbecsiilésének érdekében 60.000.- Ft-ra
emeljiik az illetményalapot. Ez egy nagyon nagyvonalil javaslat, de ugy latom Onok is a korabban,
jol atgondolt, sokat dolgozott javaslatot Gjra atgondoltak, mert most mar csak 55.000.- Ft-ra
tesznek javaslatot. Azt is zardjelben jegyzem meg, hogy bizonyara olvastak a kdltségvetésben, hisz
emlitést is tettek rola, hogy a keriileti Onkorméanyzat Polgdrmesteri Hivatalaban 2020-ban is lesz
bérfejlesztés. 36.000.000.-Ft értékben. Egy év alatt. Ez differencialt bérfejlesztés lesz, a
kiemelkedéen dolgozd dolgozdkat szeretnénk tovabbi bérekkel megemelni. Egyébként, ha
koriilnéztek, marpedig én koriilnéztem, nem véletleniil készitjlik a koltségvetést. Ugye a kornyezo
keriileti onk..., s6t mi tobb, egész budapesti Onkormanyzatokat ha megnézziik, akkor az
illetményalap, illetve a illetménykiegészités teriiletén a XVI. keriileti Onkormanyzat a
kozépmezOnyben van. Maga az illetményalapban, tehat koriilbeliil annyian vannak kevesebb, vagy
ugyanennyi illetménnyel, mint amennyivel tdbben vannak. Pontosan is meg tudom Ondknek
mondani ezt. Osszesen 12 olyan keriilet van, aki vagy veliink azonos, vagy alacsonyabb
illetményalappal rendelkezik. Es 10 olyan van, ami magasabbal. Ebbdl a 10-b8l 6 helyen viszont az
illetmény kiegészités az alacsonyabb, mint ami nalunk van. Tehat, hogyha 0Osszességében
szamoljuk, €s probaljuk valami atlagot huzni, akkor nagyjabdl az els6 6tben van a XVI. kertileti
Onkormanyzat, a Polgarmesteri Hivatal dolgozéinak bérezésében, amellett, hogy idén emelkedik a
cafetéria is itt a XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatalban. Csizmazia Ferenc a kdvetkezd hozzdszol6,
parancsoljon!

CSIZMAZIA FERENC
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Koszonom a szot, Polgarmester Ur! Meg a nagyon hosszu felvezetést. En is 6riilok, hogy ennyien
kivancsiak a keriiletiinkb6l a koltségvetés vitdjara. Ez az egyik legfontosabb téma minden
Onkorményzat életében. Szeretném akkor én is ismertetni az ivokGt programot, amit mi
javasoltunk bevezetésre, amit Budapesten mar rengeteg keriilet csindl egyébként. Erre dsszesen
egymillié forintot irdnyoztunk eld. A fejlesztési céltartalékbol, ez az 58. sor. Ez a rendelettervezet
6/A. mellékletnek a 17/B. sora. Ez arrol szolt volna, hogy a kozigazgatas, a XVI. kertileti
kozigazgatds teriiletén talalhatd forgalmas csomodpontokban, illetve kozteriileteken, valamint
jatszoterek, vagy esetleg kozparkok, €s kiilonbozo kézosségi terek kdzvetlen kozelében talalhato
tlizcsapokon ivokutat alakitsunk ki. Ennek az ivokatnak darabja 50.000.- Ft-ba keriil, brutt6. Azaz
ebbdl az egymillié forintbol 20 darab ilyen csomdpontban tudtunk volna kialakitani ivokutat. Erre
az ivokut telepitésre egy kiilon cég specializdlodott. Akit gondoltuk, hogy hatha ez bevallalja
Polgarmester Ur, de hat sajnos nem.

KOVACS PETER
Na, latja, ez a ba;!

CSIZMAZIA FERENC
Ugyhogy egyelére koszondm a szot, de majd még jelentkezem szerintem!

KOVACS PETER
Kovetkezd hozzasz6lo Abonyi Janos, parancsoljon!

ABONYI JANOS
Ko6szénom a szot, Polgarmester Ur! 21 éve iilok a Képviseld-testiiletben, és az Istennek nem akar

megvalosulni mar az egyébként, hogy normalis, kulturdlt, egymast megértd parbeszédet
folytassunk. Egyeztessiink iigyeket, beszéljiink meg elére dolgokat. Es a Képviselo-testiilettel
ilyen tipust kimunkalt javaslatokat hozzunk. Nem folytatom tovabb egyébként, mert errdl elég
hosszan tudnék beszélni. Polgarmester Ur beszélt itt az eldzményekrdl. Igen, december 13-ara
leadtunk egy, leadtunk egy koltségvetési javaslat csomagot, amirdl jo lett volna beszélni egyébként.
Mert mi is ugy éreztiik, hogy az egy nyers, nyers javaslat még. Csak erre nem érkezett igazan
semmilyen, semmilyen reakcio. Leiltiink és tényleg feliilvizsgaltuk a javaslatainkat és
megprobaltuk, megprobaltuk Ggy megfogalmazni, hogy redlisan beleférjen azokba a, azokba a
tartalékkeretekbe, amiket a, amiket a koltségvetés tartalmaz. Tehat mondom itt hidnyoltunk,
hidnyoltunk valamilyen reakcidt. Az, hogy mennyit dolgoztam vele, hat ez a dolga egy
képviselonek egyébként. De! Azok a, azok a tipusu vitdk, ironikus megjegyzések is elkeriilhetok
lehetnének, ha mondjuk egy ilyen horderejii témanal lenne egy elézetes egyeztetés. De ezt elég
sokszor javasoltam mar, de igazdndibol nem akar, nem akar megvaldsulni a dolog. Amit, amit én,
amit én megprobalnék védeni egyébként egy kertvarosi viragositasi program keretében,
virdgpalantdk beszerzése, ¢és itt nem a, nem a Keriiletgazda Szolgéltatd Szervezetet szeretném
terhelni ezekkel a feladatokkal, egy nagyon, nagyon fontos, nagyon fontos lépése lehet az
Onkorményzatnak az egyébként, ha kozosségi aktivitisokat jobban kihasznalja, és
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meggyozddésem, nagyon sok olyan ember van, aki szivesen iiltetne viragpalantat, gondozna is.
Erre gondoltam egyébként a javaslat megfogalmazasakor. Es az az allaspontunk, hogy ezt meg
lehet valodsitani azokon a helyszineken, tereken, amiket, amiket javasoltunk. Hat a volt Kisgazda
Sz¢ékhaz atalakitdsa gondolom idén sem aktualis még egyébként. Erre mondtak valamikor, hogy
olyan vagyok, mint a Mdricka, mert ez mindig eszembe jut. Hasonldan a Babakotvényhez. Amit,
amit én a csaladtdmogatasi akcioterv fontos részének tartandm. Ugyanis nem elégséges, nem
elégséges egyébként csak az ad hoch, pillanatnyi helyzetre gondolni egy csaladtamogatasnal, vagy
gyereknevelésnél, hanem ha elére gondolkozunk, mondjuk ebben az esetben 18 évre elére kéne
gondolkozni, €s ezzel a, ezzel a programmal tudnank, tudndnk 0sztondzni ezt a, ezt a vallalast a
csaladok részére. Tehat mondom még egyszer, én, én hianyoltam egy ilyen tipusu egyeztetést,
parbeszédet, sziikség lenne ra, ahogy Polgarmester urat idézzem, ellenzéki képviselStarsainkkal
egyiitt dolgozunk a XVI. keriiletért.

KOVACS PETER
Nagyon helyes!

ABONYI JANOS

Tényleg, tényleg, tényleg jo lenne ezt, ezt, ezt a, az életben is megvalositani. Mert ilyenkor egy
kellemetlen helyzetben van egy ellenzéki képviseld. Van egy olyan szokasrend egyébként, hogy
ellenzék nem szavaz meg koltségvetést. En igazandibol errdl is szivesen tartanék egy vitat, mert ha
egy alaposan kimunkalt, eldre vitdkon keresztiil letisztult koltségvetés jon be a Képviselo-testiiletre,
akkor nem, nem, nem vagyok biztos benne egyébként, hogy nem lehet azt megvaldsitani, hogy

Polgarmester urnak régi vagya, ismereteim szerint, hogy egyhangtan fogadjunk el egy
koltségvetést. Mert hogy, mert hogy ilyenkor majd szembe kell nézni azzal is, hogy az ellenzéki
képviselok nem tamogatjadk a kertileti fejlesztéseket, nem tadmogatjak azokat a, azokat a
programokat, amiket az egyes intézmények, rétegek fejlesztésére talaltunk ki, mert nem szavaztak
meg a koltségvetést. Jelzem, hogy valamennyi, valamennyi keriilet érdekében torténd fejlesztést
tamogatunk egyébként. Az intéz...

KOVACS PETER
Ne beszéljiink egyszerre! Majd ki fog deriilni a szavazédsnal, hogy megszavazzak-e vagy sem.
Koszonom!

ABONYI JANOS

fgy van! Az intézmények miikodését is, egyébként, ami a, ami a probléma, meg a gond, amiért az
ellenzéki nemre szamithat a Polgarmester, az pont az, hogy nem, nem volt egy, nem volt egy
végiggondolt egyeztetés, nem volt ezekben a dolgokban megallapodas. Mert ennek az az lizenete
egyébként, hogy csupa rossz javaslatot tettiink le az asztalra. ugyhogy, azt, azt kérem meg,
javaslom, hogy ezekbél a javaslatokbol még Polgarmester tr fogadjon be néhanyat. Es a kovetkezd
id6északra pedig. ..
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KOVACS PETER
Es akkor mi torténik?

ABONYIJANOS
Hogy-hogy mi torténik?

KOVACS PETER
Hat javasolta, hogy fogadjam be, mert, hogy ez a parbeszédnek a Iényege!

ABONYI JANOS
Hat az eldbbi hiatust elmondtam egyébként, ugyhogy...

KOVACS PETER
Tehat semmi. K6szonom!

ABONYI JANOS
Frappans volt! No! Tehat, ezt a, ezt a, ezt a kdltségvetést pontosan az eldbbi hianyok miatt nem
fogjuk tudni tdmogatni. K6szoném szépen!

KOVACS PETER
Kovetkezd hozzaszold, Nemes Gabor, masodszorra! Parancsoljon!

NEMES GABOR

Igen, koszondm szépen! Ha mar itt, ennyien itt vagyunk, tehat valahogy ezen a stiluson kellene
valtoztatnia, Polgarmester Ur! Tehét én elhiszem, hogy ez jol all, vagy ugy gondolja magarél, hogy
jol all Onnek, de talan nem kellene igy viselkednie, féleg ennyi ember elétt. De, hogy térjiink a
Iényegre, a koltségvetéssel kapcsolatban talan annyi technikai megjegyzést is hadd tegyek, hogy
persze lehet, ezt igy csindlni, hiszen végig tudtuk lapozni a 150-250 oldalt. De egyébként egy
hasznalhatatlan .pdf formatumban terjeszti, vagy juthatunk hozza, tehat minden egyes oldalt
teljesen végig kell menni, tehat, hogyha valamit keresni akarok benne, akkor azt nem tudom
megfeleld médon, tehat megtaldlni. De talan nem is ez az érdekes, hanem azért reagalnék az On
altal elmondottakra, mert...

KOVACS PETER
Ennek oriulok!

NEMES GABOR
Kicsit kiprovokalja az emberbdl, hogy errdl is beszéljiink, mert, mert némileg mellébeszél a
Polgarmester ur, csak, hogy a jelenlévoket is tudjak, amikor 6sszehasonlitja azt a javaslatot, ami az

55.000.- Ft-os illetményalaprol szdl, illetve magarol arrdl az eléterjesztésrdl, amit a mai nap nem
targyalunk. A kettd, két kiilonb6zd dolog. Az 55.000.- Ft-os javaslat, amit most itt a koltségvetés
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soran beterjesztettiink, az arrol szol, hogy latva, figyelembe véve, hogy milyen keretek kozott tud
mozogni az Onkormanyzat, ugy lattuk, hogy ez az 5.000.- Ft-os emelés a megvalosithatd. A
60.000.- Ft-os emelést, tehat az 50.000-r61 60.000-Ft-os emelés az egy eldterjesztés. Az arrodl szol,
hogy az Onkormanyzat térvénymodositast kezdeményezzen a Beliigyminisztériumnal, mert, hogy
ugye tudjak a jelenlévok, a szolidaris, a szolidaritasi ad6é cimén 2019-ben, tobb, mint 200.000.000.-
Ft-ot kellett befizetni az Onkormanyzatnak. Az idei esztendében, ha jol emlékszem a szamra, ez
270.000.000.- Ft. A torvénymodositas pont azt a célt szolgalna, hogy ne kelljen ennyi szolidaritasi
adot befizetnie az Onkorményzatnak. Es akar ennek a terhére, ilyen értelemben tobblet koltség
nélkiil akkor meg lehetne emelni az dnkormanyzati dolgozok, koztisztviselok fizetését, otven...
vagy az alapilletmény emelését 50.000-r6l, 60.000.-Ft-ra. Tehat errdl szol a torténet. A masik
pedig, a cafetéria-emelés. Nyilvan ez is egy olyan dolog, ami persze jo, ha van. Ez a béren kiviil
egy olyan elemnek kellene lennie, ami tényleg egy plusz, tehat ilyen alapon szerintem egy
polgarmester is kaphatna, nem tudom hany szazalékat cafetériaba, és akkor, akkor meglatjuk, hogy
majd nyugdijas kordban mire megy ezzel az 6sszeggel, mert ugye én azért vagyok hive, hogy a
bérnek kell emelkednie, mert az beleszamit mindenbe. Amikor majd nyugdijas lesz valaki, akkor
tisztességgel, adott esetben meg tud €lni a nyugdijabol. Mert az ilyen burkolt fizetések, azt
gondolom, ez csak kiegészitésként mitkddhetnek. Ugyhogy koszondm szépen, ennyit szerettem
volna hozzatenni. Erdemi valaszt varok, tehat a megjegyzéseitél kérem, tartozkodjon, arra nem
vagyok kivancsi. Koszénom!

KOVACS PETER

Hat nézze, Képviseld ur, akkor kénytelen vagyok most reagdlni, ha mar erre szolitott fol. Lehet,
hogy én nézek mas miisort, de lehet, hogy On. Mindjart kideriil majd. 55.000.-Ft és 60.000.-Ft.
Mint ahogy emlitettem, de akkor elmondom még egyszer. Ondknek december kozepén volt egy
javaslatuk, nem is egy, sok javaslatuk, melyet Abonyi ur juttatott el nekem meg Ondknek is, mint
az e-mail levelezésbdl ez kideriil. Ebben Onok azt javasoltik, hogy az illetményalap, a XVI.
keriiletben emelkedjen 60.000.-Ft-ra. Most Onék azt javasoljak, bizonyara mondom még egyszer a
jol atgondolt javaslatukat tovabbgondolva, hogy 55.000.-Ft legyen ez a javaslat. Vagy ez az
illetmény alap. En nem beszéltem az On, egyébként mai nap nem targyalandé javaslatarél. Tehat
mondom, Ondk egy hénappal ezeldtt 60-at mondtak, most 55-6t mondanak. A cafetéria, valoban
25 %-kal emelkedik a cafetéria, az nem egy rossz arany, szerintem. Egy biztos viszont, hogy a XVI.
keriileti Onkorményzat Polgarmesteri Hivataldban és intézményhalozataban egy emberke.. ., egy
embernek biztos nem emelkedik a bére, és az nem mads, mint a Polgarmester. Mert nekem a
béremet egy torvény hatdrozza meg. Ugy, ahogy minden polgarmester bérét. Még ha szeretnénk,
akkor se lehetne emelni. Ugyhogy sajnalom, Képviseld tir, de nem tudom elfogadni a javaslatat,
hogy a cafetéridban én kapjak plusz juttatast ez ligyben. Csizmazia Ferenc a kdvetkez6 hozzészolo,
parancsoljon, masodszorra Képviseld tr!

CSIZMAZIA FERENC
Koszoéném a szét, Polgarmester Ur! Nekem az jutott az eszembe, hogy On az eskiitételnél
elmondott szovegében azt mondta, hogy itt a Kertvarosban senki sincs ellenzékben, én egy kicsit
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ugy érzem, hogy mi eléggé ellenzékben vagyunk a Kozosen a Kertvarosért Frakcioval. Mi még
kdzben azért, mert, hogy 18 javaslatunkbol, egyet fogadott be a Polgarmester ur, illetve nem is {ilt
le kiilon a frakcioval egyeztetni. Amikor elkésziilt legalabb mar egy tervezet a koltségvetéssel
kapcsolatban. De nem is hiznam ezzel az id6t, mert szerintem folosleges. Viszont, ha mar itt
ennyien vagyunk, akkor azért a tobbi programot is szeretném ismertetni, amit mi talaltunk ki, hogy
megismerjék a mi véleménylinket is, hogy mi, miket szeretnénk megvalositani, amit a
Polgarmester ur nem tud tdmogatni. Az elsd, van egy olyan pontunk, a 4. modositonk volt, hogy
iskolabusz program, ¢és az iskoldk biztonsagos megkozelitésének kidolgozédsa. Erre a célra
5.000.000.-Ft-ot szerettiink volna az idei koltségvetésbol. Ami arrdl szolt volna, hogy az
Onkormanyzat vallalja, hogy 2020-ban elékészit az iskolakhoz valé biztonsagos eljutas érdekében
egy iskolaprogramot. Iskolabusz programot. Amelynek keretében meglattuk volna, hogy ez ugye
tovabba milyen koltségeket rona majd az Onkormanyzatra. Illetve az kijonne-e a koltségvetésbol.
De sajnos erre ezt leszavaztdk a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsagban. Akkor, tovabba volt egy
olyan javaslatunk, hogy a zoldfesztival, és kornyezetvédelmi programokat, amik ugye jelenleg is
vannak, ugye példaul a ,,Fold napja”. Erre tovabbi 20.000.000.-Ft-ot szerettiink volna. Hogy
tovabbi, tobb alkalommal is megrendezésre keriiljenek ilyen zold programok. Mast, azt hiszem, a
tobbit mar a képviseldtarsaim elmondtak, igyhogy koszoném szépen a szot!

KOVACS PETER
Nagyon szivesen! Kovetkezd hozzaszolo Kovacs Raymund, parancsoljon!

KOVACS RAYMUND

Koszoéndm szépen a szoét Polgarmester Ur! Ugy gondolom, hogy itt a javaslatban szerepel az
ellenzéki képviseldknek egy olyan pontja, hogy TV-s kozvetités legyen folyamatosan a testiileti
iilésrél. Hat most latjuk, hogy ez hova vezetne. Azt hiszem 2 vagy 3 kamera van itt, és tizszer
annyit beszélnek, mint egyébként altaliban. Es huszonhatodszor tériink vissza ugyanahhoz az
ivokuathoz és pisildéhez. En azt javasolnam, hogy 1épjiink ezen tal. Ugye Abonyi ur elarulta itt
magat véletleniil, hogy nem fogjdk megszavazni a koltségvetést, *bar minden keriileti fejlesztést
tamogatnak. Ez vilagos beszéd, én is azt mondom, maximalisan tdmogatom mind a 18 modosito
inditvanyukat, de egyiket sem fogom megszavazni. Es akkor ezzel lezarhatjuk a vitat, tok

folosleges birkozni, de azt hiszem, itt arra megy ki a dolog, hogy lukat beszéljenek a mi hasunkba,
illetve az itt iil6k hatha megunjdk magukat és hazamennek. Azért hadd olvassam {6l Vajda
képviseldtarsam mit irt par perce a Facebookjara. ,Magukat, Gijsagiroknak alcazo, agitacids és
propaganda kiilonitmény érkezett a mai testiileti iilésre és kézivezérelt, ivoltd aktivistak
csoportjaval, éppen cirkuszt csindl a mai testiileti iilésbol Kovacs Péter polgarmester
megrendelésére. Tehat amikor itt nagy tisztelettel koszontik Ondket az ellenzéki képviselSk, akkor
a hattérben ilyeneket irnak Onokrél, hogy egy csiirhe jelent itt meg {ivoltdzve, tehat. ..

KOVACS PETER
Ne beszéljlink egyszerre!
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KOVACS RAYMUND
...ennyit err6l! En azt gondolom, hogy térjiink a 1ényegesebb dolgokra, és szavazzunk a keriilet
koltségvetésérdl. Koszondom!

VALAKI BEKIABAL
Ko6szonjik!

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszo616, Hollai Gdbor masodszorra, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
Koszondm a szot, Polgarmester Gr! Egy par gondolat most eszembe jutott, eldszor is Kovacs
Raymund képvisel6tarsam hozzéaszolasaval kapcsolatban, hogy amikor nagyon sok milliard

forintrol dontiink, akkor lehet, hogy nem az a legjobb modszer, hogyha lekavarjuk, leporgetjiik az
egész testiileti iilést, hanem, hogyha figyeliink a képviseldtarsaink érveire, javaslataira, hiszen a
keriileti polgarok érdekében sziiletnek ezek a javaslatok. Ha O gy gondolja, hogy egy
koltségvetést felesleges megbeszélni, felesleges rola vitatkozni, akkor miért 1l a
Képviseld-testiiletben? Mondjon le a mandatumarol, hiszen az lenne a dolga, hogy a keriileti
polgarok érdekében kifejtse a véleményét a koltségvetésrol. Nekem ez a dolgom, én ezért vagyok
ma itt. Kovacs Péter polgarmester ur, Kovacs Péter polgarmester Gr szavaira is szeretnék reagalni,
mert, hogy azt mondta, hogy ...

KOVACS PETER
Tessék parancsolni!

HOLLAI GABOR
...azt mondta, hogy 6 véleményezni fogja minden egyes javaslatot,...

KOVACS PETER
fgy van!

HOLLAI GABOR
Hiszen ez neki a dolga.

KOVACS PETER
Igen!

HOLLAI GABOR
Csak az a problémam ezzel, hogy az én 12 percem ¢és a két felszolalasi lehetéségem ebben a

pillanatban, amikor ezt a felszolaldsomat befejezem, véget ér. Ez azt jelenti, hogy On el fogja
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mondani a véleményét a 18 javaslatunkrol, de nekiink esélytlink sincs, hogy mi is elmondjuk rola a
sajat véleménylinket. Csak, kizarolag, csak kizarélag ebben a 12 percben.

KOVACS PETER
Ne besz¢ljiink egyszerre!

HOLLAI GABOR

Es, ha 18 javaslatunk van, és 12 percet hagyunk ra, egy kis matekkal ki lehet szamolni, hogy még
egy perciink sincs arra, hogy egy darab javaslatunkrél érdemben tudjunk beszélni. Es akkor most
beszélnék a hatralévé iddmben érdemi javaslatokrol. Amikor a Polgarmester ur azt mondja, hogy a
HEV-metro dsszekottetetés gyakorlatilag egy idéhuzas, amikor mi egy konferenciat javasolunk.
Nem! Ugyanis van egy 1j Fovarosi Kozgytlés. Abban a Fovarosi Kozgytlésben én felvettem a
kapcsolatot olyan emberekkel, akik ezzel foglalkoznak, és megkérdeztem, hogy miért all az iigy.

Azt mondtdk, hogy a legfébb probléma az, hogy a keriiletek kozott nincs egyetértés. Tehat a X.
keriilet példdul nem szeretné, hogy ha hatul menne a XVIIL keriilet fel¢ a nyomvonal, mert az
lakatlan keriilet, teriileteken megy 4t a X. keriiletben, 6k azt szeretnék, hogyha az Orsén rogton az
Elessarok felé kanyarodna, mert akkor a X. keriileti polgarok is tudnak hasznalni. A XIV. keriilet
megint mast szeretne, a XVII. megint mast. Es amit, amit javasoltunk, az semmi mas, csak, hogy az
iigy érdekében vegye a kezdeményezést a Polgarmester ur a kezébe, és itt, a keriiletben, helyben
mutassuk meg a tobbi keriiletnek, hogy On van olyan Polgarmester, aki le tudja a masik keriiletek
polgarmestereit egy asztalhoz liltetni, a Fovaros, és {61 tudnak ugy allni az asztaltol, hogy mindenki
azt tudja mondani, hogy ezt a javaslatot €én tudom tdmogatni. Na, most ebbe a Polgarmester ur nem
partner, és leszavazza ezt a koltségvetési javaslatot, az az On dolga, de akkor is az On feleléssége.
Tehat ha On nem tamogatja a HEV-metro sszekottetés tovabbvitelét, egy ilyen viszonylag kevés
pénzbe keriild javaslattal, azt nagyon sajndlom. Masik két érdemi hozzaszolasom lenne. A testiileti
ilések videodzasarol. A Jegyzd Urnak irtam ezzel kapcsolatban egy levelet. Van egy adatvédelmi
hatosag-allasfoglalas azzal kapcsolatban, hogy a testiileti iilések nyilvanosak, az azon késziilt
hangfelvételek és video-felvételek elérhetdek kellenek lennie az 6sszes allampolgar szamara. Ott
iil Szabé Tamas kabinetvezetd, aki az Onkormdanyzat tulajdonaban 1évé videdval veszi az iiléseket
a munkaidejében. Tehat 6 azért fizetést il..., kap, jelenleg, hogy ott iil és videozza az iilést. Es
amikor a multkori testiileti tilésen megkérdeztem azt, hogy milyen célbol videdzza az iilést, azt
mondta, hogy a Polgarmesternek késziti a felvételeket. Csak, hogy 6 kozpénzbdl iil itt, azért kap
fizetést, a kozpénzbdl kapja a fizetését. Neki nem az a dolga, hogy a Polgarmester...

KOVACS PETER
Ne besz¢ljiink egyszerre!

HOLLAI GABOR
...a Polgarmesternek tetszik...

KOVACS PETER
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Szabo Ur, nem szolt, nem adtam sz6t! Hollai Ur!

HOLLAI GABOR
A Polgarmesternek készitsen...

KOVACS PETER
Hollai ur, parancsoljon, Oné a szo!

HOLLAI GABOR

Koszondm! .. felvételeket, tehat ha On munkaidében videdzik, akkor, kérem ossza meg az
adatvédelmi hat6sag allaspont... allasfoglaldsaval 0sszhangban ezt a vided-felvételt a keriilet
polgaraival. Ez kéz, ez kdzérdek. Tehat On, On munkaiddben, kdzfeladatot 1asson el. Hogyha On
kizarolag Kovacs Péternek szeretne videdzni, semmi probléma, vegyen ki egy nap szabadsagot,

j0jjon be, és a sajat kamerajaval készitsen felvételeket. Amit utdna maganemberként eljuttathat
Kovécs Péternek. Még egy dolgot szeretnék konkrétat mondani a koltségvetésrdl. Az
onkormanyzati Gjsaggal kapcsolatban. Az a probléma, hogy az SZMSZ szerint az 6nkormanyzati
ujsagnak partatlanul kéne tdjékoztatni az iilésekrdl. Ott iil Mészaros Tibor foszerkesztd. Az a
probléma, hogy ez nem torténik meg. Tehat konkrétan egy olyan, egy olyan cikket irt, aminek az
volt a cime, ,,A testiileti tilésrol jelentjiik!”

KOVACS PETER
Ez elég partos, ez valdban!

HOLLAI GABOR

Amiben, amiben arrdl, arrdl, olyan, olyan dolgokat irt le, ami nem tértént meg velem kapcsolatban.
Egyszerlien nem tortént meg a testiilet iilésén, és megkérdeztem Ontél, hogy ezt honnan hallotta,
hallotta méstol, vagy Kovacs Péter oldalan, a testiileti {ilésen nem tdrtént meg az, amit On leirt.
Tehat valotlant irt le. Es ezzel kapcsolatban nekem most a tegnapi nap 6ta kiilon gondolatom van,
mert az On egyik névrokona, 6 nem Tibor, hanem Kata, interjat készitett Karacsony Gergével. Es
Kata, Mészaros Kata gyakorlatilag egy 4ldozat. Egy aldozata ennek a rendszernek. Ugyanis 6,

ugyanis 6 megfelelési kényszerbdl, megfelelési kényszerbdl azt gondolta, hogy jo otlet, egy
teljesen, vallalhatatlan interjit késziteni, csakhogy az a probléma, hogy ennek a fiatal holgynek a
kovetkezd 30 évében, minden egyes alkalommal ezt a vide6t fogjdk az orra ald dorgdlni, amikor
egy allasinterjura megy.

KOVACS PETER
Ne besz¢ljiink egyszerre! Ne beszéljlink egyszerre!

HOLLAI GABOR
Ez a probléma ezzel a problémaéval, hogy, hogy On...
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KOVACS PETER
Szabé Ur! Ne széljon kozbe!

HOLLAI GABOR

Onnek olyan tjsagot kéne, most vegyen erét magan, és ebben az évben probaljon meg olyan
ujsagot szerkeszteni, amire az On gyerekei és unokai is biiszkék lesznek. Mert az a helyzet, hogy ez
a rendszer kicsit tobb mint 2 év utan...

KOVACS PETER
Sajnalom Képviseld ur, lejart az ideje, és mivel nem a koltségvetésrol. ..

HOLLAI GABOR
... On nem engedte..

KOVACS PETER
... beszél,

HOLLAI GABOR
Beleszolt az én idémbe, €s azt igérte, hogy nekem visszaadja azt a,visszaadja a szot!

KOVACS PETER
Ne, ne haragudjon, Képvisel6 tr!

HOLLAI GABOR — MIKROFON NELKUL
Visszaadja nekem a szot, amit elvett a felszolalasombol.

KOVACS PETER

Hat ezt csindltam az elébb. Ugye tlbeszélt azon, ami lehetdség volt, hisz’ On is hallotta a gongot,
akkor jart le a lehetdsége. On azt mondta annak idején, amikor az elsé hozzaszolasa volt, hogy a 12
percet ki szeretné arra hasznalni, hogy a modositoé javaslatainak igazsagardl és fontossagarol

meggydzze képviseldtarsait. Ehhez képest a felszélaldsanak tobb mint felét nem ez toltotte ki,
hanem olyan emberekkel probalt diskurzust folytatni, akik On is tudja, hogy az SZMSZ szerint
nem tudnak onnek itt valaszolni. Probaltak bekiabalni, de az szintén nem felel meg az SZMSZ-nek,
ezért le is intettem Oket. Tehat, ha Onnek arra lenne ingerenciaja, hogy a médosité javaslatait, meg
a napirendrdl beszéljen, ezt megtehette volna, abban az idészakban, amikor On ezt az id6t nem erre
hasznalta. fgy sajnalom Ont, plusz egy percet kapott, ennél tdbbet nem fogok tudni Onnek adni.
Kovacs Raymundnak ligyrendi javaslata van, vagy személyesen tamadtak meg.

KOVACS RAYMUND
Személyes megtamadtatas!
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KOVACS PETER
Parancsoljon!

KOVACS RAYMUND
Koszondm szépen! Szoval, kedves Gabor! Az imént engem itt lemondasra szolitottal fol, azért

mert elmondtam a véleményemet, azzal kapcsolatban, hogy a koltségvetés targyalasakor lukat
akartok beszéIni a hasunkba. Ezért engem lemondasra szo6litottal fol. Ott iil melletted Vajda Zoltan,
aki megfenyegetett embereket, dneki nem kell lemondani. Tehat én mondjak le, mert elmondtam a
véleményemet, amivel azt hiszem senkit nem sértettem meg, de amikor valaki megsért embereket,
¢és fenyeget, annak nem kell lemondania. Tehat ez a, ez a liberalis hozzaallas és a tolerancia.
Ko6szénom!

KOVACS PETER
Tovabbi hozzéaszolasra jelentkez6t nem latok, igy lezdrom a vitat. Direkt olyan szépen, lassan

mondtam! Hollai tr, parancsoljon! Ont személyesen timadtak meg!

HOLLAI GABOR
Kedves Uram, Raymund! En azt gondolom, hogy nem Ont mindsitettem, ezért kérem, hogy On

engem ne mindsitsen, ne mindsitsen személyemben. En a magatartast minSsitettem, azt mondtam,
hogy az, az, az a felszdlitas, hogy a vitanak legyen vége, csak azért, hogy hamarabb végezziink,
féleg, amikor a koltségvetésrél van szo, az nem demokratikus. Ezt mondtam, semmi mast. Ont
személyében nem tdmadtam. K&szondm szépen!

KOVACS PETER

En mast hallottam, mint amit Képviselé ur most interpretilt, de valosziniileg nem ugyanazt a
misort nézziik. No! Visszatérve akkor a koltségvetés elfogadasanak normal kerékvagasaba. Ugye
a Polgarmesternek feladata, hogy nyilatkozzon a médositd javaslatokrol. Ezt most akkor meg is
tenném. Ugye az 1. szami modositd javaslat, a Kornyezetvédelmi Bizottsagnak a javaslata, amely
a fasor fenntartason levd Osszeget szeretné megemelni. Ugye az eldterjesztésben is szerepel, hogy
ezt az 0sszeget atcsoportositottuk, tehat megvan ez az 0sszeg, csak mas koltségvetési soron. A

Keriiletgazda Szolgéltatd Szervezetnél van a fasor fenntartasa a II. félévtdl, a II. félévtdl az Gsszeg.
En ugy értékelem, jelenleg induld koltségvetésnél, hogy elegendd lesz ez a forras a fasor
fenntartdsra. Amennyiben a majusi koltségvetés modositasnal ugy alakul, hogy mégsem lenne ez
elég, vagy a jovo, vagy év végéig varhatdan nem elég, igérem a Bizottsagnak, igy a Bizottsag
elndkének, Képviseld trnak is, hogy tamogatni fogom, hogy ezt a keretet ezzel a 8.000.000.-Ft-tal
emeljiik meg. De én tigy latom, hogy erre elég lesz, ezért nem kotném le itt a pénzt. De ha mégsem
igy lenne, akkor majd ott javasolni fogom, s6t mar az eredeti elSterjesztésben szerepelni fog.
Veheti a szavamat ez ligyben. Koztisztvisel6i illetményalap emelésére tett javaslatot Abonyi Janos
a frakcioja nevében, hogy 66.000.000.-Ft-tal emeljiik meg ezért az eldiranyzatunkat. Ugye errdl
elmondtam a véleményemet, hogy a XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatal az elsd 6tben van ezen a
részen, ezért én nem tamogatom ezt a javaslatot. Szerintem a XVI. keriiletben dolgozo

41



koztisztviselok meg, anyagi megbecsiilésével rendben allunk. Ezzel egyiitt béremelés van ugye a
hivatali dolgozok szamara. Zarojelben, miel6tt elterjedne a hir, a Polgarmesternek nem lesz
béremelés. A Jegyzdjének és Aljegyzonek nem lesz illetményemelés, meg koltségtérités emelés.
Ilyen nincsen. Eppen ezért én ezt nem tAmogatom ezt a javaslatot. Masik javaslat, és err6l majd
akkor szavaznunk kell, ugyantigy, mint az elsérél. Iskolai informatikai fejlesztés, ez egy
okafogyott javaslat. Tehat ez mar megtortént az elmult években. Tehat erre nincsen sziikség. En ezt
nem is tdmogatom. Az iskolabusz program. Ugye 5.000.000.-Ft egy iskolabuszra kevés. Tehat
abbol nem lehet buszt vasarolni. 5.000.000.-Ft ahhoz viszont, hogy egy tanulmanyt irassunk
valakivel, hogy lehet-e busszal kozlekedni a keriiletben, meg ez sikeres-e, ¢és az iskolaban mend
gyerekeket, akiket egyébként a XVI. kertilet teriiletén, sajnalatos modon legtobbszor autoval viszik
iskolaba, hogy erre meg van-e lehetdség, erre meg viszont rendkiviil sok az 5.000.000.-Ft. Tehat én
nem, ha talan mar ismernek, én nem tamogatom, soha nem is tamogattam azt, hogy felesleges
tanulmanyokra pénzt dobjunk ki csak azért, hogy valakinek legyen ebbdl valami jo bevétele,
ugyhogy én ezt ezért nem tdmogatom ezt a javaslatot. Egyébként a véllalasi programpontjaim
kozott szerepel ugye az, hogy az iskolak kornyékének parkolasi problémait kivanjuk megoldani, de
ezt hal’ Istennek a XVI. kertileti Polgarmesteri Hivatalban dolgozé rendkiviil jo koztisztviseldk
onmagukban meg tudjak oldani, amit nem tudnak, arra meg kozbeszerzésen majd kivalasztunk
tervezOt, aki ezt meg tudja csindlni. Azt mondja, hogy kdvetkezd program. Ikarus Mizeum. Talan
err8l nem volt szo, vagy legalabbis Onok nem emlitették. Valdsziniileg akkor ezt kevéssé
fontosnak tartjak. Szerintem viszont egy nagyon fontos kérdés, de az Ikarus Muzeumot akkor
tudjuk elkezdeni, amikor a tulajdonos, aki megvasarolta az Ikarus gyarat, az azt az igéretét, melyet
tett, tehat majd ad erre teriiletet, akkor majd meg tudjuk tolteni tartalommal. En gy latom, hogy
neki még a kisebb gondja is nagyobb anndl, mint hogy ezzel foglalkozzon. Ugyhogy majusi
koltségvetés modositasig biztos nem lesz folajanlott tertilet, igy ezt a pénzt erre lekotni folosleges
egyeldre. Ivokut program elinditasa. Ezzel a javaslattal két probléméam van, ezért nem tdmogatom,
az egyik, rossz koltségvetési sorrdl akarnak elvenni pénzt szerintem. A masik, amiért nem
javaslom, mert Onok kifejezetten egy vallalkozot akarnak helyzetbe hozni, és ez — talan a XVI.
keriiletben itt az elmult tizennéhany évben tapasztaltak, hogy ez — nem lehetséges. Ameddig én
vagyok a polgarmester. Tehat nem tamogatom, hogy egy kivalasztott kivitelezOnek a kedvéért
koltsiink erre. Egyébként maga az 6tlet jo, tehat tlizcsapokra rakni ivo kutat, az nem egy rossz otlet.
Sét, tamogatandd is. Nagyon sok helyen csindljadk. Amennyiben ez igény van, és ezt a
Polgarmesteri Hivatal dolgozoéi egyébként a munkaidejiikben, vagy azon til. De mindenképpen az
itt levd dolgozok meg tudjak ezt majd oldani, mar azt, hogy f6lmérjék, hogy hol van erre sziikség,
hisz’ rengeteg parkban, meg most, amikor jatszotereket €pitiink, mert mar minden jatszotéren ugy
épitliink, hogy van ivokut. Tehat egyaltalan nem biztos, hogy 20 db-ra ebbdl a sziikség is lenne.
Tehat mondom még egyszer, egy cég preferalasat én semmi szin alatt nem tdmogatom.
Z5ldfesztival. 20.000.000.-Ft. En nagyon szeretem a kiilonboz6 6nkormanyzati rendezvényeket.
De a haromnapos Kertvarosi Vigassagoknak az 6sszkoltségvetése a fele ennek. Tehat nem, ezt
tulzonak tartok 20.000.000.- Ft-ot két nap alkalmara azért, hogy kétszer egy, vagy kétszer fél napos
program legyen. Jelenleg is nagyon jol miikddik. Rengetegen jarnak, Mizsei Gr ott van mindig,
tudja. Konferalni is szokott. Tehat szerintem ez a most meglevd és ugyanerre a helyre javasolt
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,.fesztival” idéz6jelben, ez mar most is jol néz ki. Tehat erre én talzasnak tartok 20.000.000.- Ft-ot.
Mondom gy, hogy a Keriilet {innepét fele ennyibdl rendezziik. Ezért nem tdmogatom ezt a
javaslatot. Szakmai konferencia HEV-metré osszekotése. Hat nézzék, abban nincsen vita, hogy
Cinkotaig jarjon a HEV, és hogy milyen nyomvonalon jarjon. Ezen kellene elére mozdulni. Itt a
Fovarosnal pattog a labda. Egyszeri dontést kell hozni, pénzt kell erre adni. Minden més a
szarnyvonalhoz kapcsolddo vita a keriiletek kozott. A szarnyvonal meg az én javaslataim szerint
egyeldre nincs is benne ebbe a projektbe, tehat folosleges is réla beszélni. Az 1. iitemre kellene
koncentralni, illetve az I-1I. az Ors vezér téri osszekotés, és a Cinkotaig tarté HEV jaratra kellene
Osszpontositani. De ezért egyrészt nem értem, hogy ahhoz miért kell pénz, hogy a keriileti
polgarmesterek leiiljenek beszélgetni, ez miért keriil 5.000.000.-Ft-ba? Szerintem ehhez semmi
pénz nem kell. frok majd mindenkinek egy e-mailt, vagy folhivom Sket, gyertek, beszélgessiink.
Ugye van megbizott fovarosi cég, aki a tereket késziti, 0, el tud jonni, ha még egy egyeztetés
sziikséges. Ehhez pénzre nincsen sziikség. Ezért én ezt nem tamogatom. Mijégpalya, karacsonyi
vasar létesitése 25.000.000.-Ft. Ugye errél mar van képvisel6-testiileti dontés, évekkel ezeldtt,
hogy pontosan mi hogy szeretnénk, mint szeretnénk. A mai testiileti ilésen fogunk taldn pont arrél
donteni, hogy egy jégcsarnoknak egy teriiletet az Onkormanyzat elad, piaci alapon és ott
megvaldsul majd ez a dolog. Ezért én nem tdmogatom ezt a javaslatot, mert, mint mondom,
Képvisel6-testiilet errél mar dontott korabban. Természetesen most donthet Gjra, hisz’ szavazni
fogunk ebben a kérdésben. Szabadtéri medence 1étesitése a Szentmihalyi Uszodanal. Ugye a
Szentmihdlyi és az Erzsébetligeti Uszoda tizleti terve késziil, amennyire én tudom ezekben benne
lesz majd, persze ezt még az el6z6 ligyvezetd késziti €s a mai nap megint egy napirenden Uj
igyvezetot valasztunk. Benne lesz a Szentmihdlyi Uszoda kiiltéri medencéjének a kialakitasa.
Tehat folosleges a javaslat, mert ez egyébként majd idekeriil a Képviseld-testiilet elé, amikor az
uszodénak a kompenzicidjarol fogunk donteni, és akkor egyben dontiink arrol, hogy akkor
legyen-e medence, vagy ne legyen medence. A 1l-es vagy 12-es szamu javaslat. Hat ezzel
kifejezetten nem értek egyet. Tehdt, ha van egy Févarosi Onkormanyzati cég, egy BKK nevii,
akinek a feladata az, hogy kiszolgalja a XVI. keriiletiek kozosségi kozlekedését, akkor nem hiszem,
hogy lenne olyan érv, amivel mi meg tudjuk 6ket gydzni, ha 6k szakmailag ezt nem tartjak jonak. A
pénz ebbdl a szempontbdl szerintem nem érv. Tehat, ha fizetiink, akkor jar busz, ha nem fizetiink,
nem jar busz? En nem tigy ismerem a Budapesti Kozlekedési Kozpont vezetdit, akiknek ez lenne a
hozzaallasuk. En nagyon nem tamogatom, hogy ezt a fajta hozzaallast ezt megprobaljuk elhinteni
az 6 gondolkoddsmodjukban, mert akkor ennek soha nem lesz vége. Ha barhol, barmit akarnak a
kozlekedésfejlesztésben, akkor mindig mondhatjak majd, hogy igen, akkor fizessetek 5, 10, 20,
valahany milli6 forintot, hogy meg még kettdvel tobb busz jarjon. Ez nem pénzkérdés, ez az ¢
kozszolgaltatasi feladatuk, ezt nekik meg kell oldani. Alland6 WC létesitése, bocsanat, de
kiugrottam eggyel, a 11-sel. Ugye a nagy jatszoterein az Onkormanyzatnak van jelenleg is WC,
ugye mind a Reformatorok tere, csuszdaparkban van WC, mind a Polgarmesteri Hivatalnal, mind a
masik, vagy harmadik legnagyobb jatszotérnél, ugye a Segesvar utcai jatszotérnél. Az sszes tobbi
keriileti jatszotér az a, azokat szolgalja ki, akik a kdrnyéken élnek. Lehet, hogy egyediil maradok a
véleményemmel, de amikor én voltam gyerek, én arra emlékszem, hogy amikor mi mentiink el a
jatszotérre, akkor eldtte WC-re is el kellett menni. Es amikor a jatszotérrdl nem 6t 6ra milva
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mentiink vissza, hanem akkor, amikor egyébként a sziikség volt. Persze akkor mas volt a vilag,
tudom, valtozik, modernebb lesz, de talan a gyerekek ennyit nem valtoznak ennyi id0 alatt, persze
nem is a gyerekeken mulik ez a dolog. Ezzel egyiitt nyilvan folyamatosan nézziik, hogy hol van
sziikség jatszotéren mellékhelyiségre. De itt, én a jatszoteret hasznaloknak is a —hogy mondjam —a
figyelmét folhivnam arra, hogy ez nem egy egész napos tartozkodasra alkalmas teriilet. Sashalmi
cstszdaparknak az attervezése. Ez jelenleg is folyik. Tehat és az Onkormanyzatnak pénzébe nem
keriil, tehat erre koltségvetési forrast nem kell biztositanunk. Mar egyszer atépitették ezt. A
kivitelez0 és a tervezd folyamatosan egyeztetnek, hogy hogy lehet még atépiteni. Az
Onkormanyzat is folvette a kapcsolatot azokkal a gyermekekkel és sziileikkel, akik megsériiltek
esetleg itt, hogy mondjak el, hogy pontosan hogyan sériiltek meg. Mi az, ami gondot okozhat.
Egyébként a jatszoteret hasznalok 99 %-anak semmiféle problémaja nem volt, az 1 %-nak van. Az
1 % is sok. Szeretnénk természetesen, ha ez 0 % lenne. De ehhez nem kell plusz koltségvetési
forras, ezért én ezt nem tdmogatom ezt a javaslatot. Volt Kisgazda Székhaz ,,Alkotdhazza”
alakitasa. 2.000.000.-Ft, a tervek elkészitésére. Janos, ez kozos érdekiink. Annak idején az én
Otletem volt. Te utdna levé évben folkaroltad, és mindig beterjesztetted, ezt koszondm szépen, mert
igy nem hagyod, hogy elfelejtsem a sajat dtletemet. Ez fontos. De egyre bizonytalanabb vagyok
ebben az 6tletben, mert ahonnan én ezt az dtletet hoztam, a I11. keriileti Onkormanyzat, ahol ez
megvaldsult, még talan az eldtt, hogy a keriileticket jobban izgato, infrastruktura fejlesztési
hianyokat orvosolta volna a keriileti Onkormanyzat, ahol ez megvalosult, ott most, hogyha jol
lattam, akkor nem valasztottdk meg ezt a polgarmestert Gjra, igyhogy én egyre bizonytalanabb
vagyok ebben a kérdésben. Es talan még van olyan infrastruktira-hidnyunk, amit meg kellene
csindlni. Még van azért két iskolank, ami viszonylag rossz allapotban van. Néhany 6vodank, a
parkokkal is lehetne mit csinalni, tigyhogy egy kis tiirelmet kérek ez tigyben téled. Hogy Alkotohaz
legyen itt, a XVI. keriiletben. Babakotvény éallami tamogatasa. Szintén elmondtuk, ez megint
visszatérd téma, minden egyes koltségvetésnél beterjeszted, nagyon helyesen. Nem értiink ebben
egyet. Ugye szerintem az allam egyes vélemények szerint tilzottan is, szerintem azért kelld szinten
tamogatja a mai magyar csalddokat. Ennek van természetesen tobb lépcsdje, te ebbdl egyet
kiszlrsz, amit azt gondolod, hogy a keriileti Onkorményzatnak ebben az 4llami timogatésban be
kéne segiteni. En ezt nem tartom, vagy nem értek vele egyet, ezért nem timogatom ezt. Befogadom
viszont az Abonyi Janos altal a frakcid nevében beterjesztett modositod javaslatot, mely az aszfaltos
jéardajavitast 20.000.000-r61 50.000.000.-Ft-ra emeli meg. Szintén befogadom azt a javaslatot,
melyet a Varju Vilmos Olimpiai Barati Kor nevében, Abonyi Janos képvisel6 Ur terjesztett be,
hogy 5.000.000.-Ft-ot kiilonitsiink el arra, hogy a Kertvaros Olimpikonjainak még az idén a tokioi
olimpia eltt legalabbis remélhetéleg, itt az Onkorményzat elétti parkban, hét itt egy KOP parknak
irjak, amit én megfejtettem, ha minden igaz, Kertvarosi Olimpiai Parknak kdédolom én. Hogy ez
1étrejojjon. En ezt befogadom ezt a javaslatot. 21-es szdmmal van egy javaslat, aszfaltos
jardajavitasra szintén a hasonld, mint amit elobb befogadtam, s6t teljesen ugyan az a
Kertiletfejlesztési Bizottsag. Tehat igy szavaznunk csak az altalam nem befogadott javaslatokrol
kell. Ezt most megtennénk. Kihagytam a 14-est? Ez melyik volt? Viragositds, a kertvaros
virdgositasa. Itt a f6 problémam a fOutvonal melletti virdgositassal van Janos, ezért nem
tamogatom. Egyébként csindlunk mi ilyet, de ugye a fovaros melletti zold feliilet karbantartasa a
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Févéarosi Onkorméanyzat feleldssége. Ok erre koltenek is, csak nem eleget. En szeretném a
Fépolgarmester urat ravenni arra, hogy ezt a feladatot vallalhassa at a X VI. keriileti Onkorményzat,
azzal a pénzzel, amit 6k rakoltenek, mi majd koltenénk kétszer, haromszor annyit rd, és akkor 1ép
¢letbe az, hogy oda viragokat fogunk iiltetni. Tehat még talan tal korai ez a javaslat. Hollai urnak
iigyrendi javaslata van?

HOLLAI GABOR
Igen, koszonom, csak annyi, hogy a 17-r6l, és a 18-asr6l elfeledkezett a Polgarmester ur.
Ko6szonom!

KOVACS PETER
Nagyon kedves, hogy sz6l! Akkor oda is visszatériink. Zajvédelmi és Ikarus Sporttelep mellé.
Ugye az lkarus Sporttelep mellé zajvédelmi kerités 1étesitése egy fontos dolog lehetne. Ellenben

mint talan tudjak a keriiletben, ugye maximum két méter magas, tomor keritést lehet épiteni, ami
meg nem okoz zajvédelmet. Tehat az, hogy vagy nem olyan zajvédelmet okoz. Zardjelben jegyzem
meg, ugye ez egy miikodd sporttelep, s miitkodo sporttelep volt kordbban is. Korabban kevesebb
zajjal, mert kevesebb gyerek jart oda, most tobb a zaj. Igyeksziink ezt megoldani névénytakaroval,
¢s arra meg kiilon ilyen 0sszegre nincsen sziikség. A video kozvetitéssel kapcsolatban osztom azt a
véleményt, melyet Kovacs Raymund itt az el6bb elmondott, ami az én véleményem is. A korabbi
ilyen javaslatoknal. Amikor ilyen video-kozvetités van, az én tapasztalatom a Parlamentben, a
Févarosi Onkormanyzatban, akkor a képviseldk akar tobbszor ugyanazt a mondatot elmondva,
akar politikai célzati mondatokat fo6lhasznalva, ami nem viszi elére a munkat, ezeket harsogjak
folyamatosan ¢és ez nem viszi elére a munkat. Ezért én ezt nem tdmogatom. No, kérem, szavazzunk
akkor! 1-es modositd javaslat. A modositasnal majd visszatériink erre, ennek ellenére ki az, aki
tdmogatja ezt a javaslatot? Kérem igen, gombjanak a megnyomasaval jelezze, szavazzunk! A
Képviseld-testiilet 6 igen, 9 nem, 2 tartdzkodéassal nem tdmogatta ezt a javaslatot.

HATAROZAT

11/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 9 nem, 2 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hatdroz, hogy a "Zoldteriilet kezelés" fasorfenntartas,
fasorrekonstrukci6 eldiranyzaton szereplé 44 millié Ft megemelésre
keriil a tavaly megallapitott 6sszegre, azaz 52 millio Ft-ra a 2020. évi
koltségvetésben, amelynek fedezetét az Onkormdnyzat altalanos
miikddési tartaléka sorabdl biztositja.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester
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KOVACS PETER

Kovetkezd modositd javaslat, a tablazatban szerepld 2-es modositd javaslat, illetményalap emelés,
szavazzunk! A Képviselo-testiilet 7, 9, 1 aranyban, 7 igen, 9 nem, 1 tartézkodas nem tdmogatta ezt.

HATAROZAT
12/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (7 igen, 9 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hataroz, hogy a Koztisztviseldi illetményalapot 55.000 Ft-ra
emeli a 2020. évi koltségvetésben, amelynek forrasa az
,,Onkormdanyzat altaldnos miikddési tartaléka” eldiranyzat.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

3-as modosito javaslat, informatika az iskolakban, aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt jelezze.
Szavazzunk! A Képviselo-testiilet 5 igen, 11 nem, 1 tartdozkodassal ezt nem tamogatta.

HATAROZAT
13/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
szavazasi eredménye (5 igen, 11 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy hataroz, hogy palyéazati alapot hoz létre iskolai informatikai
fejlesztésekhez, amelyhez 40000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi
koltségvetésben a "Fejlesztési céltartalék egyéb, elére nem
tervezhetd kiadasok fedezetéiil" sor terhére.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

4-es javaslat, iskolabusz program. Szavazzunk! A KépviselO-testiilet 6 igen, 11 nem, tartdzkodas

nélkiil ezt nem tamogatta.

46



HATAROZAT
14/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 11 nem, 0 tartéozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy hataroz, hogy Iskolabusz programot és az iskoldk biztonsagos
megkozelitését kidolgozasara 5 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi
koltségvetésben, amelynek forrdsa a "Fejlesztési céltartalék egyéb,
elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil” sor.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

5. Ikarus Muzeum, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 6 igen, 10 nem, 1 tartdozkodéssal ezt nem

tamogatta.

HATAROZAT
15/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 10 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hatdroz, hogy az lkarus muzeum, emlékhdzat létrehozasara
5 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi koltségvetésben, amelynek forrasa
a "Fejlesztési céltartalék egyéb, elére nem tervezhetd kiadasok
fedezetétil” sor.

Hatarid6: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

Ivokut program elinditasa, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 6 igen, 10 nem 1 tartdzkodas mellett

nem tamogatta.

HATAROZAT
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16/2020. (I. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 10 nem, 1 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
ugy hataroz, hogy a XVI. keriilet kdzigazgatasi teriiletén talalhatod
forgalmas csomopontokban, kozteriileteken, valamint jatszoterek,
kozparkok ¢és kiilonb6zo kozosségi terek kozelében talalhatd
tlizcsapokon ivokut kialakitasat kezdeményezi és erre 1 000 E Ft-ot
biztosit a 2020. évi koltségvetésben, amelyre fedezetet a "Fejlesztési
céltartalék egyéb, elore nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil” sor
biztosit.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

7Zold fesztival, 20.000.000.-Ft-ért. Szavazzunk! A Képviselo-testilet 5 igen, 11 nem, 1
tartozkodassal nem tamogatta.

HATAROZAT
17/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
szavazasi eredménye (5 igen, 11 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
ugy hataroz, hogy 2020-ban két alkalommal koérnyezetvédelmi
programja keretében igynevezett ,,zoldfesztival programot” szervez
és erre 20 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi kdltségvetésben, amelynek
forrasa az ,,Onkormanyzat 4ltalidnos miikodési tartaléka” eldiranyzat.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

8-as pont, HEV-metré 6sszekotés, tanulmanyut szervezése és szakmai konferencia, szavazzunk! A
Képviseld-testiilet 6 igen, 11 nem, tartozkodas nélkiil nem tdmogatta.

HATAROZAT
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18/2020. (I. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 11 nem, 0 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
gy hataroz, hogy a HEV-metrd Osszekotése targydban szakmai
konferencia ¢és esetleges tanulmanyat szervezésére 5 000 Ft-ot
biztosit a 2020. évi koltségvetésben, amelynek forrdsa az
,,Onkormanyzat 4ltalanos miikddési tartaléka” eldiranyzat.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

O-es javaslat, milijégpalya, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 5 igen, 9 nem, 3 tartdozkodassal nem

tamogatta.

HATAROZAT
19/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (5 igen, 9 nem, 3 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hataroz, hogy mijjégpalya, kardcsonyi vasar létesitésére és
lizemeltetésére 2020 telén 25000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi
koltségvetésben, amelynek forrasa a ,,Fejlesztési céltartalek egyéb,
elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil" sor.

Hatarid6: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

Nyari szabadtéri medence 10-es javaslat, szavazzunk! A KépviselO-testiilet 6 igen, 8 nem 2
tartozkodassal nem tdmogatta.

HATAROZAT
20/2020. (I. 22.) Kt.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
szavazasi eredménye (7 igen, 8 nem, 2 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:
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Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
ugy hataroz, hogy a Szentmihalyi Konrad Ferenc Uszodanal nyari
szabadtéri medence 1étesitésére 25 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi
koltségvetésben, amelynek forrasa a ,,Fejlesztési céltartalék egyéb,
elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil" sor.

Hataridé: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Vajda ar?

VAJDA ZOLTAN
Bocsénat, én érzésem szerint megnyomtam az igen gombot, de nem lattam kiirva.

KOVACS PETER
Akkor plusz egy igent tegylink hozza.

VAJDA ZOLTAN
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER
12-es pont kdvetkezik, ha jol latom! Kozlekedésfejlesztés, jol mondom? WC jon még. 11-es pont,
WC, aki ezzel egyetért, szavazzunk! 5 igen, 11 nem, 1 tartozkoddssal nem tdmogatta ezt a
Képviseld-testiilet.

HATAROZAT

21/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (5 igen, 11 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hatdroz, hogy minden keriileti jatszotéren allandd vécék
létesitésére €s lizemeltetésére 20 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi
koltségvetésben, amelynek forrasa a ,,Fejlesztési céltartalék egyéb,
elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil" sor.

Hatarid6: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester



KOVACS PETER

12-es javaslat, kozlekedésfejlesztés a BKK-nak 15.000.000.-Ft. Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet
6 igen, 10 nem, 1 tartézkodassal nem tdmogatta.

HATAROZAT
22/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 10 nem, 1 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
ugy hataroz, hogy az egyes kertileti autdbusz jaratoknal kozlekedés
fejlesztésére 15 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi koltségvetésben,
amelynek forrdsa a ,Fejlesztési céltartalék egyéb, elére nem
tervezhetd kiadasok fedezetéiil" sor.

Hataridé: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

13-as javaslat, szavazzunk! A Képvisel6-testillet 6 igen, 11 nem, tartézkodas nélkiil nem

tamogatta.

HATAROZAT
23/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 11 nem, 0 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy hataroz, hogy a Sashalmi csuszdapark tervezése, kivitelezése,
atvétele ¢és lizemeltetése kivizsgalasara, modositd javaslatok
megtételére kiilsés fliggetlen céget biz meg, amelyre 1 500 E Ft-ot
biztosit a 2020. évi koltségvetésben a ,,Fejlesztési céltartalék egyéb,
elére nem tervezhetd kiaddsok fedezetéiil" sort megjeldlve
forrasként.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester
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14-es javaslat, viragositas. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 6 igen, 11 nem, tartozkodas nélkiil
nem tamogatta.

HATAROZAT

24/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 11 nem, 0 tartéozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy hatdroz, hogy kozteriiletek viragositdsara, virdgpalantak
beszerzésére 10 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi koltségvetésben,
amelynek forrasa az ,,Onkormanyzat altalanos miikodési tartaléka”
eldiranyzat.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
15-6s javaslat, Alkotohaz, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 6 igen, 11 nem, tartdézkodas nélkiil
nem tamogatta.

HATAROZAT

25/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 11 nem, 0 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy hataroz, hogy a ,,Volt Kisgazda Székhaz” ,,Alkotohazza” valo
atalakitasi terveinek elkészitésére 2 000 E Ft-ot biztosit a 2020. évi
koltségvetésben, amelynek forrdsa a ,,Fejlesztési céltartalék egyéb,
elére nem tervezhetd kiadasok fedezetéiil" sor.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

KOVACS PETER
Babakotvény, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 6 igen, 11 nem, tartézkodas nélkiil nem tamogatta
a Képviselo-testiilet.

HATAROZAT
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26/2020. (I. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 11 nem, 0 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
ugy hataroz, hogy a Babakotvény allami tdmogatdsanak 2020
szeptemberétdl valé megduplazasara 12 750 E Ft-ot biztosit a 2020.
évi koltségvetésben, amelynek forrasa az ,,Onkormanyzat ltaldnos
miikodési tartaléka” eldiranyzat.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

Zajvédelmi tervek, 17-es. A Képvisel6-testiilet... Csizmazia ar? Igent akart mondani, tehat akkor 6
igen, 10 nem, 1 tartozkodéassal nem tdmogatta a Képviseld-testiilet.

HATAROZAT
27/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 10 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hataroz, hogy az lkarus sporttelep zajterhelésének
csOkkentésének céljabol zajvédelmi tervek elkészitésére 2 000 E
Ft-ot biztosit a 2020. évi koltségvetésben, amelynek forrdsa a
"Fejlesztési céltartalék egyéb, elére nem tervezhetd kiadasok
fedezetéiil" sor.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

Videokdzvetités, 18-as javaslat, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 6 igen, 10 nem, 1 tartozkodassal

nem tamogatta.

HATAROZAT
28/2020. (I. 22.) Kt.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 10 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:
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Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
ugy hatdroz, hogy a testiileti iilések vide6 kozvetitésének
megvalositasara 1 500 E Ft-ot biztosit a 2020. évi koltségvetésben,
amelynek forrasa az "Onkormanyzat altalanos miikodési tartaléka”
eléiranyzat.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
A tobbi javaslatot meg befogadtam. gy a..., Hollai urnak tigyrendi javaslata van, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
K6sz6ndm szépen, csak nem szeretném, ha a Polgdrmester problémajaba keriilni, ha problémaba

keriilne, mert itt emlitette, hogy torvényi kotelezettsége indokolni minden egyes javaslatot, és egy
elmaradt és csak most vettem észre, azért szolok, hogy ne maradjon el, az Ikarus Mizeumrdl nem
esett szo.

KOVACS PETER
De igen, esett!

HOLLAI GABOR
Akkor elnézést kérek! Elnézést!

KOVACS PETER
Nincs mit! Az el6terjesztés 105. oldalan taldlhato, hatarozati javaslatokrol dontiink, aki az 1. szamu

hatarozati javaslattal egyetért, kérem igennel ezt szavazza, jelezze, mindsitett sz6tobbséges dontés,
szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 16 igen, 0 nem, 1 tartozkodassal elfogadta.

HATAROZAT

29/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hataroz, hogy a XVI. kertileti Szakorvosi Ellatasért Alapitvanyt
(székhelye: 1163 Budapest Tekla u. 2/C., adoszam: 18154960-1-42,
képviseli: Dr. Tot Eva kuratériumi elnok) 1 000 E Ft-tal, azaz
egymillié forinttal tAmogatja.

A tdmogatasi Osszeg felhasznalhat6 szakdolgozok tovabbképzésére.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert a tamogatasi szerzodés
megkdtésére.

Hatérido: — az értesitésre: 2020. januar 31.
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KOVACS PETER

— az elszamolasra 2020. december 31.
— az utalasra: a tAmogatasi szerzddés aldirasat kovetd
15 napon beliil kertil sor.

Felelds: Kovécs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 1 tartozkodas)

A II. szam hatarozati javaslat, mindsitett szo6tobbség, szavazzunk! A Képvisel6-testiilet, 16 igen,
0 nem, 1 tartozkodassal elfogadta.

HATAROZAT
30/2020. (I. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy hatdroz, hogy a Cogito Alapitvanyt (székhelye: 1064 Budapest
Roézsa utca 64. 1. emelet 1/B., adoszam: 18524150-1-42, képviseli:
Muth Veronika kuratoériumi elndk) 1 000 E Ft-tal, azaz egymillié
forinttal tamogatja.

A tamogatasi Osszeg felhasznalhato a Cogito Alapitvany
eszkozeinek, felszereléseinek cseréjére.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert a tAmogatasi szerzodeés
megkotésére.

Hataridg: — az ¢értesitésre: 2020. januar 31.
— az elszamolasra 2020. december 31.
— az utaldsra: a tAmogatasi szerzddés alairasat kovetd
15 napon beliil kertil sor.

Felelds: Kovécs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 1 tartdozkodas)

III. hatarozati javaslat, mindsitett tobbség, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 16 igen, 0 nem, 1

tartozkodassal elfogadta.

HATAROZAT
31/2020. (I. 22.) Kt.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel$-testiilete a
2020. évi kozmiivelddési érdekeltségndveld tdmogatas palydzathoz
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KOVACS PETER

(Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésérdl szolo 2019. évi
LXXI. torvény 3. melléklet Il. 4. a) pontja szerinti) — a Corvin
Miivelédési Haz technikai, miiszaki eszkdzallomanyanak,
berendezési targyainak gyarapitasa, ¢éplletének karbantartasa,
felujitasa céljabol — az onrészt 3 000 E Ft-ban, azaz hdrommillio
forintban allapitja meg.

Hatarido: 2020. december 15.
Felelds: Kovécs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 1 tartozkodas)

106. oldal, IV. hatarozati javaslat, szavazzunk! A Képvisel6-testillet 12 igen, 4 nem, 1

tartozkodassal elfogadta.

HATAROZAT
32/2020. (I. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Gigy hatdroz, hogy a Budapest Févéaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Teriileti Szocialis Szolgalat altal nyujtott szocidlis étkeztetést 2020.
majus 1-jét6l kizarolag vésarolt szolgaltatds igénybe vételével
kivanja biztositani, a féz6konyha egyidejii megsziintetése mellett.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert a szocidlis étkeztetés
szolgaltatas keretében valaszthatd A-B menii biztositasa érdekében
kozbeszerzési eljards lefolytatdsara, és minden tovabbi sziikséges
intézkedés megtételére.

Hatérido: 2020. aprilis 30.
Felelds: Kovécs Péter polgarmester

(12 igen, 4 nem, 1 tartdzkodas)

Es akkor most jon a rendeleti javaslat a koltségvetésrol. Aki ezzel egyetért, kérem igen gombjanak
megnyomasaval ezt most jelezze. Szavazzunk! A Képvisel6-testillet 11 igen, 5 nem, 1
tartozkodassal elfogadta a koltségvetést erre az évre.

Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
megalkotja Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat 2020. évi
koltségvetésérdl szolo 1/2020. (1. 24.) dnkormanyzati rendeletét.
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(11 igen, 5 nem, 1 tartozkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiiletének 1/2020. (1. 24.)
onkormanyzati rendelete

az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képviseld-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotoi hataskorében, €s az Alaptorvény 32. cikk (1)
bekezdés f) pontjaban, a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szoldé 2011. évi CLXXXIX.
torvény 111. § (2)-(3) bekezdésében, valamint a helyi 6nkorményzatok és szerveik, a koztarsasagi
megbizottak, valamint egyes centralis alarendeltségli szervek feladat- és hataskoreirdl sz6l6 1991.
évi XX. torvény 138. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a
kovetkezdket rendeli el:

1. Altaldnos rendelkezések

1. § E rendelet hatalya a Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletére (a
tovabbiakban: Képviseld-testiilet) és annak bizottsagaira (egyiitt: Onkormanyzat), a Budapest
XVI. keriileti Polgdrmesteri Hivatalra (a tovabbiakban: Polgarmesteri Hivatal) ¢és az
Onkormanyzat iranyitasa ala tartozd intézményekre, koltségvetési szervekre (a tovabbiakban:
koltségvetési szervek) terjed ki.

2. A koltségvetés bevételei és kiadasai

2. § (1) A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésének a koltségvetési és
finanszirozasi bevételek egyiittes fo0sszegét 21 054 261 E Ft-ban, a kdltségvetési és finanszirozasi
kiadasok egyiittes f00sszegét 21 054 261 E Ft-ban hatarozza meg.

Ezen beliil:

a) a koltségvetési bevételi foosszeg 15 509 852 E Ft,

b) a koltségvetési kiadasi f6osszeg 20 202 584 E Ft,

C) a finanszirozasi bevételek f60sszege, azaz a belsé finanszirozasi bevétel 5 544 409 E Ft, ebbdl
3 944 409 E Ft az el6z6 év koltségvetési maradvanyanak igénybevétele, 350 000 E Ft a betétek
megszintetése €s 1 250 000 E Ft forgatasi célu belfoldi értékpapirok bevaltasa, értékesitése,

d) a finanszirozasi kiadasok f6osszege 851 677 E Ft, ebbdl 350 000 E Ft pénzeszkdzok lekotott
betétként elhelyezése, 400 000 E Ft forgatasi célu belfoldi értékpapirok vasarlasa és 101 677 E Ft
az allamhaztartason beliili megeldlegezések visszafizetése,

e) a koltségvetésen beliil keletkezett bevételek és kiadasok kiillonbozete, azaz a koltségvetési
egyenleg -4 692 732 E Ft (az egyenleg a miikodési koltségvetési bevételek 777 098 E Ft-03
tobbletének és a felhalmozasi koltségvetési bevételek 5 469 830 E Ft dsszegli hidnyanak az
ereddje), amelyet 3 944 409 E Ft-ig az el6z6 év koltségvetési maradvanyanak igénybevétele és
748 323 E Ft-ig a forgatasi célu belfoldi értékpapirok bevaltasa, értékesitése finansziroz,

f) az el6z6 év koltségvetési maradvanyanak igénybevétele 3 944 409 Ft (melybdl 374 771 E Ft
mukodési maradvany és 3 569 638 E Ft felhalmozasi maradvany),

g) a kiilsé finanszirozas bevétele 0 E Ft.
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(2) A 2020. évi koltségvetés egyensulyanak biztositasahoz kiils finanszirozast szolgald bevétel,
ezen beliil addssagot keletkeztetd ligylet nem keriil tervezésre.

(3) Az (1) bekezdésben megallapitott koltségvetési bevételek forrasonkénti, a koltségvetési
kiadasok jogcimenkénti megoszlasat onkormanyzati szinten, tovabba a finanszirozasi bevételeket
¢s kiadasokat e rendelet /. melléklete alapjan hatarozza meg a Képvisel6-testiilet.

(4) A mukodési és felhalmozési bevételek és kiadasok eldiranyzatai mérlegszeri bemutatasat
onkormanyzati szinten e rendelet /.4. és 1.B. mellékletei részletezik.

(5) A bevételek és kiadasok kiemelt eldirdnyzatok €s azon beliil kotelezd feladatok, onként
vallalt feladatok, allamigazgatési feladatok szerinti bontasat az e rendelet 1.0. melléklete részletezi.

3. A koltségvetés részletezése

3. § A Képvisel6-testiilet az Onkorményzat 2020. évi koltségvetését részletesen a kdvetkezdk
szerint allapitja meg:

a) A 2. § (1) bekezdésében megallapitott bevételek és kiadasok onkormanyzati (koltségvetési
szervek nélkiili) részletezését e rendelet 1.1. melléklete alapjan hatirozza meg, az Onkormanyzat
(koltségvetési szervek nélkiili) kotelezd feladatainak, onként vallalt feladatainak, dllamigazgatasi
feladatainak kiemelt eldirdnyzatok szerinti részletezését e rendelet [1.1.0. melléklete, az
Onkormanyzat (kdltségvetési szervek nélkiili) bevételeit elSiranyzatonként e rendelet 1.1./A.
melléklete tartalmazza.

b) A 2. § (1) bekezdésében megallapitott bevételek és kiadasok koltségvetési szervenkénti
megoszlasat, a koltségvetési szervek kotelezd feladatainak, Onként vallalt feladatainak,
allamigazgatasi feladatainak kiemelt eldirdnyzatait, valamint a 1étszam eldiranyzatot koltségvetési
szervenként e rendelet 2.2. - 2.17. mellékletei szerint, Osszesitve e rendelet 2. mellékletében
hatarozza meg, az Osszesités tartalmazza a Polgarmesteri Hivatal tervszamait is.

c) A 2. § (1) bekezdésében megallapitott bevételek és kiadasok polgarmesteri hivatali
részletezését, kotelezd feladatainak, Onként vallalt feladatainak, allamigazgatisi feladatainak
kiemelt eldiranyzatok szerinti részletezését, valamint a l1étszam elGiranyzatot e rendelet 2.1.
melléklete tartalmazza, a Polgarmesteri Hivatal személyi juttatisait, a munkaadokat terheld
jarulékokat és szocialis hozzajarulasi adot eldiranyzatonként részletezve e rendelet 2.1.A.
mellékletében, dologi kiadasait eldiranyzatonként részletezve e rendelet 2.1.B. mellékletében
hatarozza meg.

d) Az Onkorményzat személyi juttatdsait, a munkaadokat terheld jarulékokat és szocidlis
hozzajarulasi adot részletezve e rendelet 3./A. mellékletében, dologi kiadasait e rendelet 3./B.
mellékletében hatdrozza meg.

e) Az Onkormanyzat koltségvetésében szerepld kotelezéen ellatandd miikodési feladatok
kiadasait és 6nként vallalt miikodési feladatok kiadasait e rendelet 3./C. mellékletében, az ellatottak
pénzbeli juttatasait e rendelet 4. mellékletében részletezi.

f) Az Onkormanyzat egyéb miikddési célu kiadasait - elvonasok és befizetések, céljelleggel
nyujtott tamogatasok és tartalékok eldiranyzatait - e rendelet 5. melléklete szerint hatarozza meg.

g) Az Onkormanyzat koltségvetésében szerepld beruhazisok kiadasainak beruhazisonkénti
részletezését e rendelet 6./4. melléklete szerint hatdrozza meg.

h) Az Onkormanyzat koltségvetésében szerepld feltjitasok kiaddsait feldjitisonként és az
intézményi felujitasi és karbantartasi céltartalékot e rendelet 6./B. melléklete szerint részletezi.

i) Az Onkormanyzat egyéb felhalmozasi célu kiadésait e rendelet 7. mellékletében részletezi.

j) Az EU-s tamogatassal megvalosulé programot és projektet, valamint az Onkormanyzaton
kiviil megvalosuld projektekhez valdé hozzdjaruldst, tovabba a Févarosi Onkorményzat
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tamogatasaval megvalosuld projektet e rendelet 8. melléklete szerint hagyja jova.

K) E rendelet 9/4. melléklete tartalmazza az Onkorméanyzat Magyarorszdg gazdasagi
stabilitasarol szolo 2011. évi CXCIV. torvény (a tovabbiakban: Gst.) 8. § (2) bekezdése szerinti
adossagot keletkeztetd ligyletekbdl és az Onkorményzati garanciakbol és az Onkormanyzati
kezességvallalasokbol fenndllo kotelezettségeit, e rendelet 9/B. melléklete az Onkorményzat sajat
bevételeinek részletezését - a Gst. 45. § (1) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan
kiadott jogszabalyban meghatarozottak szerinti sajat bevételt - az addssagot keletkeztetd ligyletbol
szarmazo6 targyévi fizetési kotelezettség megallapitasdhoz, valamint e rendelet 9/C. melléklete az
Onkormanyzat 2020. évi adossagot keletkeztetd fejlesztési céljait. Az Onkormanyzatnak adossagot
keletkeztetd iigylete, garancia- és kezességvallalasbol fennallo kotelezettsége nincs, a 2020. évben
adossagot keletkeztetd fejlesztési célt nem tervez.

4. Tartalékok

4. § (1) A Képviselo-testiilet a tartalékokrdl e rendelet 5. mellékletében rendelkezik. Az
Onkorményzat altaldnos miikddési tartalékat 150 000 E Ft-ban allapitja meg, mely az évkozi
tobbletigények, valamint az elmaradt bevételek potlasara szolgéal. A tartalék felhasznalasarol és
atcsoportositasardl a Polgarmester dont.

(2) A Képviseld-testiilet az Onkorméanyzat Kézmii és energetikai céltartalékat 25 000 E Ft-ban
allapitja meg, és gy rendelkezik, hogy az atcsoportositast a Polgarmester engedélyezheti az
intézményi koltségvetésekbe és a Polgarmesteri Hivatal villamosenergia-szolgaltatasi dijak,
gazenergia-szolgaltatasi dijak és viz- és csatornadijak eldiranyzatara.

(3) A Képviselo-testiilet a koltségvetési szervek 4altal felhaszndlhatd altaldnos miikodési
tartalékot 200 000 E Ft-ban allapitja meg.

(4) A Képviselo-testiilet a Kertileti Természeti Karalapot 15 000 E Ft-ban allapitja meg.

(5) A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat fejlesztési céltartalékat 424 755 E Ft-ban allapitja
meg, melybdl 294 755 E Ft az ingatlan letétek, az egyéb ovadékok, letétek és a bérlakas kaucio
fedezete, valamint 130 000 E Ft polgarmesteri hataskorben hasznalhat6 fel €s csoportosithaté at.

(6) A Képviseld-testiilet tovabbi fejlesztési céltartalékként 365 000 E Ft-ot hatdroz meg egyéb,
elére nem tervezhetd kiaddsok fedezetéiil, valamint az elmaradt bevételek potlasara.

(7) A Képviselé-testiilet az Onkorményzat sportcsarnok alapjat 257 860 E Ft-ban allapitja meg.

(8) A Képviseld-testiilet a koltségvetési szervek felujitasi és karbantartasi céltartalekarol a 6./B.
mellékletben, a feltjitasi kiadasok kozott rendelkezik.

(9) A Polgarmester jogosult az (1)-(8) bekezdésekben szerepld tartalek eldirdnyzatok kozotti
atcsoportositasra.

5. A koltségvetés végrehajtasanak szabalyai

5. § (1) Az Onkormanyzat, a Polgarmesteri Hivatal, a Budapest Févaros XVI. keriileti
Onkormanyzat Gazdasagi Miikodtetd-Ellato Szervezet (a tovabbiakban: GAMESZ) és a XVI.
Keriilet Kertvarosi Egészségligyi Szolgalata a koltségvetési alapokmanyokat e rendelet
mellékleteiben meghatarozott Osszegekkel allitja Ossze. A GAMESZ késziti el az alapito
okiratdban hozzarendelt koltségvetési szervek alapokmanyait is.

(2) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgdrmestert és a Jegyz6t, valamint a koltségvetési
szervek vezetOit a koltségvetésben eldirt bevételek beszedésére és a jovahagyott kiadasok
teljesitésére.

(3) A koltségvetési szerveknél a tervezett bevételek elmaradasa nem vonja automatikusan maga
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utan a koltségvetési timogatds ndovekedését.

(4) Az onkormanyzati szintli koltségvetés végrehajtasaért a Polgarmester, a konyvvezetéssel
kapcsolatos feladatok ellatasaért a Jegyzo a felelds.

(5) Magyarorszag 2020. évi kozponti kéltsegveteserol szol6 2019. évi LXXI. torvény 58. § (1) és
(6) bekezdése alapjan - az Onkormanyzat sajat forrasai terhére - a Képviselé-testiilet a
Polgarmesteri Hivatalndl foglalkoztatott koztisztviselok vonatkozasaban - a 2020. évben az
illetményalapot 50 000 Ft-ban allapitja meg.

(6) A koltségvetési szerveknél a jutalmazasra fordithato és kifizethetd 6sszeg a ,,torvény szerinti
illetmények, munkabérek” eldirdnyzatanak 4,17%-a, amely 6sszeg valamennyi koltségvetési szerv
koltségvetésében tervezésre keriilt. Bérmaradvany terhére a Polgarmester engedélyével fizethetd
jutalom. A Polgarmesteri Hivatalnal jutalmazasra fordithatd 6sszeg e rendelet 2.1.A. mellékletének
8. sordban keriil meghatarozasra, mely keretdosszeg a bérmaradvany terhére a Polgarmester
engedélyével novelhetd.

(7) Az allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. torvény (a tovabbiakban: Aht.) 85. §-ara
tekintettel ,,a bevételek beszedésekor, a kiaddsok teljesitésekor lehetdség szerint készpénzkiméld
fizetési modokat kell alkalmazni”. A kiadasok készpénzben torténd teljesitésére 500 E Ft erejéig
egyszeri kifizetés a hazipénztarbol teljesithetd, kivételt képeznek azok a rendkiviili esetek, ahol
utaldsra nincs lehetdség. A kiadasok készpénzben torténd teljesitésének konkrét esetei a
kovetkezok:

a) a készlet és kis értéki targyi eszkoz beszerzések (szakmai anyagok, irodaszerek, lizemanyag,
gyogyszer, konyv, folyoirat, munkaruha, tisztitészerek), a kikiildetési, reprezentaciés kiadasok,
tovabba egyes kisosszegli karbantartési, javitasi, szolgaltatasi kiadasok (szallitasi koltség, orvosi
vizsgalat, telefonkartya, hirdetés készpénzben torténd teljesitése), étkezés visszafizetés;

b) a tarsadalom- és szocialpolitikai juttatasok, az ellatottak pénzbeli juttatasainak készpénzben
kifizetendd Osszege;

C) egyéb személyi juttatasok kifizetése (BKK, helykozi utazasi koltségtérités) illetményeldleg,
megbizasi dijak;

d) utélagos elszamolasra kiadott eléleg kifizetése;

e) eseti jelleggel, a Polgarmester engedélyével egyéb (pl. tamogatasi szerz6dés alapjan a
tdmogatas Osszegének) kifizetése.

(8) A finanszirozasi bevételekkel és kiadasokkal kapcsolatos hatdskoroket a Polgarmester
gyakorolja.

(9) A hazassagkotéseknél, bejegyzett élettarsi kapcsolatok 1étesitésénél kozremiikddo
anyakonyvvezet6t évente 60 E Ft ruhdzati koltségtérités illeti meg.

6. § (1) A koltségvetési szervek a jovahagyott eldiranyzatokon beliil a sajat bevételek teljestilési
iitemére figyelemmel kotelesek gazdalkodni.

(2) Az Onkormanyzat a jovahagyott - az évkozi valtozasokkal moédositott - iranyitd szervi
koltségvetési tamogatast (intézményfinanszirozast) 2020. év janudr honapjatol - a koltségvetési
szervek részére - 12 részletben nettdsitva bocsatja rendelkezésre.

(3) Az Aht. 41. § (4) bekezdése alapjan a koltségvetési szerv sajat nevében a Gst. 8. § (2)
bekezdése szerinti addssagot keletkeztetd iligyletet érvényesen nem kothet, értékpapirt nem
bocsathat ki, nem szerezhet meg, faktoringot magaban foglald szerz6dést nem kothet, és garanciat
¢s kezességet nem vallalhat, tovabba

a) a koltségvetési tamogatast betételhelyezésre nem fordithatja,

b) egyéb, atmenectileg szabad pénzeszkozeit betétként abban az esetben kotheti le, ha ez a
folyamatos pénzellatast nem veszélyezteti.

(4) Az Onkormanyzat atmenetileg szabad pénzeszkozeit értékpapir vasarldsara fordithatja,
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illetve betétlekotési szerz6dést kothet.

7. § (1) A koltségvetésben tervezett céljellegli tamogatasokrol €s év kozben az intézményi
finanszirozasba beépiild tdmogatasok felhasznalasarol a Képviseld-testiiletnek az alabbi, (2) és
(4)-(5) bekezdésekben felsorolt bizottsagai kapnak felhatalmazast dontésre az ott leirtak szerint e
rendelet 5., illetve 7. mellékleteiben meghatarozott 6sszegekkel:

(2) a) Koznevelési, Kulturalis, Sport, Ifjasag- és Gyermekvédelmi Bizottsag:

aa) Kozmiivel6dési és kertileti sporttevékenységek tamogatasa;

ab) Tehetséges fiatalok tamogatasa;

ac) Nemzetiségi onkormanyzatok mitkodési célu palyazati kerete;

ad) Kertvarosi tehetséges tanulok tamogatasa;

ae) Egyhazak miikodési céli tamogatasa;

af) Kiemelt sportolok tamogatasa.

c) Egészségiigyi és Szocialis Bizottsag:

ca) Kamatmentes helyi tamogatas;

cb) Fiatal hazasok elsé lakashoz jutasi tamogatasa;

cc) Visszatéritend6 tamogatas;

cd) Bérlakas lemondas.

d) Kornyezet-és Klimavédelmi Bizottsag:

da) Kornyezetvédelmi tamogatas és palyazati keret.

(3) A Bizottsagok altal juttatott timogatasokrdl is timogatési szerz6dést kell kotni. A tamogatési
szerz6désnek tartalmaznia kell az Aht-ban, az allamhaztartasrol szol6 torvény végrehajtasarol
52616 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Avr.) és a 68/2013. (XII. 29.) NGM
rendeletben eldirt tartalmi elemeket. Az elszamolas tételesen, szamla szerint torténik, amelyrdl a
tdmogatottnak Gsszesitd kimutatast is készitenie kell. Az elszamolast szoveges tajékoztatoval kell
kiegésziteni. A tamogatas elszamoldsat az a bizottsdg hagyja jova, amely a tamogatas
megitélésérdl dontott.

(4) a) A Képviselo-testiilet a Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsag hataskorébe utalja a
,Kozutak, hidak, alagutak lizemeltetésére, fenntartasara” jovahagyott keretosszeg felosztasat
azzal, hogy az Osszegen beliil a jardajavitasra fordithatd 6sszeg nagysagat a képviseldi korzetek
elmaradottsagi allapota alapjan allapitja meg. A koltségvetési keretdsszegbdl e rendelet 3./C.
mellékletének 27. soraban meghatarozott 6sszeget tartalékolni kell azonnali intézkedést igényld
(¢let- ¢és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd) telepiilésiizemeltetési feladatokra, amely 0Osszeg
felhasznalasarol a Polgarmester dont. Amennyiben a korzetben valasztott képviseld sajat korzetére
vonatkozoan 2020. aprilis 15-ig jardajavitasi javaslatat nem teszi meg, tigy e keretdsszegeket 2020.
junius 30-ig a Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsag jraosztja. A 2020. aprilis 15-i hataridé
jogvesztd, javaslattételre a listan valasztott képviseldknek is joguk van.

b) A Képviseld-testiilet a Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsag hataskorébe utalja
tovabba:

ba) a Kornyezetvédelmi Alap alszamlara atvezetett talajterhelési dij felhasznalasat, a
Bizottsagnak tekintettel kell lennie az Onkorményzat lakossagi eséviz-hasznositas timogatasarol
sz016 27/2015. (XI. 2.) 6nkorményzati rendeletére;

bb) a vizellatas, a csapadékviz elvezetés, a jardaépitések, a szonyegezések, a parkolod épités,
valamint a gazvezetékhaldzat-kiépités eldiranyzat terhére a keretdsszegként elfogadott Gsszeg
tételes felhasznalasat. A jardaépitésekre a korzetben valasztott képvisel6k sajat korzetiikre
vonatkozo javaslataikat 2019. aprilis 15-ig tehetik meg. A 2020. aprilis 15-i hatarid6 jogveszto,
javaslattételre a listan valasztott képviseldknek is joguk van;

bc) a varosképi jelentOségli épiiletek ¢és épitmények feljitasanak, helyreallitasanak
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onkormanyzati timogatasara beérkez0 palyazatok elbiralasat.

(5) A Képviselo-testillet a Kornyezet-és Klimavédelmi Bizottsag hataskorébe utalja a
Kornyezetvédelmi Alap alszamlara befolyd bevételek - a talajterhelési dijbevétel kivételével,
valamint a kornyezet kozvetlen veszélyeztetésének elharitasdra szolgald beavatkozasok
koltségeire tartalékolt 2 000 E Ft kivételével - felhasznalasat, a Bizottsagnak tekintettel kell lennie
a kornyezetvédelmi alaprol sz6l6 onkormanyzati rendeletre.

(6) A Képviselo-testiilet a Kozbiztonsagi ¢s Kozlekedési Bizottsag hataskorébe utalja a
koltségvetésben keretosszegként elfogadott, tételesen nem nevesitett kozlekedésbiztonsagi keret
felosztasat, figyelembe véve a nevesitett feladatokat.

(7) Az (1)-(2) és (4)-(6) bekezdésben valamely bizottsagahoz nem rendelt, de ¢ rendelet 5. és 7.
mellékletében nevesitett tdimogatasok felhasznalasara vald dontési jogosultsagot a Polgarmester a
hatalyos kotelezettségvallalas €s utalvanyozas rendjének szabalyozasardl sz6l6 belsd utasitasban
szabalyozza. A tamogatas elszamolasat az hagyja jova, aki annak megitélésérél dontott.

(8) A Képviseld-testiilet a diszpolgari cim mellé nettd 350 E Ft/f6, a XVI. keriiletért kitlintetés
mellé netté 200 E Ft/f8 6sszegii jutalmat biztosit az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésében.

(9) Az Onkorményzat a helyi ado beszedési szamlajan, a potlék és birsag beszedési szamlan ho
végén - kivéve decembert - rendelkezésre allo dsszeget legkésobb a targyhot kovetd honap 10.
napjaig az Onkormanyzat fizetési szamlaja - 11784009-15516006 - javara 4t kell utalni. Ev végén a
szamla csak nullés egyenleget tartalmazhat. Az indokolt visszatéritéseket a kovetkezd id6északban
a megfeleld ado, potlék, birsag beszedési szamlardl kell teljesiteni. Amennyiben a szdmlan 1évo
Osszeg nem nyujt fedezetet a kiutalashoz, a fizetési szamlarél a beszedési szamlara kell a megfeleld
atutalast teljesiteni. A talajterhelési dij mindenkor teljesitett Osszege kizarolagosan a
Kornyezetvédelmi Alap bevételét képezi, ezért azt minden ho utolsé napjan at kell utalni a
11784009-15516006-10060005 alszamlara.

(10) A gépjarmiiado fizetési szamlarol targyho 10-én a targyhot megel6zé honapban befolyt
osszeg 60%-at a Magyar Allamkincstar szamlaszaméra tovabb kell utalni, ugyanezen a napon a
40%-ot az Onkormanyzat fizetési szamlajara kell atvezetni.

(11) A Képviseld-testiilet felhatalmazza a Polgdrmestert, hogy az egyes palyazatokhoz -
amennyiben a palyazati onrész fedezete a koltségvetésben biztositott, valamint jogszabalyi eldiras
alapjan - az inkasszojog biztositasardl sz616 nyilatkozatot aldirja.

(12) A koltségvetési el8iranyzatok terhére az Onkormdnyzat altal vagy a nevében Kkiirt
palyazatoknak minden esetben tartalmazniuk kell a benyujtott palyazatokra vonatkozoan a kizaras,
illetve az érvénytelenség feltételeit, tovabba azt, hogy az elnyert 6sszeg felhasznalasardl milyen
moddon, milyen hataridével és a Polgarmesteri Hivatal mely szervezeti egysége felé kell
elszamolni.

(13) Az Onkorméanyzat a 100%-o0s énkormanyzati tulajdonban 4ll6 Kft-k vonatkozasaban:

a) a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft-nek e rendelet 5. melléklet 27. soraban
szerepld 0sszeggel kompenzaciot biztosit kozszolgaltatasi szerzodés alapjan, tovabba e rendelet 7.
melléklet 22. soraban szerepld 6sszeggel felhalmozasi célu tdmogatast nyljt;

b) a REHAB-XVI. Foglalkoztato és Szolgaltatd Nonprofit Kft-nek e rendelet 5. melléklet 20.
soraban szerepld 0sszeggel miikodési célu visszatéritendd tdmogatast, kdlcson nyujt, valamint a
28. sorban szerepld 0sszeggel vissza nem téritendd miikodési célu tamogatast ad;

¢) a Sashalmi Piac Ingatlanfejleszté, Beruhazo és Uzemeltetd Kft. dnkormanyzati tAmogatast
nem igényel.

(14) A Bizottsagok - az Onkormanyzat Szervezeti és Miikddési Szabélyzataban foglalt
hataskortiikben - a Polgarmester jovahagyasaval évi 15 000 E Ft 6sszeghatarig jogosultak palyazati
onrészt biztositani 6nkormanyzati, illetve intézményi palyazatokhoz. Ha a Polgarmester nem ért

62



egyet, koteles az ligyet a Képviseld-testiilet elé terjeszteni olyan idén beliil, hogy a palyazat pozitiv
dontés esetén ne 1épje til a hataridot (sziikség esetén rendkiviili tilést hiv 6ssze).

(15) A Polgarmester 25 000 E Ft Osszeghatarig jogosult palyazati Onrészt biztositani
onkormanyzati, illetve intézményi palyazatokhoz, amelyrdl a soron kovetkezd képviselo-testiileti
iilésen a ,,Polgarmesteri beszamold” keretében tajékoztatast ad.

(16) A Polgarmester e rendelet 4. melléklet 3. soraban szereplé 6sszeggel jogosult vissza nem
téritendd tamogatasok odaitélésére - a kriziskeret terhére - az egyéb Onkormdnyzati pénzbeli
csaladi tdimogatasok kozott.

8. § (1) A koltségvetés végrehajtasardl, a bevételi és a kiadasi f60sszegek betartasarol a
Polgarmester - a Polgarmesteri Hivatal és a koltségvetési szervek utjan - gondoskodik.

(2) A koltségvetési szervek az egységes finanszirozasi rendszer alkalmazasa érdekében a
Polgarmester altal meghatarozottak szerint kotelesek adatot szolgéltatni.

(3) A munkaltatéi jogkor gyakorloja atmeneti anyagi gondjaik enyhitése érdekében az
alkalmazottakat az adoéven beliil munkabéreldlegben részesitheti.

9. § (1) A Polgarmester sajat hataskorében jogosult a koltségvetés egyes eldiranyzatait érintd
atmeneti intézkedéseket tenni az allampolgarok élet- és vagyonbiztonsagat veszélyeztetd elemi
csapas, illetéleg annak kovetkezményei elharitdsa érdekében sziikségessé vald halaszthatatlan
kotelezettségek teljesitésére.

(2) A Polgarmester a Magyar Allamkincstar altal értesitésben kozolt altalanos miikodéshez és
agazati feladathoz kapcsolodd tamogatasok, a kozpontositott tamogatisok, valamint
céltamogatasok Osszegérol a Képviseld-testiiletet tajékoztatja.

10. § (1) Az Onkorményzat, a Polgarmesteri Hivatal, a koltségvetési szervek az e rendeletben
meghatarozott miikodési eldiranyzataikat kizardlag abban az esetben Iéphetik tul, ha az
allamhaztartdas mas alrendszereitdl vagy egyéb szervezettdl célhoz kotott bevételt, vagy sajat
tevékenységbdl szdrmazd nem tervezett bevételt érnek el, vagy jovahagyott koltségvetési
maradvannyal rendelkeznek. Az Avr. 35. § (10) bekezdése alapjan a koltségvetési szervek a nem
tervezett sajat bevételt a Polgarmester eldzetes egyetértésével hasznalhatjak fel a tervezett sajat
bevétel 10%-4ig, az ezen feliili tobbletbevétel felhasznalasat a Képviseld-testiilet engedélyezi.
Amennyiben jogszabaly, birdsagi jogerds dontés vagy kozigazgatasi hatosagi hatarozat fedezet
nélkiil kifizetést ir eld, ennek teljesitése jogszert.

(2) A koltségvetési szervek sajat bevételszerzo tevékenysége nem befolydsolhatja hatranyosan
alaptevékenységiik ellatasat.

(3) Az Onkormdanyzat, a Polgarmesteri Hivatal, a koltségvetési szervek kiaddsi eldiranyzataik
terhére torténé kotelezettségvallalasaik esetén az Aht. 36-37. §-4ra és az Avr. ezekhez kapcsolodo
szakaszaira tekintettel kell eljarniuk.

(4) Az éves koltségvetés végrehajtasa soran az e rendelet hatalya ala tartozok az arubeszerzéseik,
beruhdzasaik és a szolgaltatasok megrendelése soran kotelesek a kozbeszerzésekrdl szolo torvény
szabalyait alkalmazni.

6. Az eldiranyzatok modositasa

11. § (1) Az Onkorményzat bevételeinek és kiadasainak modositasarol, a kiadasi eléirdnyzatok
kozotti tcsoportositasrol a Képviseld-testiilet dont.

(2) A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat bevételeinek és kiadasainak modositasat és a kiadasi
kiemelt el6iranyzatok kozotti atcsoportositds jogat az eredeti eldiranyzat koltségvetési
foosszegének 15%-aig a Polgarmesterre atruhazza. Egyéb esetekben a Képviseld-testiilet a kiadasi
eléiranyzatok kozotti atcsoportositas jogat fenntartja magéanak.
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(3) A (2) bekezdésben foglalt atcsoportositdsrol a Polgarmester negyedévente koteles
beszamolni, a koltségvetés modositasara egyidejiileg javaslatot tenni. Az atruhdzott hataskori
eléiranyzat-modositasi jogkor 2020. december 31-ig gyakorolhato.

(4) Az Aht. 34-35. §-a és az Avr. 42-44. §-a alapjan a koltségvetési szervek bevételi és kiadasi
eldiranyzatai a gazdalkodasra vonatkoz6 szabdlyok betartdsa mellett sajat hataskorében
modosithatok, a kiadasi eldiranyzatok egymas kozott atcsoportosithatok, kivéve az (5) és (7)
bekezdésekben rogzitett eseteket. Ezen intézkedésekrol az intézményvezetd 30 napon beliil értesiti
a Polgarmestert, aki negyedévente tdjékoztatja a Képviselo-testiiletet.

(5) A koltségvetési szervek jovahagyott kiadasi eldiranyzatan beliil kiemelt eldiranyzatként kell
kezelni az ¢lelmezési kiadasokat, az allando tlizemeltetési szolgaltatasok kiadasait (gaz- és
villamos-energia dija, viz- és csatornadijak), valamint az ezen kiadasokat terheld AFA-t és a
rehabilitacios hozzajarulast, ezen eldiranyzatokra tervezett 0sszegeket masra atcsoportositani vagy
felhasznalni a Polgarmester hozzajarulasa nélkiil nem lehet.

(6) A kdltségvetési szervek az Onkormanyzat fel(jitasi és karbantartasi céltartalék kerete terhére
engedélyezett, a sajat koltségvetésiikbe beépiild kifizetések dsszegével a kotelezettségvallalast
megeldzden jogosultak sajat hatdskorben eldiranyzatot emelni.

(7) A koltségvetési szervek a sajat koltségvetésiikbe beépiild, a koltségvetési egyeztetési
targyalason betervezett, meghatirozott egyedi célra ¢és feladatra kapott Onkorményzati
tamogatasokat csak az egyedi célnak megfeleléen hasznalhatjdk fel, ezeket a Polgarmester
jovahagyasa nélkiil masra atcsoportositani vagy felhasznélni nem lehet.

(8) A koltségvetési szerv alaptevékenysége korében szellemi tevékenység szerzodéssel, szamla
ellenében torténd igénybevételére szolgdlod kiadasi eldiranyzat csak a személyi juttatasok terhére
ndvelhetd.

(9) A koltségvetési szervek személyi dllomanyanak modositasara a Képviseld-testiilet jogosult.

(10) A valasztasra, népszavazasra biztositott eldiranyzatok kozotti dtcsoportositast, modositast a
vonatkoz6 jogszabaly rendelkezéseit figyelembe véve kell alkalmazni.

(11) A Képviselo-testiilet bizottsagai és a Polgarmester jogosultak a hataskoriikbe atruhazott
egyes koltségvetési sorok kdzotti atcsoportositas engedélyezésére.

(12) A Képviselo-testillet a (2)-(11) bekezdés szerinti eldiranyzat-modositas,
eldirdnyzat-atcsoportositas atvezetéseként - az elsd negyedév kivételével - negyedévenként, de
legkésobb az éves koltségvetési beszamolo elkészitésének hataridejéig, december 31-e1 hatallyal
modositja a koltségvetési rendeletét. Ha év kdzben az Orszaggyiilés a hozzajarulasok, tAmogatasok
eldiranyzatait zarolja, azokat csokkenti, torli, az intézkedés kihirdetését kovetden haladéktalanul a
Képviselo-testiilet elé kell terjeszteni a koltségvetési rendelet modositasat.

(13) Amennyiben az Onkorményzat év kézben a koltségvetési rendelet készitésekor nem ismert
tobbletbevételhez jut, vagy bevételei a tervezettdl elmaradnak, arr6l a Polgarmester a
Képviseld-testiiletet tajékoztatja.

7. A gazdalkodas szabdlyai

12. § (1) A koltségvetési szervek rendeletben meghatarozott bevételi és kiadasi eldirdnyzatai
felett az intézmények vezet6i eliranyzat-felhasznalasi jogkorrel rendelkeznek.

(2) A GAMESZ korhoz tartozo koltségvetési szervek gazdalkodasuk sordn kotelesek tekintettel
lenni a GAMESZ vezetdje és az intézmény vezetdje altal alairt, a Polgarmester altal jovahagyott
megallapoddsra a munkamegosztas ¢és feleldsségvallalas rendjérél. A ,,megallapodds a
munkamegosztas ¢és feleldsségvallalas rendjérél” aktualizaldsardl - ha azt jogszabalyvaltozas
indokolja - a GAMESZ vezet6je gondoskodik.
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(3) Valamennyi koltségvetési szerv vezetdje koteles belsd szabalyzatban rogziteni a
mukodéshez, gazdalkodashoz kapcsoloddan a gazdalkodés vitelét meghatdrozd szabalyokat a
mindenkor érvényes kozponti szabalyozas figyelembe vételével, illetve a sziikséges modositasokat
végrehajtani. A szabalyozasbeli hidnyossagért a felel0sség a mindenkori intézményvezetdt terheli.

(4) A Polgarmesteri Hivatal, valamint a koltségvetési szervek az  évkozi
eldiranyzat-modositasokrol kotelesek naprakész nyilvantartast vezetni.

8. A koltségvetés végrehajtisanak ellenorzése

13. § (1) Az 6nkormanyzati koltségvetési szervek ellendrzése a belsé kontrollrendszer keretében
valésulnak meg, melynek létrehozasaért, mitkddtetésért és tovabbfejlesztéséért az Onkormanyzat
esetében a Jegyz0d, az intézmények esetében az intézményvezetd a felelds.

(2) Az Onkorményzat a belsd ellendrzés kialakitdsarol elsésorban a Polgarmesteri Hivatal
allomanyaban 1évé belsdé ellenérei utjan gondoskodik. A megfeleld miikodtetésrol és a

fiiggetlenség biztositasarol a Jegyzd koteles gondoskodni.

9. Kotelezo beszamolok a koltségvetés végrehajtasarol és az dtruhdzott
hataskorben meghozott dontésekrol

14. § (1) A Polgarmester a ,,polgdrmesteri beszamol6” keretében mindig a soron kovetkezd
képviselo-testiileti {ilésen, irasban szamol be e rendelet 4. § (5) bekezdésében rogzitett
polgarmesteri hatdskorben felhasznalhato fejlesztési céltartalékrol, 7. § (11) és (15) bekezdéseiben,
9. §-aban és a 11. § (13) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan meghozott dontésekrdl, illetve
megtortént teljesitésekrdl. A Polgarmester ugyanigy tdjékoztatja a Képviseld-testiiletet a
telekértékesitési bevételek alakulasarol.

(2) A Bizottsagok a jelen rendelet 7. § (2)-(6) bekezdésében foglalt felhatalmazds alapjan
meghozott dontéseikrdl évente kotelesek beszamolni a Képviseld-testiiletnek (a dontések
nyilvantartasara jogosultak a Jegyzot felkérni, és a nyilvantartassal teljesiteni a beszdmolast).

(3) A Bizottsagok a 7. § (14) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan hozott dontéseikrdl a
soron kovetkezd tilésen kotelesek tajékoztatni a Képviseld-testiiletet.

10. Vegyes és zaro rendelkezések

15. § (1) A koltségvetési szervek 1étszam eldiranyzatai a kovetkezd statuszszamokban keriilnek
meghatarozasra:

a) Koltségvetési szerv megnevezése b) Engedélyezett
statuszszam
1. | Budapest XVI. keriileti Polgdrmesteri Hivatal 153,0
2. | XVI Keriilet Kertvarosi Egészségiigyi Szolgalata 203,5
3. | Budapest Févéaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Gazdasagi, Miikddtetd - El1ato Szervezet 15,25
(GAMESZ)
4. | Budapest XVL. keriileti Gyerekkucko Ovoda 52,5
5. | Cinkotai Huncutka Ovoda 36,0
6. | Budapest XVL. keriileti Napsugar Ovoda 62,0
7. | Sashalmi Manoda Ovoda 34,5
8. | Budapest XVL. keriileti Margaréta Ovoda 49,0
9. | Szentmihalyi Jatszokert Ovoda 81,0
10. | Matyasfoldi Fecskefészek Ovoda 98,0
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11. | Corvin Miivelédési Haz 32,5
12. | XVI. keriileti Kertvarosi Egyesitett Bélcs6de 1125
13. | Teriileti Szocialis Szolgalat 73,0
14. | Napraforgo Csalad- és Gyermekjoléti Kézpont 41,5
15. | Keriiletgazda Szolgaltatd Szervezet 88,0
16. | Rakosmenti Mezei Orszolgalat 24,0
17. | Kertvarosi Helytorténeti és Emlékezet Kézpont 7,0
18. | Koltségvetési szervek mindosszesen 1163,0

(2) A XVI Kkeriileti Kertvarosi Egyesitett Bolcséde 1étszam 2020. szeptember 1-jétél
eléiranyzata 124,25 statuszban keriil meghatarozasra.

(3) A Teriileti Szocialis Szolgalat 1étszdm eldiranyzata 2020. méjus 1-jétdl 70, 2020. szeptember
1-jétdl 69 statuszban keriil meghatarozasra.

(4) E rendelet 1. §-aban meghatarozott szervek, abban az esetben, ha a Képvisel6-testiilet 2020.
december 31-ig nem alkotja meg az Onkorményzat 2021. évi kdltségvetésérdl szolé rendeletét,
akkor a2021. januar 1. és a 2022. évi koltségvetésrol sz616 dnkormanyzati rendelet hatalyba Iépése
kozotti atmeneti idOszakban a jelen rendelet bevételi és kiadasi eldirdnyzatainak iddaranyos
részével jogosultak gazdalkodni.

(5) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1€p hatalyba és 2023. december 31-én hatalyat veszti.

Kovics Péter Dr. Csomor Ervin
polgarmester jegyzo

1-9. sz. melléklet a 1/2020. (1. 24.) onkormanvzati rendelethez

KOVACS PETER
Ezzel ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

NAPIREND: S. Elhatarolodas Vajda Zoltan 6nkormanyzati képvisel6é kozosségi
oldalan tett kijelentéseit6l

(25/2020. szamu eldterjesztés)
Eldterjeszté: Horvath Addm, Antaléczy Csaba, Szatmary Laszlo,
Dobre Daniel, Vass Pal képviseldk

KOVACS PETER
Soron kovetkezik siirgdsségi elOterjesztésként... Vajda Zoltannak iigyrendi javaslata van?
Parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Nagyon szépen koszondom a szot, kedves Polgarmester ur! Egy nagyon fontos napirendi pont
kovetkezik most, amely a keriilet érdekében sziiletett az Ondk részérdl, viszont a hatalyos SZMSZ
azt mondja ki, hogy amennyiben a testiileti {ilés 2 orat,-nal tovabb haladt, akkor tijabb napirendi
pont elétt sziinetet kell elrendelni. Kérem, ne felejtse el! Tudjunk répihenni mindnyajan. Ondk is.
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Tehat az itt 1évO kdzonség, és sziinetet kell Onnek elrendelni az SZMSZ alapjan. Kérem, hogy ezt
ne hibazzon SZMSZ-ileg. K6szondm szépen!

KOVACSP ETER
Igyekszem jol vezetni az ilést. Ugye az SZMSZ azt irja eld, hogy két o6rdval a megkezdés utan.

Késobb kezdtiik, még nem telt el a két 6ra. Abonyi Janos ligyrendben, parancsoljon!

ABONYI JANOS
K6szonom szépen a szot, Polgarmester ur! Ebben az esetben frakciosziinetet kérek.

KOVACS PETER
Frakcidsziinetet tartunk, 5 perc mulva folytatja az Onkormanyzat Képviseld-testiilete a munkajat.

FRAKCIO-SZUNET

KOVACS PETER

Tisztelt KépviselStarsaim! Arra kérem Onoket, hogy foglaljak el a helyiiket, a frakcidsziinetre
rendelkezésre allo id6 mar kétszeresen is letelt, ugyhogy folytatnank az iilést. Remélem a Frakcio
meg tudta beszélni a fontos dolgokat, amiért frakcidsziinetet kértek. Abonyi Janos, ligyrendi
javaslata van, parancsoljon Képvisel6 ar! Azt nyomtal, igen!

ABONYIJANOS

Jo! Kovetkezdt szeretném bejelenteni, én az Ugyrendi Bizottsdgon is javasoltam, hogy egyrészt
vegylik le napirendrdl ezt a témat, vagy pedig, vagy pedig munkaértekezlet keretében targyaljuk
meg. Mivel napirendi ponton maradt, a Frakcionk nem vesz részt ennek a napirendnek a vitajaban.
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER
Koszonjiik a bator hozzaallasat a napirendhez!

BEKIABALASOK, FUTYULES

KOVACS PETER

A teétrdlis jelenetek utan javaslom, hogy térjliink vissza a napirendhez. Ugye siirgdsségi
eloterjesztésként targyalja a KépviselO-testiilet: ,,Elhatarolodas Vajda Zoltan Onkormanyzati
képviseld kdzosségi oldalan tett kijelentéseitél”. Ot képviseld Dobre, Vass, Szatmary, Horvath és
Antaloczy képvisel6k terjesztették eld az elGterjesztést. Kérdezem, hogy ki az, aki kivanja-e itt
a...? Dobre képvisel6 tr, aki elévezeti ezt. Parancsoljon!

DOBRE DANIEL
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Ko6szonom szépen a szot, Polgarmester ur! Hat az el6z6 kivonulasat az Onkormanyzati
képviseldknek akar nyilatkozatnak is tekinthetném. De azért fontosnak tartom, hogy beszéljiink
errél a kérdésrdl, nem mehetiink el ilyen nyilatkozat mellett sz6 nélkiil, amit Vajda Zoltan
Facebook-oldalan megjelentetett. Emlékezhetiink a korabbi Képviselé-testiilet munkajabol, hogy
nem ez az elsd ilyen, és ehhez hasonlé megnyilvanulasa Vajda Zoltannak. Két évvel ezelott
januarban éppen akkori politikai ellenfelét fenyegette meg ,,levadaszassal”. Amitdl 1évén, hogy
Szatmary ur onkormanyzati képviseld is volt a Képviseld-testiilet is kinyilvanitotta véleményét €s
ettdl elhatarolodott. Azt latom viszont, hogy ez nem volt elég Vajda Gr tovabb, és talan még
durvabb hangnemben folytatja a politizalasat. Lathatjuk bejegyzésében, hogy most mar nemcsak
politikai ellenfeleirél alkot véleményt, elég sarkosan, hanem minden egyes allampolgarrol.
Nevezetesen kozhivatalt ellatd szereplokrél is. Ugy, mint énkormanyzati hivatalban dolgozokrol,
akar kormanyhivatali tigyintézokr6l, orvosokrol, védénokrol, 6vondkrdl is azt mondja, hogy 6
listazna dket, pusztan azért, mert nem értenek vele egyet. S6t, még ennél is tovabb ment Vajda ur,
amikor azt jelenti ki, hogy még azokat is listara tenné, aki nem 4ll, akik nem &llnak ki mellette,
tehat politikailag nem nyilvanitjak ki véleményiiket, tgymond fiiggetlen alldsponton vannak.
Szerintem ettdl tartozkodnunk kell, ez elfogadhatatlan ez a fajta hozzaallas. Annal is inkabb, mert
tudjuk a magyar torténelembdl, hogy a listazasok mindig bajhoz vezettek eddig, hiszen igy indult a
Nyilas-rendszer, a kommunista rendszerben is listazasok vannak, és kiilondsen fajo Vajda trnak a
megnyilvanuldsa akkor, amikor éppen mult hét végén arra emlékeztiink, hogy kiilonb6zd listak
alapjan, pusztan azért, mert honfitarsainknak német szdrmazasa, vagy német hangzast neve volt,
Malenkij-robotra vitték el Oket, Oket is listak alapjan. Ezért azt mondom, arra kérem a
Képvisel6-testiilet jelen 1évo tagjait is, hogy fogalmazzak meg allaspontjukat Vajda ur szavaival
szemben, nem mehetiink el a szavai ellen, vélemény nélkiil és elhatarolddas nélkiil, hiszen Vajda
Zoltan sorai alkalmasak arra is, hogy félelmet keltsenek a kertileti polgarokban, és joggal is
haborodnak fel ilyen gondolatokat olvasva. Hiszen minden képviseld felelds, minden egyes
polgarért. Alapvetd, hogy tiszteletben tartsuk véleményiiket, akkor is, ha ez eltér a miénktdl.
Lépjiink fel tehat a politikai iildozés, a megbélyegzés ellen, a keriileti kozéletben nem tlirhetjiik
meg olyan személyt, aki a mashogy gondolkodokat nem meggy6zni, hanem ellenségként,
ellehetetleniteni akarja, hiszen Vajda ur ezt is megfogalmazta Facebook posztjaban. Elarulta, hogy
mire van sziikség, miért van sziikség a listajara. Egészen pontosan azért, hogy ha hatalomra
keriilne, akkor szolgaként banjon azokkal, akik a listijan szerepelnek. Es hogy ellehetetlenitse
Oket, megfossza ket munkdjuktol, akar vagyonuktol is, ahogy fogalmaz, ne lepddjon meg senki,
hogyha gerinctelensége miatt tobbet nem kap allast, abban a szektorban, ahol eddig kiszolgalta a
hatalmat. Azt gondolom, hogy ez a vélemény mindenen tilmutat, ezért kérem a képviseldket,
tdmogassak a hatarozati javaslatomat, és Orizziik meg ezzel a keriilet békéjét, egészen pontosan a
hatarozati javaslatom szerint: A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy elhatarolédik Vajda Zoltan
Onkormanyzati képviseld kozosségi médiaban, januar 12-én kozzétett bejegyzésében foglaltaktol,
¢s kozosséget nem vallal Vajda Zoltannal az eszméiben, melyek szerinte nem tetszé embereket
szamon kell tartani, és alkalom adtan el kell venni megélhetésiiket jelenté munkajukat.
Kinyilvanitand az Onkormanyzat Képvisel6-testiilete azt is, hogy nem maradhat soraiban olyan
képviseld, aki embertarsai akarata ellenére torténd listdzasra szolit fel, ezért felszolitja Vajda
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Zoltant, kérjen bocsanatot az altala megsértett emberektdl €s mondjon le onkorményzati képviseldi
mandatumardl. Kérem, tehat a Képviseld-testiiletet, hogy vitassa meg az el6terjesztést és alakitsa
ki véleményét.

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Kérdezem van-e kérdés az eloterjesztéshez. Kérdést nem latok. Vélemény,
javaslat, avagy hozzaszolas? Szatmary Laszl6 az elso jelentkezd, parancsoljon Képviseld ur!

SZATMARY LASZLO

Koszonom a szot, Polgarmester tr! Hat harman vagyunk, ha jol gondolom, és jol szamolok a
Képviselo-testiiletben, akik atélhették azt a kort, amikor listaztdk az embereket. Hat elmondanam
név szerint, ez Abonyi tr, Katika, Kornyei Katika és j6 magam. En *56-os sziilok, 56-ban elitélt
sziilék gyermeke vagyok. Es nagyon sérelmezem ezt, hogy, hogy a rendszervaltas utan, és a XX.

szazad borzalmai utan, a XXI. szazadban, van koztiink egy olyan ember, aki ilyen, ilyen Facebook
bejegyzést tesz. Listazni. De nem az a szomoru, hozzdm nagyon sok ismerdsdm van, és érkeznek
olyan bejelentések, hogy a mostani budapesti valasztdsok utan is mar majdhogynem zajlik ez a
listazas alapjan, akir6l valamilyen formaban, ugye ha beiitnek egy nevet az internetre, szerintem
sok mindent meg tudnak barkirdl, listdznak, és elkiildik a munkahelyrdl. Tehat ne higgyiik azt,
hogy ez egy, ez egy ilyen, ez valds tény lehet. Es ez ellen mindenképpen tiltakoznunk kell. Nagyon
szomord. Itt, itt elhangzott, 21éve, Abonyi urtol, 21 éve vagyok képviseld, €s hogy ilyen 16zungok.
A Hollai urtél elhangzik, hogy ez egy, ez egy innep, ez a mai nap, amikor a Testiilet a
koltségvetésrdl targyal. Igen, ez egy iinnep. Ez egy linnep, minden Képviseld-testiilet egy iinnep,
mert, mert f6loltoziink, nyakkenddt kotiink, és rendesen megadjuk a tiszteletet annak a 17
képviseld megadja a tiszteletet, tisztelet a kivételnek, mert nem mindenki mindig adja meg, de, de
mégis ez egy iinnep. Es ennek igy kell maradnia. Hivatkoznak az ujsagra. Hivatkoznak az ijsagra.
Na, de hat konyodrgom, az egész multunk le van irva a rdkosmentei, a rdkosmenti Ujsagnak a
torténete 1900 elejétdl. Mindig fontos a sajtd, az 0jsag, a megjelenés, de nem, nem az ilyen
viselkedés. Es nagyon ha... nagyon csodalkozom, azon, hogy a tobbiek mondjak, hogy Kézdsen a
Kertvarosért Frakcio, hogy nem hatdrolodnak az ilyesmitdl el. Nagyon, nagyon, nagyon
furcsallom, hogy fogjak és elhagyjak a termet. Hat ez milyen szokds? Hat nevetséges! Ez a nem,
annyit nem mondhatnak el, hogy tisztelik Onoket, akik itt vannak, civil szervezetek. Ez, ez, ez mar
maga, egy masik botrany. K6sz6ném szépen! Nagyon remélem, hogy, hogy megkapja a tobbséget,
és meg lesz szavazva, hogy mondjon le. Es remélem, meg is fogadja, hogy lemond. Kosz6nom
szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom szépen! Tovabbi hozzaszolas? Széasz Jozsef alpolgarmester, parancsoljon!

SZASZ JOZSEF
Koszondm a szét, Polgarmester ur! Ugye Ondk is tanti annak, ami itt az elmtlt egynéhany érdban
torténtek a képviseld-testiileti iilésen. Ugye annal a napirendnél, ahol Vajda urat felelésségre
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lehetett volna vonni, de nem pusztan felelésségre vonni, hanem 6 is élhetett volna azzal a
lehetdséggel, hogy megmagyarazhatta volna a jelenlévoknek, hogy mire gondolt, mit
magyaraztunk esetleg mi félre, vagy mit irt 6 rosszul, vagy érvekkel alatamasztja, hogy mire
gondolt. Es ennek most a végeredményét azt lathatjuk, hogy Onok, akik itt iilnek a néz&téren,
Onoknek nem kellene itt lenniiik, hiszen félhetnének attol, hogy ondket listazzak, tehat Ondknek
nem kellene, hogy itt legyenek, de Ondk vallaltak arccal, hogy milyen politikai nézeteket vallanak,
¢s idejonnek, ¢és lelilnek ide a nézotérre, és akinek pedig kutya kotelessége lenne itt lenni, mert
ezért pénzt kap, a Képviselo-testiilet tagjaként, 6k pedig kivonulnak, gyavan, agyhogy Holgyeim
és Uraim, Onok a batrak!

KOVACS PETER
Koszonjik! Koszondm szépen! Kovetkezd hozzaszold, Antaloczy Csaba képviseld dr,
parancsoljon!

ANTALOCZY CSABA
Ko6szonoém a szot, Polgarmester ur! Probalom megérizni a nyugalmamat és a tiirelmemet. Ugy
gondolom, hogy a XVI. keriilet soha nem volt ekkora mélypontban, mint amekkoraban most van,

¢s ez kOszonhetd, ugyan nem szoktuk azt mondani, hogy ellenzék, mert mi mindannyian a
Keriiletért kell, hogy dolgozzunk, de ez egy olyan politikai jellegli kinyilatkoztatasa volt Vajda
Zoltannak, ami mégiscsak késztet arra, hogy azt a jelz6t hasznaljam, a velem szemben {ilokre, hogy
ellenzéki politikusok. Amit most tettek ezzel a kivonuldsukkal a lehet6 leggyavabb tettet hajtottak
végre. Es ami szamomra megddbbentd ebben az egészben, mindig is tudtuk, nagyon jol tudtuk,
hogy Vajda Zoltannak milyen kijelentései, milyen fenyegetései voltak. Ismerjiik 6t jol, én nem
szeretnék vele hosszan foglalkozni, de kedves képviseltarsaim, bizonyara Onok is ismerik azt a
nyilatkozatot, amit a FIDESZ-XVI. keriileti Szervezetének elnoksége fogalmazott meg, én ezt
szeretném fololvasni, mert szeretném, hogyha ez jegyz6konyvbe kertilne. A nyilatkozat januar
15-én sziiletett, azt kovetden, amikorra Vajda Zoltdn ezt az omindzus bejegyzését irta. ime! A
Baloldali Osszefogas képvisel8je listizni akarja az embereket. Mély felhdborodassal olvastuk
Vajda Zoltan Onkormanyzati képviseld6 (DK-Momentum-MSZP-Parbeszéd-Jobbik-LMP)
kozosségi oldalan januar 12-én 18 ora 8 perckor kozzétett bejegyzését, melyben a fideszeseket
akarja listazni. A Fidesz tagokat, a szimpatizansokat, a szavazdkat, és mindenki mast, akik nem is
politizalnak, csupan a koz szolgalataban dolgoznak. Mint ahogy irja, kik azok, akik pillanatnyi
elényokért, anyagi javakért szamukra drogként hato hatalomért kiszolgaljak ezt a rendszert. Vajda
listaznd a hivatali dolgozokat, a tanarokat, a tanitokat, az 6voda-pedagdgusokat, a bolcsddei
dolgozdkat, a rendOrdket, a tlzoltdkat, az orvosokat, az 4polokat, a védondket, és ugy
altalanossagban mindenkit, akit 6 a jelenlegi kormanyzat kiszolgalojanak mindsit. Vajda nem
titkolja azt sem, mindezt azért teszi, hogy az altala remegve vart gyurcsanyista hatalomatvétel utan
lehessen tudni, kitél kell majd elvenni a munkdjat, a vagyonat, a lehetdségeit. A XVI. kertileti
FIDESZ nem akarja, hogy visszajojjenek azok az 1ddk, amikor a nacik listazzdk zsido
honfitarsainkat, vagy amikor Rakosiék listaztak a kuldkokat, az antikommunistékat, és a klerikalis
reakciosokat. Az ilyen kezdeményezéseket csirdjaban kell elfojtani. Nem maradhat a kozélet
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szerepldje olyan politikus, aki ilyet tesz, vagy erre buzdit. Ezért a FIDESZ XVI. kertileti
szervezetének elnoksége lemondasra szoélitja fel Vajda Zoltant. Felszolitja, hogy azonnali hatéllyal
adja vissza onkormanyzati képvisel6i mandatumat, és tavozzon a kdzéletbol. Felkérjiik az dsszes, a
szabad gondolatban és véleménynyilvanitasban hivd, a demokraciat alapértéknek tekintd part XVI.
keriileti Szervezetét, hogy csatlakozzon a FIDESZ nyilatkozatahoz. Tegylink kdzosen a gytldlet
ellen, mert nekiink ez a minimum! FIDESZ XVI. keriileti szervezetének elnoksége. Es kedves
Holgyeim és Uraim! Azért tartottam fontosnak, hogy ezt Ujra felolvassam, vagy felolvassam és
ismertessem Onokkel, mert a legmegdobbentébb az szdmomra, hogy azok a személyek, akik
minket, demokraciabol akarnak kioktatni, azok a szereplok érdekes modon nem csatlakoztak ehhez
a kiadvanyhoz, vagy ehhez a nyilatkozathoz. Kérdezem én, mi az, mi az a minimum, amit meg kell
fogalmaznunk, hogy ¢k csatlakozzanak egy nyilatkozathoz? En azt gondolom, hogy az, amit a
FIDESZ XVI. keriileti szervezetének elndksége megfogalmazott 15-ei napon, az mindenkinek,
minimum kell, hogy legyen. Ezek az emberek, ezek a kozszerepldk, a partok vezetdi nem tartottdk
fontosnak azt, hogy csatlakozzanak ehhez a nyilatkozathoz. Es szamomra ez félelmetes. Hat olyan,
tehat azt gondolom, hogy ezek az emberek akkor nem tanultdk meg kelléképpen a torténelmet. En
legszivesebben visszakiildeném 6ket az altaldnos és a gimndziumba, hogy vegyék eld jra a XX.
szdzadi diktatirdknak a torténelmét, hogy tanulmanyozzdk. Hat ebbdl indult ki. Hat fel kell
1épniink ez ellen. Es, ha mar itt il Mizsei Laszl6, mint aki a helyi LMP-nek a képvisel&je, ha jol
tudom, akkor az elndke, On is megkapta ezt a nyilatkozatot. Szabad megkérdeznem, hogy On
legalabb megtisztel benniinket, hogy itt iil koriinkben, és targyalhatjuk ezt a napirendi pontot és On
is részt vesz ebben. Hogy megkérdezhetem, hogy Onnek ebben a nyilatkozatban, mi volt
elfogadhatatlan? Miért nem tudott ehhez csatlakozni? Mi az a minimum, ami Onnek kell ahhoz,
hogy ezt al4 tudja irni? En azt gondolom, hogy ez tényleg a minimum. Es tenniink kell kozosen
azért, ¢és fel kell Iépniink az olyan képviseldk ellen, akik a tort.. ., a legsotétebb iddszakot probaljak
visszahozni kertvarosunkba. En azt gondolom, hogy fel kell emelniink a szavunkat, és dssze kell
fognunk, akik hisznek a demokraciaban,...

KOVACS PETER
En meg azt gondolom Képviselé tr, hogy lejart az ideje.

ANTALOCZY CSABA
Elnézést, egy utols6 mondatot szeretnék mondani!

KOVACS PETER
Parancsoljon!

ANTALOCZY CSABA
Isten 6vja Magyarorszagot, Vajda Zoltdnnak az eszméitdl. K6szondm szépen!

KOVACS PETER
K6sz6nom szépen! Kovetkezd hozzaszolo Horvath Adam képviseld ur, parancsoljon!
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HORVATH ADAM

Koszondm szépen a szot, Polgdrmester ur! Egy hozzam kozel 4llo személytdl megkérdeztem
egyszer, hogy mi a legfontosabb egy képviseldnek az életében, illetve a munkéjaban. Es &
gondolkodas nélkiil csak annyit mondott, hogy az, hogy az emberek szemébe tudjal nézni. Es
nagyon sajnalom, hogy nincs itt Vajda Zoltan képvisel6tarsam, mert megkérdeztem volna tdle,
hogy ezek utan, amit 6 leirt a kozosségi médiaban, az emberek szemébe tud-e nézni. Es ez az, amire
gyakorlatilag jo lenne, hogyha valaszt kapnank. Vajda Zoltan hanyszor vadolta meg itt a Fidesz ¢és
a KDNP-s képvisel6tarsaimat azzal, hogy mi gyavak vagyunk. Akkor 6 micsoda? Itt van? Gyava
modjan megfutamodott, ugy, hogy senkinek még a szemébe sem nézett. Felhaboritonak tartom.
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER
K6szonom szépen! Kovetkez6 hozzaszolo Mizsei Laszlo képvisel6 tr, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Ko6szondm a szot. Eldszor is tisztazzunk valamit! A XVI. keriileti FIDESZ éltal vezetOsége és
elnoksége altal kiadott kiadvanyban, pontosabban nyilatkozatban hibasan szerepel az a felsorolds,
miszerint a Kozosen a Kertvarosért Frakcioban a Lehet Mas a Politika benne lenne. Tehat azt
kérem javitani, helyesbiteni. Nem vagyunk benne. Ez nem allasfoglalés. Ez nem elhatarolodas. Ez
csak ténykdzlés, tehat kérem, hogy akkor ezt igy helyén kezeljiik. Az egész tiggyel kapcsolatban
nekem nagyon ambivalens €érzéseim vannak, €s hadd valaszoljak az egészre, ami itt kialakult egy

rendhagy¢ torténettel, mint olyan. Eletem eddigi részében, nagy részében a munkambol kifolyolag,
mivel hangmester, hangmérndk, hangtechnikus voltam, rengeteg koncertet hangositottam. Es féleg
nyari szabadtéri eseményeket. Elkeriilhetetlen volt, hogy el6bb-utobb ne j6jj6n szembe velem egy
punk koncert, bar a szubkultara eléggé elszigetelt és kis létszammal bir, ezért, de azért a
koncerteken rendszeresen vannak punk egyiittesek is, és foleg a fesztivalokon. Nem tudom,
mennyire ismerik a képviseldtarsaim a punk szubkulturanak a kiilonb6z6 megnyilvanulasait, de
most két dolog jutott eszembe. Az egyik az, hogy két dolgot csindlnak a punkok tobbnyire
koncerteken. Az els6, az egy érdekes dolog. Mind a kettd egyfajta hagyoményszeriiség. Az elsot
még Johnny Rotten idézte eld, 6 a Sex Pistolsnak az énekese volt. Egy koncerten egy kevésbé
sikeriilt koncerten, amikor rossz napja volt valdsziniileg, kicsit kiakadt a kozonségre, és ezt Ugy
nyilvanitotta, ennek gy adott hangot, nyilvanitds szempontjabol, hogy egy j6 nagyot kdpott
fel¢jiik. Ez kortilbeliil egy fél percen beliil kideriilt, hogy ez nem volt jo otlet, mert ugyanis a
kozonség részérdl korilbeliill 200-an koptek vissza. Ugyanabban a pillanatban, de ez valahogy
megmaradt a punk szubkultaraban, mint valami hagyomany, és azota koncerteken is ez torténik.
Tehat ez az egyik ilyen dolog. A masik pedig szintén a Sex Pistols egyiittesnek a bassusgitarosdhoz
kotik, ez pedig a pogdzas. A pogdzas gyakorlatilag onnan kapta a nevét, mert akkor a ’70-es
években, amikor ez az egyiittes futott, €s a punk egylittesek futottak, volt egy olyan jaték, amit
pogoénak hivtak, ez egy rud, amin ilyen rugds alatdmasztas van, és lehetett rajta igy egyhelyben
ugrélni. Es ez az illet, Sid Vicious ez egyszer azt csinélta, hogy egy punk koncerten berohant a
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kozonségbe, félrelokdosve mindenkit, €és elkezdett ugralni, tigy, minthogyha ilyen pogd boton
ugralt volna, és akkor ez megtetszett masoknak is, és elkezdték csinalni. Ez kicsit tovabb fejlodott,
¢s ha igazéan jol csinaljak, ugy néz ki, mint egy tomegverekedés, pedig kozben semmi komoly
dolog nem tortént, csak 1okdosik egymadst. Ott résztvevok kicsit rugdossak, ilyen agressziv
dolognak tiinik az egész, de alapjaiban véve, valahol csak egy agresszid levezetés. Egy latszat
dolog, egy szinhaz. A helyzet a kovetkezo.

KOVACS PETER
Pssssssssszt!

MIZSEI LASZLO

Ez a két dolog nekem most errdl az egészrél most tokéletesen beugrott. Egy dolog volt biztos, hogy
én ezek alatt a koncertek alatt mindig a munkamat végeztem, ott alltam a keverépult mogott, €s
nem mentem le kozéjiik. K6szondm szépen!

KOVACS PETER

Koszonjiik a punk kulturarol tartott mélyrehato tapasztalatainak megosztasat Képviseld ar, nem
tudom, hogy jutott Mizsei tr, vagy Vajda trrdl a punk eszébe, talan Lenin apank miatt. Antaloczy
Csaba a kovetkez6 hozzaszol6. Képviseld ur nagyon roviden legyen kedves.

ANTALOCZY CSABA
KoOszondm!

KOVACS PETER
Koszonjiik!

ANTALOCZY CSABA

K6sz6nom a szot, Polgarmester Gr! {gérem, nagyon révid leszek! Igyekszem pontositani, amit kért
Vajda, Vajda! Mizsei ur! A nyilatkozatot lehet, hogy nem e¢lég alaposan olvasta el, tehat a Vajda
Zoltan onkorményzati képviseld, €s utdna nyitott zarojel moge azért keriilt bele az LMP, mert
egyiitt indultak. Tamogatta az LMP a Vajda Zoltan induldsat. Cafolja meg! Hat ez igy volt a
szavazélapon, vagy a szérélapokon. Is. Es mindenhol. Képvisel ur, azért.. ., tehat ami megtortént,
az megtortént. Tehat, hogy ez igy volt. Akkor hatdrolodjon el téle, egy. Kettd. Véalaszoljon mar
nyiltan, elitéli Vajda Zoltan képviseld Ur bejegyzését, avagy sem? Tud csatlakozni a
nyilatkozathoz, a FIDESZ nyilatkozatahoz, avagy sem? Koszonjiik a punkrol tartott beszamolojat!
Na, most ez a napirendi téma, koszonjiik szépen, vissz. hall!

KOVACS PETER
Hat Képviseld ur, ugye tobbféleképpen kifejezheti elhatarolddasat, egyrészt irhat egy valaszt, ha

mar kapott egy e-mailt, és annak tartja, vagy fontosnak tartja, hogy erre valaszoljon, illetve
elmondhatja itt a véleményét, sét, mi tobb, szavazhat is. Barmelyikbdl kideriilhet, hogy On most
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mit gondol err6l a helyzetrél. En reménykedem, hogy akik itt most jelenleg a teremben
tartdzkodnak, és szavazati joggal rendelkeznek egy iranyban fognak donteni. De nem ezért kértem
szO6t. Hanem azért kértem szot, hogy elmondjam, hogy Vajda urat régdta jol ismerjik. A
mondhatnank azt, hogy ugye az az ember, aki, aki le akarja vadaszni a politikai ellenfelét, ezekkel
a szavakkal, aki listdz, mar régota embereket, hisz a mai napig nyomozas folyik a 2018-as
parlamenti jeloltallitasnal az altala leadott alairasoknal, ahol kideriilt, hogy hamis aldirasok
szerepelnek. Nyilvan egy korabbi, valahol, valakik altal listazott listar6l Vajda uar, vagy neki valaki
ilyen segit6je, hamisitott alairasokat erre a listara. Természetesen nyomozas még folyik, de voltak
olyan emberek, akik hatarozottan nyilatkoztak ebben még a birdsagi, vagy renddrségi
kihallgatason is, ahol ugye természetesen igazat kell mondani, hogy 6 nem irt ald Vajda Zoltan
szamara alairasokat. Tehat 6 egyrészt vadaszni szeret, illetve levadaszni szeret, masrészt listazni is
szeret. Es akik tapasztaltak az elmult néhany évben itt az Onkorméanyzat munkéjat, azok latjak,
hogy neki ez a lételeme, ez a, ez a provokacid, ez a feltlindsdi. Ez a méasok személyének gyaldzasa,
¢s ezzel némi hirnévre, esetleges hirnévre szertétele. Nemcsak itt a X V1. keriiletben, orszdgosan is
probalkozott ezzel. Fiityiilt, sipolt, dobolt, mindenfélét csindlt, csakhogy egy kis figyelmet kapjon.
Mondhatnank Vajda Zoltanra, hogy hat jo! ,,Falu bolondjanak™ mindig kell lenni. Most 6 sikertilt,
hat ki tudja! De sajnos, €és ennyivel el is intézhetnénk ezt a dolgot, de sajnos ezen most tullépett
egy, egy hatart, ahogy mondtak régen a romaiak, atlépte a Rubicont! Tehat az egy dolog, hogy 6
nem szereti a mas part szimpatizansait, legyen, hat nem vagyunk egyformak, van, aki elfogadja a
mas véleményét, van, aki meg sem hallgatja, van, aki meg kifejezetten utalja a masikat. De ez egy
szabad orszag, szabadon tehet mindenki ilye. Viszont barmennyire is szabad ez az orszag, nem
szabad embereket akaratuk ellenére egy listara folirni azért, a c€lbol, hogy utana, amikor esetleg 6
hatalomra vagy a baratai hatalomra keriiljenek, akkor ezt a listat folhasznalva, torvénytelen
eszkozokkel hatranyt okozzon embereknek. Maga mar a listdzas is torvénytelen, meg az is, hogy
amiatt, mert valaki mondjuk, ahogy Vajda ur fogalmazott a posztjaban, nem all ki batran szidni a
jelenlegi korményt, maris egybdl biindsnek itéltetik altala és ezért, ¢ akkor ezutan retorzidban
részesiti ezeket az embereket. Fiiggetleniil attol, hogy azok politizalnak, nem politizalnak, mit
csinalnak. Ez egy beteges gondolkodas. A torténelembdl szamos beteges gondolkodast embert
ismeriink. Nem is olyan régen, néhanytizévvel ezel6tt volt egy Adolf Hitler nevii beteges
gondolkodéast ember, akik, aki azért tudott hatalomra keriilni és utdna abba megmaradni és
viszonylag nagy ,,sikereket” — idézdjelben — elérni a sajat orszagaban és leigazni egész Eurdpat,
mert amikor megallithattak volna 6t, akkor nem szabtak ennek gatat a nagyhatalmak. Hanem hittek
abban, talan, mint a punkok, hogy ez a kopkodés ez csak ilyen latszat dolog, meg ez a pogo6zas,
végiil is nem is gondoljuk komolyan. Nem is bantjuk egymast olyan nagyon, mert hat ez csak egy
ilyen dolog. Emlékeznek talan a térténelembdl az angol miniszterelndk ki se szallt a repiildbol, ami
a konferenciarol jott, mar lobogtatta a miincheni egyezményt, hogy sikeriilt Hitlerrel megallapodni,
elkeriiltiik a haborut. J6 a Szudétavidéket odaadtuk neki, nem baj. De azért a haborut elkeriilték, de
egy évet se telt bele, és kirobbant a II. vilaghaboru. Tisztelt KépviselStarsaim. En mindenkit arra
biztatok, hogy mivel Vajda ur atlépte ezt a Rubicont, most és hatarozottan kell megalljt
parancsolni, €s hogyha ezt mondjuk, és elnézést a kivalasztasért mondjuk Dobre képviseld ur tette
volna meg, mint aki az eldterjesztést készitené, ugyanez lenne a véleményem. Ilyet nem lehet

74



csindlni, és ugyanagy javasolndm akkor én, hogy hataroldédjunk el Dobre urt6l. De nem 6 tette,
hanem Vajda ur. Es itt most teljesen mindegy, hogy 6 milyen part szineiben indult, ahogy
Antaloczy Gr elmondta, az LMP is tAmogatta, nyilvan az LMP el fog hatdrolodni téle, mert azért azt
gondolom ¢én, tarthatatlan mindenki szdmara, hogy ilyen embert tamogassanak. Nagyon nagy
csalodds nekem ma a Kozosen a Kertvarosért Frakcidonak a mai, ennél a napirendnél levd
tevékenysége. Nem tudom, nem tudom Vajda ur mivel vette biivkorébe ezt a néhany képviselt. Mi
az, amivel tudja 6ket befolyasolni, esetleg akar ket fenyegetni is, mert ugye erre is volt mar példa,
itt a XVI. keriiletben, egy masik dnkormanyzati képviseldvel szemben, hogy nem tudom, hogy
mivel tudja a hatalmat tgymond gyakorolni fol6ttiik, hogy a K6zosen a Kertvarosért Frakciobol,
kozosen Vajda Zoltanért frakciova alakult a mai nap ez a frakcié. Es most mar nem a Kertvaros
épitése, hanem Vajda Zoltan megmentése, vagy politikai megmentése a kozos platform, amire
helyezkedtek. En ezt nagyon sajndlom! Kifejezetten sajnalom Abonyi trnak a véleményét, hisz’ 6t,
mint ahogy mondtak, tébb, mint 20 éve ismerjiik itt a Onkormanyzat Képviselo-testiiletében, és
nem volt ilyen ember. Nem tudom, hogy mi az, ami itt ennyire tud hatni emberekre Vajda Zoltan.
Természetesen jo lenne eltanulni téle ezt, hogy ilyen, ilyen tulajdonsdgokkal, hogy lehet hatni
emberekre. *Bar lehet, hogy csak bizonyos embertarsainkra van ez hatassal. Szoval egy sz6, mint
szaz. En arra kérem a teremben tartézkodé Onkormanyzati képviseldket, hogy fiiggetleniil Vajda
Zoltan személyétdl hatarolodjunk el ettél a tématol. Es kifejezetten nyilvanitsuk ki azon
szandékunkat, hogy nem szeretnénk, ha olyan Onkormanyzati képviselék lennének itt a XVI.
keriiletben, Budapest békés kertvarosaban, akik embertarsaikat retorzid végett listdznanak.
Kovetkez6 hozzaszold Dobre Daniel, parancsoljon! Bocsanat, van-e még mas hozzasz6l6? Mert ha
nem, akkor egyben zarszoét is kérnék Képviseld urtdl, hogy utdna szavazhassunk.

DOBRE DANIEL

Koszo6ndm a szot, Polgdrmester Ur, pont erre tettem volna én is javaslatot, mert én is Ugy lattam,
hogy nincs mas hozzasz610, akkor zarszot is mondanék. Hogy is mondjam. Nem lep meg a mai,
eddigi munkdja a Képviseld-testiiletnek, illetve az 5 tdvozd képviseldnek a hozzaallasa, eddigi
hozzaallasa alapjan, ami most tortént. Gyakran van vita a KépviselO-testiiletben, ami azt
gondolom, egyébként nem is vita, hanem nyitott ajtokat dongetnek azzal kapcsolatban, hogy ami a
keriiletet €rinti, az legyen nyilvanos. Besz¢ljiink rola, beszéljiik meg azokat a dolgokat, amiben

nem értiink egyet. Igyekezziink koz0s allaspontra jutni, mert végsd soron a Kertilet fejlédése a
kozos célunk. Ezért vagyunk mi itt. Eppen ezért elfogadhatatlan szamomra, az, amikor nyilvanos
tilésen vagyunk, elsé lépésként megkoc..., megprobaljadk egy munkaértekezletként targyalni
képviseldtarsaim, akik tdvoztak a terembdl, ezt az egyébként fontos témat, mert, hogy éppen azért
fontos ez az el6terjesztés, hiszen ez nem egy politikai téma. Itt arr6l van sz6, Vajda ar Facebook
posztja alapjan, hogy a keriileti polgarokat szeretné listdzni. Pusztan azért, mert vele nem értenek
egyet. Egyszertien amellett nem mehetiink el, és nem fogadhatjuk el, azt a gondolatot, hogy a
keriileti polgarokkal nem nyitottsag jellemzi az egyik képvisel6t, nem meggy6zni akarja, hanem
ellenségként listazni akarja Oket. Ez elfogadhatatlan. Elfogadhatatlan az is, hogy amikor az 5
képviseldtarsam, aki tadvozott a terembdl, kimondhatnd véleményét Vajda Zoltannal kapcsolatban,
akkor gyakorlatilag nem csindl mast, nem mond véleményt, kivonul a terembdl, és ez altal
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kozosséget vallal Vajda Zoltan szavaival. Ezt nem lehet masként értelmezni. Gyakorlatilag ez az
el6terjesztés pusztan arrdl szol, a nulladik 1épésként, hogy mondjak ki képviseldtarsaim, ok is, akik
most elmentek, hogy nem értenek egyet Vajda Zoltdnnal. Hogy elhatarolédnak Vajda Zoltan
szavaitol. Mert nem lehet a keriilet kozéletét, a keriileti polgarokat megosztani, aszerint, hogy
egyetértenek-e vele vagy sem. Ez méltatlan egy 6nkormanyzati képvisel6tdl, hiszen a képviseld a
munkajaval kell, hogy raszolgaljon a keriileti kozélet bizalmara. Nem ilyen megoszto
gondolatokkal. Nem kellett volna mast tenniiik, pusztan azt mondani, hogy Zoltan, nem értiink
egyet veled, elhatarolodunk, ahogy erre Polgarmester is utal. Mas helyzetben is ezt tenné a
Képviseld-testiilet, hiszen eddig ez példatlan a kozosségi, a keriilet kozéletében, és emellett igy
nem is mehetiink el sz6 nélkiil. Az, hogy emberek szemébe mer-e nézni Vajda Zoltan. Szerintem
megkaptuk ra a valaszt, kiment a terembdl, nem volt hajlandé megmagyarazni a gondolatait, nem
volt hajland6 az itt {il6 hallgatésag szemébe nézni, és elmondani az 6 allaspontjat, azt, hogy adott
esetben ilyen esetben bocsanatot kérjen toliik, az szerintem a minimum, és az a masik minimum,
hogy egy képviseld6 mindig egyértelmilen fogalmazzon. Kiilonosen akkor, hogyha a
valasztopolgéraihoz intéz szot, ahogy a kozdsségi médidban tette ezt Vajda Zoltan. Koszonom
szépen egyébként Mizsei képviseldtarsamnak azt, hogy ¢ itt maradt a teremben, és 6 is elmondja a
véleményét, mert, hogy kordbban ugye 0 jelezte, hogy nem kivan ennek a K6zosen a Kertvarosért
Frakcionak a tagja lenni. Amellett viszont engedj meg Laszl6 egy gondolatot, hogy mégiscsak....
En meg tudlak érteni, és el tudom fogadni a Te allaspontodat azzal kapcsolatban, hogy ha jol értem,
a kiizd6térre Te nem akarsz lemenni. Es ugymond tavol tartod magad a politikatol, ilyen
értelemben. De azt ne felejtsd el, kérlek, hogy Vajda Zoltin esetében, ahogy ¢ a
Facebook-posztjaban fogalmaz, te is beletartozol abba a rétegbe, ezek szerint, akit ¢ listazni akar.
Ezért az eldterjesztés, ebben az esetben arrdl is szol, hogy melletted is kidlljunk, megvédjiink
téged, hiszen ahogy Vajda Ur, Vajda Zoltan fogalmaz, lehetnek akarmilyen kedves, okos
baratsagos emberek, azok, akik az ,.én nem politizalok”, alobjektiv alarca mogé bujnak. S azt
gondolom, hogy emellett sem mehetiink el szé nélkiil, de hat a Képviseld-testiilet errdl
megfogalmazza az allaspontjat. Ugyhogy koszondm szépen, hogy mindenki kifejtette a
véleményét az elSterjesztéssel kapcsolatban. En tovabbra is fenntartom a hatarozati javaslatomat.
Azt gondolom, hogy eljott az ideje, hogy megallitsuk Vajda Zoltant, nemet mondjunk ezekre a
gondolatokra, és hasonl6 gondolatok terjedésére a keriiletben. Hatarolodjunk el Vajda Zoltantol, és
sz6litsuk ol 6t lemondasra. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Ko6szondm szépen! Zarszo elhangzott, igy még ligyrendben sem tudok szét adni, Horvath
Adamnak, de egy hibét elkovettem a levezetés soran. Jelezték itt szamomra, hogy a kozonség
soraibol szeretnének szolni. A XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletében ez egy ritka
alkalom, amikor barki szo6lasra jelentkezik a k6zonség soraibol, és én szivesen szot is adok, de errdl
elészor a Képviselo-testiiletnek dontenie kell. Arra kérem addig a kézonség soraiban helyet
foglalokat, hogy akkor lehetdleg valasszanak ki egy embert, aki lehetdleg roviden szol hozza ehhez

a napirendhez, feltéve, ha a Képviseld-testiilet most egy ligyrendi...
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DR.CSOMOR ERVIN
Neked kell engedélyezni.

KOVACS PETER

Jegyz0 1r jelzi, hogy nem is kell errél szavazni, nekem kell. Ugye nem vettem észre, hogy idében
jelentkezett Torley Maria. Nem tudom, hogy a kozonségnél levok, elfogadjak-e, hogy Torley
Miria szdljon a neviikkben. Ha igen, akkor legyen kedves, Maria, faradjon ide a
vendégmikrofonhoz, a jegyz0i asztalnal iiloket meg arra kérem, hogy segitsenek neki bekapcsolni
a gépeket, hogy el tudja mondani. Arra kérem Maria, hogy lehetéleg roviden ismertesse a
véleményét, hogyha azt szeretné. Ott, ott. Ide is johet, j6jjon ide. Tessék!

DR .TORLEY MARIA
fgy ez miikodik ugye?

KOVACS PETER
Mindjart, Laci! Tessék parancsolni!

DR. TORLEY MARIA

Akkor ezt lehet hallani! Ugye? En a Kertvarosunk Ertékeiért Egyesiiletnek vagyok az elnoke, de itt
van dr. Hermann Edit a Hittel a Nemzetért Alapitvany elndke, aki jogasz. Ugyvéd. Azon kiviil a
Kovasz Egyesiilet elndke, Petrovics Sandor is itt van, a 70 emberbdl sajnos sokan elmentek, én
nem azt a sajat magam altal irt rovid dolgot fogom most f6lolvasni, hanem azt odateszem a Vajda
Zoltannak, hogy miért mondjon le, hanem Hermann Edit jogasznak, amit irt néhany szot, mert,
mert véleményem szerint ez sokkal jobb. Vajda képviseld ur rezsimszolga jelzével illeti azokat,
akik a kormanypolitikdja mellé¢ odaallnak jeloltként, vagy nyilvanos tamogatdjaként. Itt vagyunk,
de nem pillanatnyi eldnydkért, anyagi javakért, vagy barmiféle hatalomért, hanem a hazank iranti
szeretetért €s aggodalomért. Azért, mert a FIDESZ-KDNP partszovetségben latjuk azt a
kormanyzokeépes erdt, aki sikerrel kiizd sziil6hazank tertileti €s politikai szuverenitasa €s a nemzet
Osszetartasa védelmében. Nem engedi at a hazat idegen betolakodoknak és megvédeni igyekszik
azzal az ongyilkos politikaval szemben, amelyet rank akarnak erdltetni idegen érdekekért, idegen
tamogatasokért, hazai és kiilfoldi politikai erék. Ezért a Magyar Kultira Napjan, mert ezt is
mondhatta volna az az ember, visszautasitjuk Vajda Zoltan stlyosan fenyegetd hangvételii, a
Tanacskoztarsasadg terror-propaganddjara, és az ’50-es évek rakosista, kuldk és bérlistazo
szambavételére vonatkozo felhivasat. Emlékeztetjiik tovabba a Képviseld urat, majd adok neki egy
példanyt, hogy 6, mint helyi dnkormanyzati képviseld a valaszto keriiletének teljes lakossagat
képviseli, nemcsak azokat, akik személyére szavaztak. Ha erre nem képes, akkor alkalmatlansadga
miatt nydjtsa be lemondasat. Felszolitjuk, hogy ne hergelje tovabb a kozvéleményt, ne folytasson
gytloletkampanyt, fenyegetdzésével, emberi méltosdgaban ne gyaldzza az 6 politikai nézetétdl
eltéréen gondolkoddkat. Mert azon til, hogy szdmos jogszabalyt sért ezzel, beldthatatlan, durva
kovetkezményei is lehetnek szavainak. A 6. cikkbdl: Torvénykonyv. Mindenkinek joga van ahhoz,
hogy magéin ¢s csaladi életét, otthonat kapcsolattartasat és jo hirnevét tiszteletben tartsak. A
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véleménynyilvanitds szabadsaga és a gyiilekezési jog gyakorldsa nem jarhat méasok, magan és
csaladi életének, valamint otthonanak sérelmével. 9. cikk. Mindenkinek joga van a
véleménynyilvanitas szabadsagahoz. Mondjuk az orszag 2/3-anak. Ez az 1. pont. A 4-es pontja a
véleménynyilvanitas szabadsaganak a gyakorldsa nem iranyulhat masok, emberi méltosaganak a
megsértésére. Az 5. pont pedig a véleménynyilvanitas szabadsaganak gyakorlasa nem iranyulhat a
magyar nemzet, a nemzeti etnikai, faji vagy vallasi, kzosségek méltosaganak a megsértésére. Az
ilyen kozonséghez tartozo személyek torvényben meghatarozottak szerint jogosultak a kdzosséget
sértd véleménynyilvanitas ellen, emberi méltosaguk megsértése miatt, igényeiket birdsag elott
érvényesiteni. 15. cikk. A torvény elott mindenki egyenld, minden ember jogképes. 2. pontja:
Magyarorszag — mindjart kész — az alapvetd jogokat mindenkinek barmely megkiilonboztetés,
nevezetesen faj, szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény. Nemzeti
vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil
biztositja. Az, hogy Orban Viktornak sziiksége van szolgékra ahhoz, hogy ilyen kdnnyen vezesse
az orszagot, nem titok senki eldtt. A dontéseket persze 6 hozza, ehhez kétség nem férhet. De a
parancsokat, azokat sokszor a k6zosség szamara névteleniil maradé emberek teljesitik, akik nélkiil
ez a rendszer soha nem milkddhetne ilyen olajozottan. Idézet: Szeretett Kertvarosunkban. Itt a
XVI. keriiletben is szdmos olyan személyt ismeriink, akik az embertelen Orban rezsimet
szolgaljak, gondolattal, széval, cselekedettel és mulasztassal. Az Onkormanyzatban, a helyi
propaganda médidban, az iskoldkban, és a foléjiikk {ltetett vizfejekben, a keriileti
kormanyhivataloknal, és egyéb keriileti intézményekben egyarant talalkozhatunk veliik. Szerintem
rezsimszolgék, azok az értelmiségiek, és vallalkozok is, akik csendben maradnak akkor, amikor a
legnagyobb sziikség lenne bator kidllasukra. Sugdolozhat valaki négyszemkozt oOriasi
ellenzékiségrdl, ha kdzben a nyilvanos térben a helyi fideszes vezéreknek hajbokol. Lehetnek
akarmilyen kedves, okos, baratsdgos emberek szolgdlatdban, besarozddnak. ,,Madarat tollarol,
embert baratjatol.... Baratjarol.” Rezsimszolga az is, aki emeli az egyre inkabb fasiszta jelleget
0lt6 rendszer mellé jeloltként vagy nyilvanos tdmogatdként odaall? Egyszer majd nekik is el kell
szamolniuk lelkiismeretiikkel és cserbenhagyott, elarult néppel i1s? A valtozads Budapesten ¢€s
orszagszerte 1s elkezd6dott oktoberben, de nekiink, itt helyben, még sok dolgunk van, hogy
févarosunk egy jobb sorsra érdemes kertiiletét felszabaditsuk. Addig is tartsunk azonban szamon,
hogy kik azok, akik pillanatnyi elonyokért, anyagi javakért szamunkra drogként hatd hatalomeért
kiszolgaljak ezt a rendszert, és semmilyen szinten ne vallaljunk veliik k6zdsséget a késdbbiekben,
amig 6k a rezsim bukdasa utan megtérnek, és bizonygatjak, hogy 6k mindig is ellenallok voltak. Es
tartsuk szadmon azt a kevés szdmu, tisztességes kivételt is, akinek tényleg nem volt mas valasztasa.
Es ez, hogy nem kaphat 4llast, stb. stb. Es én még itt hagyok egy kedves levelet neki, Vajda Zoltan,
mondjon le! Onkormanyzati képviseld nem lehet az, ezt nem a jogasz, hanem én mondom, egy
egyszeri mivész. Aki kifejezetten ellenséges a masként gondolkodokkal szemben. A listazas,
demokracia, €s hazafisag ellenes. A hitleri €s a rdkosi idOket idézi és félelmet kelt. Listazasokbol
lett egy kicsit, elmondom még egyszer azt, amit Te mondtal, habar itt, ezek nyolcszor elmondtak
ugyanazt, €s 2 6raig huztdk az iddt, a semmirol.

KOVACS PETER
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Maria, Maria!

DR. TORLEY MARIA

Tehat a listdzasokbol lett a kitelepités. Engem is ért. Interndlas, a sziileimet és engem. Masként
gondolkodo csaladok szétszakitasa. A sajat csaladomé. Az apamat egyszer egy héten lattam, olyan
messze ment, nyolc nyelvet besz¢Elt, diplomaja volt, azért kellett neki vasutat épitenie 300 km-rel
odébb, hogy csak egyszer lehessen egy héten a csaladjaval, mert ez is célja volt a komcsiknak,
hogy hatha akkor elvalnak. Az én sziileim mégsem valtak el. A tovabbtanulasuk lehetetlenné tétele.
A 6 évvel iddsebb batyamat a helyi gimnaziumba se vették fol, ezért kellett neki Kecskemétre, a
Piarokhoz menni. Es akkor kétszer egy évben lehetett hazajonni. Pontosan ezért a batyamnak nem
volt igazan apja. Es ezt még most is sérelmezi. Anyagi javak elkobzasa. Hat az, hogy kinézik ezt a
lakast, azt a lakast. Kulakoknal padlassoprés, éhezés. Mi a kitelepités alatt kulakoknal laktunk, és
az én reformatus nagyanyam foliilt és 250 km-t hajtotta a kocsit és hozta a kajat, mert volt, hogy

akik minket befogadtak, azoknak sem volt mit enni. Egyetemet végzett felndttek, segédmunkdsok
lettek. Mint az apukam. Koncepcios perek, borton, kivégzések. Azonkiviil ajanlom még ennek a
képviselének, meg a tarsainak, akik gyAvan nem mernek itt iilni, hogy nézze meg az Orok tél cimii
filmet, mert lehet, hogy konyvet olvasni arra nincs elég ideje, de ez alatt a masfél ora alatt, mi, akik
ott voltunk a német nevii csaladtagoknak a Szovjetunioba vald hurcoldsdnak az emlékére, illetve
hat meggyaszolasara vasarnap, akkor is emlitettiik ezt a filmet. Abbol igencsak sokat tanulhatna.
Es valoban, igazatok van, hogy be kellene nekik iratkozni egy kis torténelem tanfolyamra. Es még
egyszer gratulalok nektek, gratuldlok a Péternek, meg ahogy ezt priman elmondta a hasonlatot.

KOVACS PETER

Koszonjiik szépen Maria! Koszonjiik szépen! Mizsei Ur ligyrendben szeretett volna jelentkezni, de
tigy latom, mér elall ettdl. Horvath Adam viszont iigyrendben jelentkezik. Megnéztem, én rosszul
itéltem meg a helyzetet, adhatok sz6t, parancsoljon Horvath tr!

HORVATH ADAM
K6szonom a szot, Polgarmester ur! Mivel ez egy nagyon fontos ligy, és szeretném megkdszonni
azoknak az embereknek, akik ellatogattak ide és a sziviikon viselik ennek az ligynek a dolgat, hogy

kozosen tegylink a gytildlet ellen, ugyhogy én, mint az egyik eldterjesztd, név szerinti szavazast
szeretnék kérni a kérdésben. Koszondm!

KOVACS PETER

Ko6szondm szépen! Amennyiben 6t képviseld kézfelemeléssel jelzi, hogy szeretne név szerinti...
Ez mar meg is tortént. Akkor név szerinti szavazast fogunk tartani. Ugye az eldterjesztés 2. oldalan
talalhatd hatarozati javaslatrol fogunk név szerint szavazni. Fololvasom a hatdrozati javaslatot:
Budapest, Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy elhatarolodik
Vajda Zoltan Onkormdanyzati képviseld kodzosségi médiaban 2020. januar 12-én 18:08-kor

kozzétett bejegyzésében foglaltaktol. A jovoben semmilyen kozosséget nem vallal Vajda Zoltannal
¢s eszméivel, melyek szerint a neki nem tetsz embereket szamon kell tartani, €s alkalom adtan el
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kell venni megélhetésiiket jelentd munkajukat. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat
Képviselo-testiilete kinyilvanitja azon véleményét, hogy nem maradhat soraiban olyan képviseld,
aki embertarsai akarata ellenére torténd listdzasara szolit fel, ezért felszolitja Vajda Zoltant, kérjen
bocsénatot az 4altala megsértett emberektél és mondjon le Onkormanyzati képviseldi
mandatumardl. Hataridd: a hatarozat kozlésére 2020. januar 23. Felelds: Kovacs Péter
polgarmester a hatarozat kozléséért. Aki ezzel egyetért, kérem, név szerint szavazzon majd ez
iigyben. Indul a szavazas: Szasz Jozsef.

S7ZASZ JOZSEF
Igen.

KOVACS PETER
Igen. Acs Aniké.

ACS ANIKO
Igen.

KOVACS PETER
Igen! Antaloczy Csaba.

ANTALOCZY CSABA
Igen!

KOVACS PETER
Igen. Dr. Kérnyeiné Ratz Katalin.

DR. KORNYEINE RATZ KATALIN
Igen!

KOVACS PETER
lgen. Szatmary Laszlo.

SZATMARY LASZLO
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Kovéacs Raymund.

KOVACS RAYMUND
Igen!
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KOVACS PETER
Igen! Dobre Daniel.

DOBRE DANIEL
Igen.

KOVACS PETER
Igen. Horvath Adam.

HORVATH ADAM
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Vass Pal.

VASS PAL
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Schaffer Viktor.

SCHAFFER VIKTOR
Igen!

KOVACS PETER
Igen! Mizsei Lészl6!

MIZSEI LASZLO
Maradnék a keverdpultnal, nem kivanok szavazni, koszonom!

KOVACS PETER
Képviseld tr, segitsen nekem, tehat nem vesz részt a szavazasban?

MIZSEI LASZLO
Nem kivanok szavazni!

KOVACS PETER
Ilyet nem tudunk, tehat név szerinti szavazasnal harom féle dolgot lehet csinalni. lgen, nem,
tartozkodom. Ezek koziil...

MIZSEI LASZLO
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De akkor most jatsszuk azt, hogy kikapcsolom a ...

KOVACS PETER

Igen, tehat nem vesz részt akkor a szavazédsban, mert nincsen bekapcsolva a késziiléke, annak
ellenére, hogy itt tartdzkodik a teremben.

VALAKI MIKROFON NELKUL

Gratulalok!

KOVACS PETER

Nemes Gabor. Nincsen itt. Vajda Zoltan. Nincsen itt. Hollai Gabor. Tavol van. Csizmazia Ferenc.
Nincsen a teremben. Abonyi Janos. Nincsen a teremben. Kovacs Péter igen. A Képviseld-testiilet
11 igen, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT

33/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy dont, hogy elhatarolddik Vajda Zoltan dnkormanyzati képviseld
kozosségi médidban 2020. januar 12-én 18:08-kor kozzétett
bejegyzésében foglaltaktol.

A jovOben semmilyen kozosséget nem vallal Vajda Zoltdnnal és
eszméivel, melyek szerint a neki nem tetsz6 embereket szdmon kell
tartani és alkalom adtan el kell venni megélhetésiiket jelentd
munkdjukat.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
kinyilvanitja azon véleményét, ahogy nem maradhat soraiban olyan
képviseld, aki embertarsai akarata ellenére torténd listazasra szolit
fel, ezért felszolitja Vajda Zoltant kérjen bocsanatot az altala
megsertett emberektdl és mondjon le Onkormdanyzati képviseloi
mandatumarol.

Hataridd: a hatarozat kozlésére 2020. januar 23.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(11 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)

Ezzel ezt a mai napirendet lezartam.

NAPIREND:

6.

Javaslat a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemelteté Kft.
vezeto tisztségvisel6jének megbizasara
(21/2020. szamu eldterjesztés)

82



Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik szintén slirgdsségi eldterjesztésként

VALAKI- MIKROFON NELKUL
Sziinet?

KOVACS PETER
M¢ég nem vagyunk 2 6rdban, bocsanat! Siirgdsségi eldterjesztésként keriilt a Képviselo-testiilet elg,
hat bocsanat, a két siirgdsségit egymas utanra javasoltak.

DR. CSOMOR ERVIN
Nem!

KOVACS PETER
En ezt rosszul mondtam?

DR. CSOMOR ERVIN
Most jon az Uszoda, és utdna jon a kovetkezo siirgdsségi, azért hogy a vendégek...

KOVACS PETER

Jegyzd ur jelzi, hogy én rosszul emlékeztem arra, hogy melyik napirendi pont fog kdvetkezni.
Akkor kdvetkezik az eredetileg 5. jelzett: Javaslat a Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemeltetd
Kft. vezetd tisztségviseldjének megbizasara cimii eldterjesztés. Melyet a Képviseld-testiilet zart
iilésen targyal?

DR. VISNYAI NOEMI
Targyalhat!

KOVACS PETER

De hat van egy csomd, aki nem tud nyilatkozni! Jegyzd ur jelzi, hogy senki nem kérte a zart iilést,
ugyhogy nyilt tilésen tudjuk targyalni a napirendet. ElSterjesztdként annyit fliznék hozza, hogy
sajnalatos médon az Uszoda kordbbi vezetdje Ratonyi Gabor nem olyan régen elhaldlozott, és egy
évre mar, amikor mar nem is volt olyan nagyon jo, a fizikai, meg egészségi allapotban, akkor
kinevezte az Onkormanyzat egy masik iigyvezetdt is, igy két ligyvezetdje volt a Kft-nek. De
dontott arrdl is a Képviseld-testiilet, hogy a jovoben maradna az egy tligyvezetd statusznal és erre
palyazatot irt ki a tavalyi évben. A tavalyi évben megjelent palyazatra szamos jelentkezé volt. Az
Eldkeészitd Bizottsag, aki meghallgatta a jelolteket, értékelte is egyben a beérkezett palyazatokat. A

palyazatoknak formai és tartalmi szempontbol minddsszesen 3 palyazat felelt meg maradéktalanul.
Cserna Sandor, Métyus Aron Gyula és Sass Csaba tr. A Bizottsag, az E16készité Bizottsag, mely
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Acs Anikoé Alpolgarmester asszonybol, Dr. Lukacs Titanilla irodavezetbél és beldlem allt, mind a
harman jeloltet meghallgattuk. Es ugyanezt javasoljuk a Képvisel6-testiilet szamara is, hogy mind
a harom jeloltet hallgassa meg és utana alakitsa ki a dontését ez tigyben. Hollai Gabornak iigyrendi
javaslata van.

HOLLAI GABOR

Csak az irant érdeklédnék, hogy tegnap a Gazdasagi Bizottsag iilésén azt a hatarozatot hoztuk,
hogy még 3 embert meghivunk erre a napirendi pontra, akit javasolt a Bizottsag, hogy mi tortént
ezzel kapcsolatban, illetve javasoltuk Onnek, hogy hivja meg. K&széndm!

KOVACS PETER
Hat én ilyen hatarozatrél nem tudok, melyben én lennék felelés barmiért is. En agy tudom, a
hatarozat végrehajtasaért felels a bizottsagi elnokot kérték meg erre az ligyben. Személy szerint

én nem értem az Onodk hatarozatat. Tehdt, ha engem kértek volna, akkor én ugyantigy nem hivtam
volna meg senkit. El8szor is. Volt 35 paly4z6. Ebbél 3 formailag megfeleld palyazé van. Onék a
harom formailag megfeleld palyazon kiviil még harom, formailag nem megfeleld palyazot
szerettek volna itt, a mai {ilésen meghallgatni. Kérdezem én, milyen esélyegyenldség ez? Miért
nem mind a 32 formailag nem megfeleld palyazot kivanjak meghallgatni, miért csak harmat? Ki,
kinek az embere, hogy itt elonybe akarjak részesiteni a tobbiekkel szemben? Ne haragudjanak mar
KépviselStarsaim! En ezt nem tartom se fairnek, se logikusnak, meg egyaltalan elfogadhatonak
sem, hogy igy, elényben akarnak részesiteni egyébként olyan palyazokat, akik nem tudtak
teljesiteni azt a minimalis elvarast sem, ami egyébként ennél a palyazatnal van. Hat, ne
haragudjanak, tehat azt, hogy két példanyban kelljen beadni egy palyazatot, legyen vezetdi
program, csatoljadk mindezt CD-n, legyen hiteles erkdlcsi bizonyitvanyuk meg, meg diplomarol
val6 jogosultsdguk, ez nem egy olyan lehetetlen kérés, amit ne lehetne teljesiteni. Ondk mégis azt
gondoljak, hogy még azokkal, akiknél ez nem sikeriilt, és egy egyébként jol prosperald és nagy
idézdjelben XVI. keriilet legnagyobb Onkormanyzati cégét szeretné vezetni, de erre sem volt
képes, 6t meg hivjuk meg. Mert én azt értem, hogyha Onok azt gondoljak, hogy mindenkit hivjunk
meg, mert Ondk szerint mindenkit meg kell hallgatni, aki palyazott, de azt, hogy pont a 32
érvénytelenbdl miért harmat akarnak meghivni, ez nekem magas. Ezért nem tortént ilyen!
Kérdezem van-e tovabbi kérdés. Vajda Zoltan!

VAJDA ZOLTAN
Igenis, miikddik! Kdszondm szépen a szot, Polgarmester tr!

KOVACS PETER

Jaj, bocsadnat, bocsdnat, bocsanat! Elnézést Képviseld ur, hogy szavdba vagok, ugye nem
kérdésekkel szoktunk kezdeni, hanem meghallgatasokkal, személyi kérdéseknél. Bocsanat, a
Hollai urnak az tigyrendi javaslata az megzavart ebben az tigyben, tehat...

VAJDA ZOLTAN
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Picit segit nekem? Tehat akkor meghallgatast tervez, ¢és utana kérdések altaldban az
eléterjesztéshez, és utdna pedig a meghallgatottak, eldtte a meghallgatottakhoz, és utdna az
el6terjesztéshez?

KOVACS PETER

Hat ugye a szokésjog, meg az SZMSZ az ugy tartalmazza, hogy meghallgatjuk a jel6lteket, akikhez
lehet kérdést tenni. Majd, amikor minden jeloltet meghallgattunk, akkor vita kovetkezik. A vitanak
része a kérdés is. A jelolteknek mondom, hogy a XVI. keriiletben a szokasjog az, hogy egyesével
hallgatjuk meg a jelolteket, és én javaslom, hogy most névsorrendben hallgassuk meg Oket. De
forditott névsorrendben, csakhogy valami valtozatossag is legyen a Képviselo-testiilet szamara. S
amig a jeldltet hallgatjuk, addig a tobbi jeloltet arra szoktuk kérni, hogy tavozzon a terembdl. Ne
befolyasolja 6t, és akkor igy most forditott sorrendben, eldszor Sass Csabat hallgatnank meg.
Csabat arra kérném, hogy legyen, kedves faradjon ide, elére. 3 perc all rendelkezésére, hogy

bemutatkozzon, kiegészitse a palyazatot, vagy egyaltalan barmi, amire azt gondolja, hogy
sziikséges vagy fontos lehet. Ide legyen kedves, igen, hogy mindenki lathassa Ont, meg On is
lathasson mindenkit. Es el tudja, el tudja mondani, amit szeretne, és utana, hogyha vannak
kérdések, akkor arra kérem, hogy ezekre a kérdésekre valaszoljon. Parancsoljon!

SASS CSABA

Sok szeretettel koszontom a Képviseld-testiiletet, a Polgarmester urat, a Jegyz6 urat és mindenkit,
aki a teremben van. Sass Csaba vagyok. Jelenleg hat ilyen fél allapotban, mert van is szerzédésem
a szomszédos Onkormanyzat egyik cégének a vezetésére meg nincs is, mert elvileg hatarozott idejii
szerzOdések ezek, amik decemberben lejartak. De bizonytalansdgok miatt meghosszabbitottak,
hogy majd még a mérlegig talan, de ezt nem tudom pontosan eldonteni, hogy ez hogy van, mert ez
tegnap kérdésként meriilt {6l a Bizottsdgon, és azért itt is elmondom. A 30 éve van
munkaviszonyom, a médidban kezdtem, egyébként villamosmérnokként végeztem, egy
kutatointézetben is dolgoztam, vallalkozé is voltam, és az életem nagy részét a Magyar
Kozszolgalati Televizioban, illetve kiilonb6z6 média-csoportoknal éltem. Jelenleg is az
Onkormanyzat médiacégét vezetem, mint cégvezetd. Cégvezetdként elég tisztességes tapasztalatra
tettem szert az elmult 7 évben az Onkormanyzat és az 6nkormanyzati cégek finanszirozasa,
kettdjlik viszonya kapcsan. Az Uszashoz, mert utobb kideriilt, hogy ez a cég ez uszodékat
lizemeltet. Az Gszashoz annyi k6zO0m van, az onéletrajzombol is latszik, hogy én 20 évig 0sz6
voltam, uszodaban néttem fol, 6 éves koromban mar Uszétdborokban laktam a Hajos Alfréd
Uszodaban. Ugyhogy viszonylag pontos informéciéim vannak, hogy mi jo egy uszodaban és mi
nem. Azoéta is rendszeresen jarok uszni, még ha ez nem is latszik rajtam. Tudom, hogy az
uszodanak az lizemeltetése egy viszonylag koltséges iizem. Ehhez adtam is egy-két javaslatot a
palyazatomban, hogy hogyan lehetne ezen, hogy ez az Onkormanyzatnak ez kevesebbe keriiljon.
Nagyon fontos egy uszodaban az, hogy mindig tisztasag legyen, mert hat kétféle ember jar uszni,
az egyik uszodaba, a masik strandra. Az egyik, aki otthon is rendes, €s tiszta, és ezt az uszodaba is
elkoveti, illetve van a masik, aki nem tudjuk, hogy otthon milyen, de az uszodéban piszkot csinal,
meg rendetlenséget, de elvarja, hogy amikor legkozelebb jon, hogy tjra rend legyen és tisztasag. Es
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azt gondolom, hogy mind a két elvarast teljesiteni kell. Annak az elvarasat is, aki ezt mindenhol
biztositja, és azt is, aki némi rendetlenséget csinal.

KOVACS PETER
Csaba, nagyon szépen koszonom! Kérdezem képvisel6tarsaimat, van-e valakinek kérdése? Kérdést

nem latok. Akkor koszonom szépen. Csaba kérem, faradjon ki a terembdl, Tamast meg arra
kérném, hogy akkor Matyus Aron Gyula urat szélitsa a terembe. Matyus ur, On is legyen kedves,
faradjon ide, amig ideér, addig elmondom, hogy 3 perc all rendelkezésére, hogy bemutatkozzon,
kiegészitse az anyagat, vagy barmi, amit gondol. Ugye minden anyagot, amit beadott, minden
képviselé megkapott. De a lehetdség most Oné, aztan, hogyha vannak kérdések, akkor kérem, hogy
arra is valaszoljon. Parancsoljon!

MATYUS ARON GYULA

J6 napot kivanok! Udvozlok mindenkit. Matyus Aron vagyok. Nekem a sport gyermekkorom 6ta
rendkiviil fontos szerepet t61tott be az életemben. Hobbi szinten Gsztam €s 10 évig versenyszeriien
cselgdncsoztam. Sajnos a versenyzoi cselgancsos palyafutdsomnak egy stlyos térdsériilés vetett
véget. De ekkor megfogadtam, azt, hogy mindenképpen szeretnék a sport teriiletén dolgozni,
illetve elhelyezkedni. Ezért a kdzépiskolai tanulmanyaim utan az ELTE sportszervezd szakara
nyertem felvételt, és végeztem is el ezt az egyetemet. 2016-ban. Ezzel egy id6ben, parhuzamosan
végeztem edz6i képzést is. Uszoedzbit, illetve labdaragé edzéit. Ezek OKJ-s képzések voltak. Ezt
kovetden a Debreceni Egyetem Gazdasagtudomanyi Karan folytattam tovabb tanulmanyaimat. Itt
sportkdzgazdasz mesterdiplomat szereztem. Es ezzel parhuzamosan az Aligator Uszoiskolaban

vezetd edzdi poziciot toltok be immaron masfél éve. Tovabbi 5 és fél évig kiilonbozd pozicidkat,
animatori, koordinator, illetve sportszervezdi feladatokat lattam el az Aligator Sportklubnal.

KOVACS PETER
Nagyon kosz6nom Aron! Van-e kérdés a jelolthdz, a képviseltarsaimat kérdezem. Vajda Zoltan,
parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Igenis! Nagyon szépen koszoénom a szot, Polgarmester r! Azt szeretném Ontél kérdezni, hogy On
valdban az életét az uszodéaban ¢éli, tehat, hogy Usz6edzd, ezt a bizottsagi iilésen elmondta, illetve
kivalo palyazati anyagot is irt az én meglatasom szerint. El tudja mondani széban, hogy On miben
latja azt az eldényét Onnek, hogy On valdban gyakorlatban latja az Gszasoktatast, meg 4ltalaban az
uszodai élettel kapcsolatos feladatokat. On leendd iigyvezetSként miben latja ebben Onnek az
elényét, hogy ez a tapasztalata megvan? K6szondm szépen!

KOVACS PETER
Pillanat, pillanat! Pillanat! Megvarjuk, van-e még kérdés! Nincsen! Most van lehetdség

valaszadasra. Megint be kell nyomni a be gombot. Mar meg is tette a kolléga, igyhogy most mar
nem kell, parancsoljon!
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MATYUS ARON GYULA

Tehat, ahogy On is emlitette, nap, mint nap ott élek az uszoddban, ezért latom a kiilonboz6
problémakat, illetve nem problémakat, tehat a pozitiv dolgokat. Ugyhogy tgy gondolom, hogy igy
sokkal jobban részt tudnék venni a vezetdi pozicioban, mert van egy képem a humaneréforrasrol is,

illetve az egész uszodanak a szerkezeti felépitésérdl, illetve a tovabbi dolgokrol is.

KOVACS PETER

Nagyon szépen koszondm! Tovabbi kérdést nem latok. Igy megkoszonjilk Aronnak is, hogy
rendelkezésiinkre allt. Kérem, faradjon ki a terembdl, és arra kérem Szabd urat, hogy Cserna
Sandor urat szolitsa be a terembe!

KOVACS PETER

Cserna urat is arra kérem, amig ideér, mondom, hogy 3 perce van Onnek is, hogy bemutatkozzon,
kiegészitse a palyazatot, vagy barmi, amire gondol, hogy kivanja elmondani. A palyazatat minden
képvisel6 megkapta, és hogyha utina az On elmondasa utin vannak még kérdések, akkor kérem,
hogy arra valaszoljon. Tessék helyet foglalni, és parancsoljon!

CSERNA SANDOR

Jo estét kivanok mindenkinek! Tisztelt Polgarmester ur, Tisztelt Képvisel6-testiilet! Tisztelt
jelenlevok! Cserna Sandor vagyok, most fog érkezni a negyedik unokam. Ez nincs benne a
palyazati anyagban. Egyébként a leginkabb az motivalt, hogy egy 100 %-ban onkormanyzati

tulajdont céget vezettem, ami egy szolgaltatd cég volt. Azt gondolom, hogy a megfeleld vezetdi
kompetencidkkal rendelkezem. Sajat magam készitettem lzleti terveket, beszamolokat, 9 évig
lizemeltettem ezt a céget. Es igazabol nyereséggel adtam at az utodomnak, akivel j6 viszonyban
valtunk el. Nagyon szivesen vélaszolok barmely kérdésre. Nincsenek tabu témaim. Es nagyon
szépen koszondm, hogy meghallgattak, és és azt is kdszondm, hogy elolvastak a palydzatomat.
Ko6szonom!

KOVACS PETER
Koszonjiik szépen. Kérdés van-e Képviseldtarsaim részérdl a jelolthoz? Hollai Gabornak van,
parancsoljon!

HOLLAI GABOR

Koszonom! En azt szeretném kérdezni a palyazotol, hogy mit gondol a politikamentes
onkormanyzatrol, mint cégvezetd. Ezt azért kérdezem, mert On az ujpesti, tehat Ujpesten
dolgozott. Es egy nyilvanos forumra nem engedte be, mint biztonsagi vezeté, nem engedte be az
ellenzéki képviseldket egy videofelvétel alapjan, nem tudom, hogy kivan-e err6l valamit mondani,
koszonom!

KOVACS PETER
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Pillanat, pillanat, pillanat! Van-e tovabbi hozzasz6l6? Nincsen! Akkor most van lehet6sége
vélaszadasra. Parancsoljon!

CSERNA SANDOR
Abszolut el tudom mondani ezt a dolgot. En maganemberként vettem részt ezen a rendezvényen,

ahol az egyik ismerdsom kért meg, hogyha mar ezen a teriileten dolgozom, akkor koordinaljam ezt
a dolgot. Igazabol ebben az iigyben az egész Onkormanyzatot, az Onkormdanyzatisagot, magét a
rendezOt, engem is az egyenld bandsmod hatosaghoz citaltak. Ahol megallapitottak, hogy
semmilyen jogsértést nem kovettiink el. Egyébként én azt gondolom, hogy vildg életemben
koztisztviseloként dolgoztam, a kozért dolgoztam mindig. Az, hogy egy munkédban
koztisztviseloként dolgozo személy, a vezetdjével jo viszonyban van, €s jo viszonyt dpol, én azt
gondolom, ez teljesen normalis. Megmondom Oszintén nem vagyok parttag, lehettem volna
valamikor politikus, de soha nem voltam. Most sincsenek politikai szandékaim, és ezutan sem
szeretnék soha politikdval foglalkozni. Leginkébb dolgozni szeretek, olyan ember vagyok, aki
szeret tenni a kozért, szeretem a rendezvényeket és szeretem a rendet, fegyelmet €s a pontos ¢€s
iizembiztos mitkddést minden teriileten.

KOVACS PETER

Koszonjiik szépen! Tovabbi kérdést nem latok. Cserna urat is arra kérném, hogy akkor faradjon ki
a terembdl és a vitat mindjart megkezdjiik, amint Cserna Ur is kifaradt a terembdl. Kérdések,
hozzészolasok! Vajda Zoltan!

VAJDA ZOLTAN

Ko6szondm szépen a szot, Polgarmester ur! A Gazdasagi Bizottsdgon viszonylag hosszan
vitatkoztunk, és az elsd, amit én onnan szeretnék idehozni a testiileti iilésre, hogy beszéljiink rola,
hogy eldszor is nagyon Orvendetes, gondolom mindnydjan kdzosen oOriiliink annak, hogy egy
allashirdetésiinkre 35 darab palyazat érkezik. Ez azt jelenti, hogy vonzo, hogy valaki ezt az
intézményt, a keriiletiinknek ezt az intézményét vezesse. Viszont eddig tart a boldogsag. Utdna az a
probléma, hogy 32-en ebbdl érvénytelen, illetve hat a szakmai birald bizottsag meglatasa szerint
érvénytelen palyazatot adnak be. Azért mondom ezt ilyen nagyon dodonai modon, hogy meglatasa
szerint, mert itt is van egy olyan palyazo, akinek az eredeti palydzataban a bizottsagi iilésen gy
dertilt ki, hogy el6szor még csak egy képernyd fotot mellékelt a, a, a, erkdlesi bizonyitvanyarol,
aztan utdna megérkezett. Az elsd, amit szerintem érdemes itt egy kicsit beszélgetni arrol, hogy
hogy jutunk el oda, hogy az 6romteli helyzet, hogy 35 darab palyazé van, abbol 32-en nem tudnak
beadni érvényeset. Es tudja, van az a mondas, vagy tudjak, van az a mondas, amikor bemondja a
radio, hogy vigyazzanak egy Oriilt szembehajt az autopalyan, vigyazzanak! Es akkor az az Oriilt
meg azt mondja, hogy nem egy, hanem mindenki. Tehat azt érdemes egy picit vizsgalni, hogy
biztos-e, hogy az a 32 palyazo volt mindnyajan hiilyék, tigyetlenek, nem kelléen odafigyeldk, vagy
pedig olyat is koveteliink a palyazatban, ami talan felesleges. Es mondanék egy olyat, amelyet a
bizottsagi iilésen is folvetettiink, amely szerintiink totdlisan felesleges kovetelni egy ilyen
palyazatban. Az pedig a diploméknak a hitelesitése. Tehat, hogy el kell menni egy kozjegyz6hoz,
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ott sok ezer, talan 10.000.-Ft-ot is kifizet, vagy tizezreket, vagy masfél tizezret kifizetni, és
hitelesiteni. Sokkal egyszeriibb lenne... Megvarom, mig Polgarmester tr figyel. Tehat, most, hogy
Polgarmester ur ismét megtisztel a figyelmével, jobb lett volna talan gy kiirni ezt a palyazatot,...

KOVACS PETER
Nem tudom, honnan veszi!

VAJDA ZOLTAN

Tessék? Nem értettem! De kar! Jobb lett volna gy kiirni a palyazatot, hogy példaul nem kérjiik a
hitelesitett diplomat. Tehat az elsd, amit vizsgélni kell, hogy hogy jutottunk el, hogy csak 32 nem
adta be az érvényes palyazatukat. Ugyhogy ez lenne a kérdésem az eléterjesztéhoz. Hogy hogy
latja ezt a helyzetet, hogy a 35-bdl a szakmai birdl6 bizottsag szerint csak harom érvényes. Hogy
jutottunk ebbe a helyzetbe? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Kovetkezd hozzaszolé Kovacs Raymund tigyrendben.

KOVACS RAYMUND

Igen, mint a Gazdasagi Bizottsagnak az elndke szeretnék hozzaszolni, mert nem pontosan idézte
fol Képviselotarsam az ott torténteket és azt kell, hogy mondjam, hogy elég kellemetlen
szituacioval indult a bizottsagi iilésnek ez a része, és ez ranyomta a bélyegét azt hiszem erre az
egész napirendre, ¢s nem feltétlen arrol szolt a vita, hogy harom alkalmas embert meghallgassunk,

hanem az, hogy érvényesek vagy nem érvényesek a palyazatok. Es egy egy kellemetlen
szituacioval kezd6dott valoban, hogy az El6készité Bizottsag altal javasolt harom ember esetében
a testiileti anyagban nem szerepelt két palyazonak az erkolcsi bizonyitvanya. Es ezt ott a Bizottsag
egyik tagja szova tette, hogy ilyen alapon akkor ez a két palyézat is érvénytelen. Amit nyilvan
elkezdtiink korrigalni, hogy ekkora hibat nem hiszem, hogy elkovetett volna a Hivatal. Es valoban,
amikor a Titanilla eldvette a palydzatokat, az els6 alkalommal az els6 embernél kihullott az
erkolcsi bizonyitvanya a palyazatabol maganak. Tehat a fénymasoléas sordn nem keriilt ez bele. Es a
masik palydzonal mondhatjuk a nevét, a Cserna urnal pedig nem taldltuk a palyazataban sem az
erkolcsi bizonyitvanyat. Es ezen egy hosszas vita alakult ki, hogy meghallgattunk olyat, aki
egyébként nem alkalmas. Ugye ezt, ezt én képviseltem végig, hogy nem a Gazdasagi Bizottsagnak
a feladata eldonteni a palyazat érvényességét, tehat, hogy mindenképpen hallgassuk meg, és
amikor meghallgattuk az Urat, akkor mondta, hogy ¢ behozta az erkdlcsi bizonyitvanyat, és amit
becsatolt az valoban egy fotd a szamitogép monitorardl, hogy & elinditotta az eljarast. Es én magam
lattam, mert a Titanilla mellettem iilt, hogy amikor sokadszor nekidllt a boritéknak a rangatasanak,
akkor valoban egy ilyen vastag boritéknak a belsé részébdl begylrddve kiesett az erkolcsi
bizonyitvanya. Es ott volt az erkdlcsi bizonyitvany, de magaban az anyagban ugye ez nem keriilt
kikiildésre. Tehat ez egy elég hosszii polémiat okozott a bizottsagi iilésen. Tehat azért ezt igy
tisztazzuk, hogy mind a két palyazd esetében ott volt az erkolesi bizonyitvanya a palyazati
anyagiban. Tehat, és elmondta egyébként az Ur, hogy 6 mikor hozta be, at is vetette, egyebek,

89



tehat ezt nyilvan le lehet keresni. Tehat ez, ez, ez egy kinos kozjaték volt az elején, de valoban egy,
tényleg egy ilyen bandlis, félrecstiszasnak az eredménye volt sz6 szerint, mert, mert valéban az
egyik erkélesi bizonyitvany ott be volt gyiirédve a boritékba. Es utina kezdddott el a kovetkezd,
ennek érvén, hogy, hogy mi van azokkal a pdlyazatokkal, akik nem hitelesitették és nem a
diplomajukat kellett hitelesiteni, ez egy masodik rossz fogalmazédsod, hanem a masolatot kellett
hitelesiteni és ez nem ugyanaz. Tehat, hogy valaki a diplomajat hitelesiti vagy a masolatot. Es
sajnos itt elhangzott az a kijelentés a Titanilla részér6l, amit itt, hogy hogy ez 15.000.-Ft-ba keriil a
kozjegyzénél. Es valoban ez egy felhaborodast valtott ki a Bizottsag egyes tagjaibol, hogy minek
kériink egy 15.000.-Ft-os hitelesitést egy palyazatnal. Es nyilvan nem mindenki fogja, vagy
szeretné ezt megtenni, de én azdta ennek utdnanéztem, és ez nem 15.000.-Ft, hanem 500.- Ft ennek
a hitelesitése. Tehat az, hogy a masolatot, egy hiteles masolatot kérjiink, az nem egy akkora
kihivas, hogy valdban a tobbiek ezt ne tehették volna meg, hogyha... Tehat anyagi oka nem volt.
Az, hogy idSben ez nem fért bele, az egy masik torténet. Es ugye itt sziiletett a Bizottsagnal egy
olyan hatarozat, hogy az is elhangzott, hogy a palyazatban nem szerepelt az, hogy hianypotlasra
van lehetdség vagy nincs lehetdség. Ennek alapjan van lehetdség, tehat, ha valaki még behozza a
hianyz6 dokumentumat, akkor érvényes a palydzata vagy nem, és ezt probaltam ugy kezelni, hogy
a Bizottsag javasolhat ujabb személyt, személyeket, abban az esetben, hogyha nyilvan a palyazati
feltételeknek megfelel, de ezt nem nekiink feladatunk elbirdlni. Tehat ennyit szeretnék a
Bizottsagon torténtekhez, ami tényleg egy elég hossza, tobb mint masfél oras része volt a
Bizottsagnak. Es a végs6 eredménye pedig az lett, hogy a Bizottsag azt javasolta, hogy ezt a harom
embert alkalmasnak talalja, akiket itt meghallgattunk, hogy, hogy 6 koziiliik valasszuk ki a vezetot.
Illetve javasoltunk egy olyan variaciot, hogyha egyébként a palyéazatat tudja érvényesiteni, tehat,
hogy igazolni, hogy érvényes a palyazata, akar ujabb jelolteket is megneveztek ott harom jeldltet,
akit, akit hallgathassunk meg, hozzatéve, hogy erre minimalis esély volt, mert 6 ora koriil lett vége
a bizottsagi iilésnek. Tehat ennyit szeretnék hozzafiizni. Tehat a legfontosabb végkifejlete a
dolognak az, hogy mind a harom embert alkalmasnak talalta a Bizottsdg és nem hozott rangsort,
hogy ki az elsd, ki a masodik, és ki a harmadik. K6szonom!

KOVACS PETER
Hat én ugy értékelem Kovacs Raymund képviseld folszolalasat, hogy ez nem tligyrendi volt, hanem

inkabb, mint bizottsagi elnoki beszamold volt, és ezzel el6zte meg a tobbi képviseldt. Vajda
Zoltannak viszont valdban, legalabbis Ggy nézem itt a jelolésbdl, hogy ligyrendi javaslata van.
Parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Kszondm szépen a szot, Polgarmester ur! Igen, ugyanis On ugy titulalta a hozzaszélasomat, hogy
hozzaszolas volt. A kérdéskorben tettem fol a kérdésemet. Ugyhogy kérdést tettem fol, utana On
azt mondta tovabb, amikor megadta Kovacs Raymundnak a szo6t, hogy van-e madasnak
hozzaszolasa? Kérem, hogy a kérdésemet, kérdésként tituldlja, j6? Ha viszont mar kaptam szot,

még egyet hadd mondjak, ha megengedi. Remélem nem feszitem til az SZMSZ-nek a lehetdségét,
hogy egyforman emléksziink Bizottsagi EIndk trral, hogy mi tortént a Bizottsagon, kivéve, egy
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szerintem nem Iényegtelen aprosaggal, hogy Cserna Sandornak az erkolcsije nem volt a
pélyazatanak a része. Ezt 6 maga mondta, a meghallgatéskor. O mondta, hogy & csak egy képernyd
fotot kiildott be, hogy igényelte, majd késébb behozta. Tehat szerintem az fontos vizsgalni, hogyha
mi azt mondjuk, hogy nem lehet hianyt potolni, de 6 késdbb behozza, az vajon minek mindsiil-e
vagy sem. Ez csak egy formai, l1ényegtelennek tiind formai dolog. Csak azért vetem fol, mert
ugyanilyen alapon a masik harom ember, akit a Bizottsag viszonylag nagy tobbséggel javasolt,
most mar szdmra mar nem emlékszem, de béven nagy tobbséggel javasoltuk, és akkor, ha jol
értem, valaki igy dontott, a valaki azt hiszem a Polgarmester tr, hogy bar a Bizottsagnak van egy
dontése, ket mégsem hivjadk be. Ez harom ember volt, két holgy és egy urrdl van szd, Dévai
Katarol, Csepcsényiné Matesz Csillarol és Sari Laszlorodl, akikrdl a Bizottsag nagy tobbségben azt
mondta, hogy hivjuk be 6ket a mai napra, azzal, hogy poétoljak azt egyébként, azt a formai
kovetelményt, hogy a diplomajuknak a masolatat akkor ezek szerint 500.-Ft-ért hitelesitsék a
kozjegyzonél. Tehat, hogy ezt tegyék meg, de akkor csak nyugtazzuk, azt, hogy valaki tigy dontott,
hogy ezt a feladatot mégsem végzi el. Ez a hozzaszo6las volt egy picit, elnézést kérek! A
kérdéskorben pedig az volt a kérdés, hogy hogy értékeljiik azt, hogy 35-bdl, 32 nem érvényes
palyazat? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Hollai Gabor tigyrendben, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
Csak annyit szeretnék hozzaflizni, hogy a Polgarmesternek volt egy olyan, Polgarmester urnak volt

egy olyan megjegyzése, hogy, hogy, tehat, hogy nem tettek meg mindent, €s igazat kell adnom
azoknak az embereknek az esetében, akik tényleg 500.-Ft-ot sajnaltak arra, hogy hitelesitsék a
diplomajukat, illetve a fénymasolatat a diplomanak. Viszont, viszont nem teljesen korrekt volt ez a
megjegyzés, mert volt egy olyan palyazo, aki 6nhibdjan kiviil nem tudott megfelelni a palyazatnak,
hiszen ¢ elvesztette a diplomdjat, ezért bement az egyetemre. Az egyetem, ahol végzett, az
eggyetem kiallitott neki egy igazolast arrol, hogy 6 ott végzett, van diplomdja, de mivel a
palyazatban kimondottan a diploma fénymasolatat kellett hitelesiteni, ez a, egyébként alkalmas
palyazo, kizarasra keriilt és ez, ezt felesleges kizarasnak éreztiik. K6szonom!

KOVACS PETER

Képviselo ur, egy félreértést hadd oszlassak méar el! Nem zartak ki senkit! Most is, itt a mai testiileti
ilésen, mindaddig, ameddig a Képviseld-testiilet masképp nem dont, mind a 35 emberrdl
szavazhat a Képvisel6-testiilet. Csomor Ervin jegyz6 ur is szot kért, parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN
Igen, koszondm szépen! Egyetlen egy dolgot szeretnék itt a korabbi, ugye kiirassal kapcsolatos
testiileti hatarozatnak a Hivatal 4ltali végrehajtasaval kapcsolatban mondani, ami talan egy picit

megvilagitja a kérdésre a valaszt. Ugye ez az eljaras, ez teljesen mas, mint egy, mondjuk egy
6vodavezetdi allaspalyazatra vonatkozo kiirds és utdna palyazati eljards. Ez ugye ez egy
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cégvezetésre kiirt palyazat. Amely, hogyha jol emlékszem, talan, azt hiszem, megbizasi szerzédés
megkotésére vonatkozik. Altaliban, amikor egy allaspalyazatot meghirdetiink, legyen az, akar a
Polgarmesteri Hivatalnal, legyen az esetleg mashol, jellemzden ugye az Onkorméanyzat honlapjan,
az Onkormanyzat Facebook oldalan, az Onkormanyzat ujsagaban, idénként a Helyi Hirekben és a
KSZKI oldalon jelennek meg ezek a palyazatok. Ebben az esetben sziiletett az a dontés a hirdetést
technikailag megjelentetd kolléga részérdl, velem egyeztetve, hogy probaljuk meg a Profession.hu
nevi internetes allaskeresd portalon is meghirdetni ezt a palyazatot, hogy hatha sok ember fog erre
jelentkezni. Na, most menet kozben dertilt ki az, hogy latszodik is ugye a palyazatokbol, hogy igen
sokan, ebbdl a 35 palyazobol azt gondolom, hogy a dont6 tobbsége innen jelentkezett, viszont az
innen érkezoknek a benyujtott anyaga azt gondolom, hogy nagyon nagy kivannivalot hagy maga
utan. Tehat... S6t, a kollega tajékoztatasa szerint maga ez az allaskeresd portdl egy meghatarozott
keresési algoritmus alapjan, a nala beirt és beregisztralt palydzatokat és oOnéletrajzokat
automatikusan generalja, és automatikusan elkiildi a palyazat kiird szamara. Tehat elofordulhat, és
ez nyilvanvaldan a palyazo felhatalmazasaban, mert 6 ugye ehhez felhatalmazta és ez regisztralt.
Tehat eléfordulhatott az bizonyos esetekben, hogy maga a palyazo ennek az oldalnak adta meg a
felhatalmazast, 0 tovabbitotta, és ezért nem tudta, mivel csak ezek a kodok megegyeztek
egymassal, hogy egyébként még ehhez még mit kellett hozzaflizni, momentan a CD-t. Tehat én
ugy gondolom, hogy ilyen jellegli palyazatoknal késdbbiek soran is, és ez tanulsag is, hogy ezt a
profession.hu-t ezt ki kell hagyni, mert ebbdl ilyen jellegli — hogy mondjam — problémak
adodhatnak, amely kiilsé szemléld szamara ugye kicsit mas aspektusbol jelenitheti meg ezt a
dolgot. Ez nagyon jo profession.hu akkor, hogyha a Polgarmesteri Hivatal mondjuk egy barmilyen
mas allasra akar kiilonosebb — hogy mondjam — formai feltételek nélkiil, mert aztan majd behozza
az erkolcsijét, meg behozza az egyéb dolgait, de erre nem feltétleniil alkalmas. Talan ezzel
probalom egy picit megvilagitani még az ligy hatterét, koszondm szépen!

KOVACS PETER
Ko6szo6nom szépen! Kovacs Raymund a kévetkezd hozzaszolo, parancsoljon!

KOVACS RAYMUND
Igen, én egy dolgot szeretnék pontositani, és ebbe a segitséget is kérni, hogy ezt valoban jol

latom-e, hogy a Cserna ur, 6 azt mondta, hogy az erkdlcsi bizonyitvanyat a palyazat beadasanak
hatérideje el6tt behozta és a Jegyz6i Kabinetbe leadta és errdl ...

KOVACS PETER
Bocsénat, bocsanat! Hat, ugye amikor az El6készitd Bizottsag vizsgélta ezt, mi megvizsgaltuk, és
ott volt az erkdlcsi bizonyitvanya, az errdl késziilt jegyzOkonyvben is benne szerepel ez.

KOVACS RAYMUND
Igen! Tehat ezt szeretném mondani, hogy a hianypoétlas én gy tudom, hogy arra vonatkozik,

hogyha lezarult a palyazat beadasi hatarideje, azt kibontjak, és akkor tapasztaljak azt, hogy egyes
dokumentumok hidnyoznak, és hidnypotlasra felszolitjak. Tehat, hogy az 6 esetében nem errdl volt
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sz6. Bar én ezt nem tudom megerdsiteni, mert ugye nem én vettem at ezeket a dolgokat. De... Es
ugye erre vonatkozott a Bizottsag hatarozata IS, ami pontosan ugy szolt, hogy plusz harom
személyt javasol meghallgatni, abban az esetben, hogyha ezt a hidnyz6 vagy a palyazatanak a —
mindjart mondom — hogy volt konkrétan... Csak nem tudom megnyitni a gépen. Mindegy! Tehat,
hogy a palyézatat azt elfogadhato, vagy most nem tudom pontosan a sz6t ra, hogy érvényessé tudja
tenni a meghallgatasig. De ebben valoban igaz, hogy akkor ha valakiket f6lhivunk, hogy hozzon be
dokumentumokat, akkor ezt mindenki masnak kellett volna biztositanunk. Ez kétségtelen tény.
Ezt, ennek a megitélését én nem tudom, és ezt 6tszor elmondtam a Gazdasagi Bizottsagon én azt,
hogy mitél érvényes egy palyazat, az nem a mi feladatunk, hanem az itteni el6készitéknek, hogy
ezt megallapitsak. Tehat ezt szeretném mondani, hogy ebben az esetben nem hianypdtlés volt,
hanem még a palyazat beadasanak hatdrideje eldtt hozta be az erkdlcsi bizonyitvanyt. Koszondm!

KOVACS PETER

Tehat annal is inkabb, hogy az elGterjesztés ezt tartalmazza, hisz’ a masodik, a 2-es szamu
mellékletben szerepld tablazatban benne is van Cserna ur neve mellett egy egyes, tehat, hogy van
erkolesi bizonyitvanya, tehdt ez mindenki szdmara nyilvanvald. Azért elnézést kérek, hogy a
masolt anyagba ez nem keriilt be. Ugyhogy ezért kérem Jegyzé ur hathatds intézkedését majd.
Vajda Zoltan a kovetkezd hozzaszolo.

VAJDA ZOLTAN
J6! En még kérdéskorre emlékszem, de lehet, hogy nem. Akkor hozziszélasnak alcizom a
kérdésemet, hogy az lenne a kérdés, hatha kapok ra valaszt, hogy lehetett-e volna arra lehetéség,

hogy azon palyazok esetében, ahol szakmailag kivalé a palyazat, de mondjuk, olyan formai
hidnyossag van, hogy nem slattyogtak be a kozjegyz6hoz, a masolatot hitelesiteni, vagy kérjiik
toliik ezt, hogy potoljak ezt, vagy nyilatkozzanak arrdl, hogy ez érvényes, de mondjuk az el6bbi az
jobb megoldas. Erre lehetett-e volna mod? Ez lenne a kérdésem? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Tovabbi hozzaszolasokat nem latok! De! Vajda Zoltan, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Ko6szondm szépen a szot, akkor hozzaszolasként az lenne a javaslatunk, hogy — két iranybol
kozeliteném — az egyik, az a tapasztalatunk ez alapjan a palyazat alapjan, ami egy allaspalyazat,
tehat nem egy ingatlanértékesités, ahol nagyon-nagyon szigort kdvetelményeknek kell lenni, hogy
igyfélbaratnak kell lenni. Tehat egyszertsitsiik a palydzatot. Mondanék kettd konkrét olyat, ahol

egyszerisitett formaban lehetne kiirni ilyen allaspalyazatot. Az egyik az, hogy nem kérjiik tole, a
palyazoktol, hogy hiteles masolatot nyudjtsanak be a diplomajukrél, hanem egy egyszeri
fénymasolatot, amelyekrdl Ok nyilatkoznak, hogy ez megfelel az eredetinek, és amikor,
amennyiben 0k megnyerik a palyazatot és szerzodéskdotésre kertil sor, akkor vagy be kell hozniuk
az eredeti diplomat, vagy akkor egy kozjegyzd altal hitelesitett diplomat hozna be. Tehat csak attol
koveteljiik mar ezt meg, aki megnyerte és szerzOdést kotiink vele, a tobbi palydzotél nem
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koveteljiik ezt meg, hogy ligyfélbaratak legyiink, tehat, hogy aki ilyen allasra palyazik, egyszeriibb
legyen palyazniuk. Ilyen modon a 35 palyazobol, nem néztem meg, de egy bd tucatnyi bizonyosan
érvényes palyazat lett volna, és koztiik tobbiink megitélése szerint 2-3-nak egészen kivald
palyazata lehetett volna. Masik pedig, ez itt ugye kevésbé mertilt {61, bar éppen ugye Cserna tirnal
mertilt f61, hogy nem kériink tdliik erkolcsi bizonyitvanyt a palyazatkor, hanem egy nyilatkozatot
arrol, hogy 6k ezt megigényelték, és be kell mutatniuk a szerzddéskotéskor vagy akar itt a
meghallgataskor. Tehat most csak két darab ilyen egyszerisitést ...-re tennénk javaslatot, €s éppen
azért, mert az a benyomdasunk, hogy a 35 palyazobdl, egyetértve azzal a megjegyzéssel, hogy van
egy tucatnyi olyan, aki ilyen taldlomra elkiildozgette a palyazatat, mégis nagyon sok olyan van,
akinek a szakmai anyaga egészen kivalo, és kar lenne dket elvesziteni egy ilyen médon. Ezért az
lenne a javaslatunk, hogy ezt a palyazatot, ebben a forméaban eredménytelennek nyilvanitsuk. irjuk
ki a legrovidebb idon beliil ujra, a jelenlegi ideiglenes ligyvezetonek a titulusat hosszabbitsuk meg
addig az idOpontig, amig a palyazatot ujra ki tudtuk irni, és ujra ki tudjuk értékelni. BS, honaprol
van sz6. Es az én altalam szoban jelzett, 2 darab egyszeriisitéssel minimum, tehat még egyszer,
hogy a diplomat nem kell kozjegyzOnél hitelesiteni, masolatot nem kell kézjegyzénél hitelesitent,
¢s mondjuk, nem kell még bekérnilik az erkdlcsi bizonyitvanyt, csak nyilatkozni réla. Ilyen
egyszerisitett formai kovetelmények szerint legyen kiirva. Formailag gy hangzik a modositd
hatarozati javaslatunk, hogy Budapest Fovaros XVI. keriilet Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a
Kertvarosi Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. iigyvezeté tisztségére kiirt palyazatot
eredménytelennek nyilvanitja, egyben felkéri a Polgarmestert a palyazat egyszerlsitett formai
kovetelmények szerinti ismételt kiirdsara. Tettiink felelOst: Polgarmester urat, és egy hataridot,
2020. februar 1-jét. Es ezt odahoznam Onnek most Polgarmester ur. Koszonom szépen!

KOVACS PETER

Tovéabbi hozzaszoélasokat nem latok, igy zarszoként hadd vildgositsak rd néhany dologra a
Képviseldtarsaimnal. Eldszor is. A palyazati feltételeket nem én taldltam ki. A palyazati
feltételeket ez a Keépviseld-testiilet hagyta jova. Az erkolcsi bizonyitvany-kéréssel, a hiteles
masolattal egyliitt, mindennel egyiitt. Ezt, ha jol emlékszem, ebben a Képviseld-testiiletben
mindenki megszavazta. Tehat, az én feltételezésem, de lehet, hogy én csak ilyen — hogy mondjam —
rossz indulatu feltételezéssel €lek. Az én feltételezésem a kovetkezd. Leszamitva azt, hogy én

amennyire meghallgattam, meg volt idém a Gazdasagi Bizottsdg hanganyagéara —at meghallgatni,
ott ugye talan nem a bizottsagi elnok vetette fol azt, hogy név szerint kiket hivjanak meg, hanem ha
jol emlékszem akkor a Kézosen Vajda Zoltanért Frakci6 valamelyik tagja volt ez. Es a ezek a, ezek
a nevek kivéalasztananak a, egyébként formailag nem megfeleld palyazatok kdzol harmat. Tehat én
a kovetkez6t latom. Van Onoknek jeldltjiik az Uszoda vezetésre, de képtelenek voltak vele
megértetni, hogy a formai kovetelményeket be kell tartani. Ezért most a mindenhonnan
elérangatott dolgokra-val kapcsolatban szeretnék, hogyha elhalasszuk ezt a dontést. Tudva azt
egyébként, és Onok is tudjak, hogy a Képvisels-testiiletnek dontést kell hoznia vagy a most levd
igyvezetot kell meghosszabbitania. Onnan tudjak, hisz ezt a médosito javaslatot terjesztették be.
Zarojelben jegyzem meg, a Gazdasagi Bizottsag talalt harom alkalmas jeloltet, mind a harmat
javasolja a Képviselo-testiilet szdmara. Tehat nem szenvediink abban hidnyt, hogy nem lenne
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alkalmas jelolt az uszodavezetd, uszoda a Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. vezetd
tisztségviselésére. Nem értem, illetve én ezt az egy kovetkeztetést tudtam levonni ebbdl a dologbol,
hogy miért kivinnak Ondk a tovabbiakban idét huzni. Ugyrendi javaslata van jo6 néhany
embernek. Példaul Abonyi Janosnak, parancsoljon!

ABONYI JANOS
Jelzem Polgarmester ur és eskii alatt kijelentem, hogy nincs jeldltiink az Uszoda vezetésére.

Ko6szondm szépen!

KOVACS PETER
Megallapitom, hogy nem volt tigyrendi javaslata Abonyi urnak. Vajda Zoltan {igyrendi javaslata
van. Parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN-MIKROFON NELKUL
Személyes megtamadtatas!

KOVACS PETER
Személyesen Ont nem tdmadték meg! Hollai tirnak van iigyrendi javaslata.

VAJDA ZOLTAN
Polgarmester ur a nevemet emlitette és azt...

KOVACS PETER
Az nem jelent megtamadtatast.

VAJDA ZOLTAN
A nevemet emlitette, azt mondta rosszindulatbol, hogy nekem palyazatra van emberem, akivel nem
tudtam megbesz€lni ...

KOVACS PETER
Nem ezt mondtam!

VAJDA ZOLTAN
... nem tudtam megbeszélni a palyazatot, ez egyszemélyes megtamadtatas.

KOVACS PETER
Vajda Gr nem hallotta, amit mondott...

VAJDA ZOLTAN
Jelzem, kivaléan hallottam, tigyhogy azt szeretném mondani, hogy ...On elvette a szot!
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KOVACS PETER
El bizony. Hollai trnak iigyrendi javaslata van, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
Kikérem magamnak, hogy korrupcidval vadol, szégyellje magat!

KOVACS PETER

Tényleg nem ugyanazt a filmet nézziik, gyerekek! Tehat megjegyzem Hollai urnak nem volt
iigyrendi javaslata. Csizmazia Gr nem iigyrendben jelentkezett, de igy Onnek, most mar
iigyrendben jelentkezett, parancsoljon! Ugyrendi javaslata van, vagy személyesen timadtak meg?

CSIZMAZIA FERENC
Mindjart megkapom, én sem tigyrendben jelentkezem,

KOVACS PETER
Akkor nem tudok Onnek sz6t adni.

CSIZMAZIA FERENC
En is azt kikérem magamnak, hogy avval vadolnak, minket, hogy nekiink jeldltiink van erre a
pozicidra. Nem a maga partcsaladjabol jottiink, jo?

KOVACS PETER

Nekem harom jeloltem is van. Nekem harom jel6ltem is van erre a poziciora, hisz’ mind a harom
jelolt és a képvisel6, Vajda ur kérem, ne kiabaljon kozbe arcatlanul! Kérem Vajda ur, hogy ne
rontsa az Onkormédnyzat Képviseld-testiiletének a hangulatat azzal, hogy kozbekiabal. Szasz tr,
nem tigyrendben kér szot, igy nem tudok neki szot adni. Dontéshozatal kovetkezik. Eldszor a
beterjesztett modositd javaslatrél dontiink. Fololvasom a javaslatot €s utdna szavazunk errdl:
Budapest Foévaros XVI.  keriilet Képviselo-testiillete gy dont, hogy a Kertvarosi
Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. iigyvezetd tisztségére kiirt palyazatot eredménytelennek
nyilvanitja. Egyben felkéri a Polgarmestert a palyazat egyszertsitett formai kovetelmények szerinti

ismételt kiirasara. Felel6s: Kovacs Péter polgarmester. Hatarid6: 2020. februar 1-e. Aki ezzel
egyetért, kérem igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 5 igen, 11 nem, és egy
tartdzkodas mellett ezt a modositd javaslatot elutasitotta.

HATAROZAT

34/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisels-testiilete
szavazasi eredménye (5 igen, 11 nem, 1 tartéozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros X VL. keriilet Kepvisel6-testiilete ugy dont, hogy a
Kertvarosi  Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. iigyvezetd
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tisztségére kiirt palyazatot eredménytelennek nyilvanitja, egyben
felkéri a polgarmestert a palyazat — egyszertsitett formai
kovetelmények szerinti — ismételt kiirasara.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hatarid6: 2020. februar 01.

KOVACS PETER

Ugyrendi javaslatként arrol kérem, hogy déntson a Képviseld-testiilet, hogy a szavazast miképpen
bonyolitsuk le. Mind a 35 névrdl egyesével szavazdlapon szavazzunk, illetve egy szavazolapon
szavazzunk, avagy csak a Képviselo-testiilet altal meghallgatott, egyébként formailag megfeleld
harom javaslatrél, vagy harom jeloltrél szavazzunk. Az én iigyrendi javaslatom az, hogy a
formailag mindenben megfelel6 harom jeldltrél dontson csak a Képviseld-testiilet, aki ezzel
egyetért, kérem, igen gombjanak megnyomasaval ezt most jelezze. Szavazzunk! A
Képviseld-testiilet 12 igen, 0 nem, 1 tartézkodas mellett igy dontott.

HATAROZAT

35/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete
ugy hataroz, hogy a formailag mindenben megfeleld harom jeloltrol
dont.
Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester
(12 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas)

KOVACS PETER

Mivel harom jelolt van, igy akkor tudunk donteni gépi, titkos szavazadssal. Mert ugye titkos
szavazassal kéne egyébként is donteni, j0ol mondom Jegyzd ur? Akkor harom... Készitettek-e eld
ilyet, hogy ki kicsoda, vagy én mondjam el? Nem készitettek. Akkor tessék figyelni, mert nem
fogom tobbszor elmondani. Akkor most névsorrendbe keriilnek ugymond a szavazolapra a
jeloltek. Tehat, aki Cserna Sandort szeretné, annak az igen gombjat kell majd megnyomnia, aki
Matyus Aron Gyulat szeretné, annak a nem gombijat kell majd megnyomni, és aki Sass Csaba urat
szeretné, Oneki a tartdzkodom gombot kell megnyomni. Még egyszer Cserna igen, Matyus nem,
Sass tartozkodas. Gépi titkos szavazas, nem fog visszajelezni a gép. Szavazzunk! Es mindsitett
szotobbséggel is. 10 igen, 6 nem, 1 tartozkodas mellett a Képviseld-testiilet elfogadta, tehat akkor
Cserna Sandort valasztotta meg a Képviseld-testiilet.

HATAROZAT
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36/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel$-testiilete -
10 igen szavazati arannyal - Ggy dont, hogy a tulajdondban all6
Kertvarosi  Sportlétesitményeket ~ Uzemeltetd — Kft.  (Cg.:
01-09-878027, székhelye: 1165 Budapest, Ujszasz u. 106-108.)
vezetd tisztségviseldi feladatainak ellatasaval megbizza Cserna
Sandort (anyja neve: Tokolics Ilona, lakohelye: 2016 Leanyfalu,
Kerekhegyi utca 10., adéazonosito jele: 8351143871) a 2020. januar
26. napjatol 2024. december 3 1. napjaig tartd hatarozott idore.

A Képviselo-testiilet ~ Cserna Sandor, a  Kertvarosi
Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. vezetd tisztségviseldjének
dijazasat bruttdé 500.000 Ft, azaz bruttdo Otszazezer forint/ho
Osszegben allapitja meg.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert a hatarozat kozlésére, az
ligyvezetdt pedig, hogy gondoskodjon a modositasokkal egységes
szerkezetbe foglalt Alapito Okirat alairasar6l és annak a
Cégbirdsaghoz torténd — 30 napon beliili — megkiildésérdl.

Felelds: Kovécs Péter polgarmester
Hatarido: 2020. januar 26.

Arra kérem kollégamat, hogy engedje be a jeldlteket, hogy ezt tudjuk koz6lni a megjelentekkel.

KOVACS PETER

K06sz6ndm szépen mind a harom palyazonak, hogy komolyan vette ezt a palyazatot, és formailag
érvényes ¢és tartalmilag nagyszerli palydzatot irtak. A Képviseld-testiilet tobbségi szavazassal
Cserna Sandornak szavazott bizalmat. Gratulalok! A tobbieknek koszondm a részvételt! Tovabbi

szép napot kivanok! Cserna urat arra kérem, hogy még Lukacs Titanilldval maradjon, mert nagyon
gyors dolgokat kell tenniink. 26-4ig nyélbe kell {itni ezt a dolgot. K6szondm szépen! Tovabbi szép
napot. Ezzel ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

CSERNA SANDOR - MIKROFON NELKUL

Viszontlatasra, tovabbi jo munkat kivanok!

KOVACS PETER
Kszonjiik szépen!
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NAPIREND: 7. Javaslat a Budapest Fovaros Kormanyhivatala és a Budapest
Fovaros XVI. Kkeriileti Onkormanyzat kézotti megallapodas
alairasara
(24/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Akkor most kovetkezik ugye a siirgdsségi, ugye Jegyzé ur? Tehat akkor siirgdsségi... Igen!
Siirgdsségi eldterjesztésként Budapest, ,Javaslat Budapest Févaros Kormanyhivatala és a
Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat kozotti megallapodas alairdsara” cimii

eloterjesztés. Eldterjesztoként annyit fliznék hozza ugye, hogy a térvény ugy rendelkezett, hogy
marcius 1-jét6l az ¢épités hatosagi eljarasokat egységesitik, és az eddig két helyen
Kormanyhivatalnal, illetve Onkormanyzatoknal levd hatdsagi jogkoroket Osszevonjak, ¢&s
mindegyik a Kormanyhivatalhoz keriil. Ebbdl az kdvetkezik, hogy a XVI. keriileti, mint minden
Onkormanyzatnal, igy a XVI. keriileti Onkorményzatnal is a torvény betiijének megfelelden az
Onkormanyzatnak rendelkezésére kell bocsitania az eddig, ebben a teriileten hasznalt
eréforrasokat, mind személyi, mind targyi eréforrasokat. En azt javaslom a Tisztelt
Képviselo-testiiletnek, hogy természetesen a térvényt betartva, de azzal az igénnyel élve, hogy
azokat a szobakat, ahol a kollégdk ezt a munkét végezték, azt a lehetdséget ne adjuk meg a
Kormanyhivatal szamara, tehat, ha mar elhelyezték mashova ezt a feladatot, akkor ne ebben az
¢épiiletben hajtsak végre. A XVI. kertilet teriiletén szamos épiiletben végrehajthatjak ezt a munkat.
Tehat ne ebben az épiiletben, hanem az altaluk egyébkeént is mar hasznalt épiiletek valamelyikében
végezzék ezt a munkat. llletve, hogy a beépitett blitorokat, amennyiben vannak ilyenek, azokat se
adjuk at. Tehat ne szedjiik mar szét a szobat, csak azért, mert elkeriilnek ezek a kollégak. De a
hasznalt butorokat, mar az altaluk hasznalt butorokat, az informatikai eszkdzoket, miegymast ugye
a torvény betlijének kovetkeztében adjak at. Ugye megérkezett hozzank talan a kikiildés napjan,
mar a rendes eldterjesztés kikiildés napjan a Kormanyhivatal szerzodés-tervezete. Ezt mi
véleményeztiik. Ezt a véleményt én itt eldbb elmondtam. Es a Kormanyhivatal nem tudom irdsban
megérkezett-e? frasban még nem érkezett, de szoban megérkezett az az allaspontja, hogy elfogadja
az Onkorméanyzatnak ezeket a feltételeit. Igy, ha a Képvisel6-testiilet most dont, akkor létre fog
jonni, mar persze, hogyha elfogadja a hatarozati javaslatot, 1étre fog jonni a megéllapodas a
Kormanyhivatal és az Onkormanyzat kdzott. Amennyiben nem fogadja el a Képviselé-testiilet a
hatarozatot, akkor is datkeriil ugye az ¢épités hatdsdgi feladata a kollégakkal, illetve az
infrastrukturaval egyiitt a Kormanyhivatalhoz, de akkor egy masik eljaras keretében, amiben a
véleményiinket mar nem kérdezik ki. Kérdezem van-e kérdés? Abonyi Janos, parancsoljon!

ABONYI JANOS
Ha jol emlékszem Polgarmester ur, 153 0 lett a koltségvetési dontés alapjan a hivatal 1étszama. Ezt
bekalkulaltak mar? Es ha nem, akkor hany 6 fog elkeriilni a Hivataltol? Koszénom szépen!

KOVACS PETER
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Ko6szonom szépen! Kovetkezod kérdezé Vajda Zoltan.

VAJDA ZOLTAN
Koszo6ndm szépen a szot, Polgarmester Ur! Az lenne a nagyon egyszerti kérdésem, ami szamomra
nem volt egyértelmili az egyébként figyelmesen elolvasott anyagbdl, hogy végiil is mennyi id6t

kaptunk, marmint On, a Hivatal, hogy véleményezze ezt az anyagot? Az egyik részben olyan,
minthogyha 24 ora lenne, vagy egy napnyi, az szamomra total abszurdum lenne, hogy egy napot
kapunk egy ilyen fontos dolognak a véleményezésére. A masik részben, a még mindig dramaian
rovid, 3 nap szerepel, abban szeretnék tisztan latni, hogy vagy tisztabban latni, hogy ugye nem az a
teljes szornyliség tortént, hogy egy Kormanyhivatal egy Onkormanyzatnak egy napot ad egy
ilyennek a véleményezésére, hanem az egyébként még mindig nagyon sziikds 3 naprdl van szo?
K06sz6nom szépen!

KOVACSPETER
Tovabbi kérdezé Csizmazia Ferenc, parancsoljon!

CSIZMAZIA FERENC

Ko6sz6ndm a szot, Polgarmester r! En csak annyit szeretnék hozzafiizni ehhez a dologhoz, illetve
lesz egy kérdésem is a végén, hogy novemberben, amikor arr6l beszéltiink, hogy a Baross Gabor
utcai Kormanyablaknal bdvitik a teriiletet, akkor azt mondta Polgarmester ur, hogy ugye a Karat
utcabol jonnek 4t a hivatalnokok, azért kell bdviteni. Akkor én rdkérdeztem Onnél, hogy
terveznek-e tovabbi hatdsagi iigyeket elvenni az Onkormanyzattol? Akkor az a valsz érkezett,

hogy nem. Erre tessék! Megkaptuk. En azt szeretném megkérdezni Polgarmester tirt6l, hogy van-e
tudomasa arrél, hogy tovabb csonkitjak-e az Onkormédnyzatoknak a hataskorét? Koszondm
szépen!

KOVACS PETER

Tovabbi kérdezdt nem latok. Ugye taldn azt mar megszokhattak tisztelt Képviselotarsaim, hogy én
mindig igazat mondok. Es ez igy volt akkor is, amikor Csizmazia ur kérdezett. Késbb keriilt
beterjesztésre egy torvényjavaslat, mely az ¢épitéshatdosagi jogkoroket athelyezte a
Kormanyhivatalba. Ha lett volna akkor tudomasom, akkor elmondtam volna. Most is ugyanazt
tudom mondani, amit kordbban mondtam, hogy nekem nincs tudomasom arrdl, hogy barmilyen
mas atalakitast tervezne a Parlament. Aztan persze ettol fiiggetleniil még lehet, hogy terveznek. En
nem Oriilnék neki, hogyha mar ezt igy kérdezi. Abonyi ur azt kérdezte, hogy pontosan hany ember
fog majd atkeriilni. A 153 f6 az hogy aranyul ehhez? Ugye a koltségvetés készitésekor,
elokészitésekor mi még nem tudtunk errdl a dologrol. Meg arrdl sem tudunk egyébként, mar
bocsdnat, hogy azok, akik jelenleg ezt a munkat ellatjak itt a XVI. keriileti Polgarmesteri
Hivatalban, 6k hajlandéak-e 4tmenni egyaltalan a Kormanyhivatalhoz dolgozni. Tehat ott hanyan
kezdik meg a munkat, én ezt nem tudom. Két kolléga jelezte, illetve mindenki jelezte, hogy ha egy

moéd van ra, akkor maradna a XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatal épiiletében. Es a Polgarmesteri
Hivatal allomanyaban is. Erre sajnos nincsen mod. Viszont két kollégat olyan feladatokkal bizunk
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meg, amit eddig is az épitéshatdsag latott el, illetve ez az Iroda, de nem keriilnek at ezek a
hataskorok, tgyhogy Osszesen, ha jol emlékszem 5, 5 kolléga fog majd atmenni a Hivatalhoz.
Egyébként egyeztetés volt mar decemberben, ahol fol kellett mérni mindent, ez a harom napos
hataridd, ami most volt, ez most mar csak arra volt, hogy pontositsuk a dolgokat, és amint lathatjak
ez remekiilt sikertilt. Jegyz6 Ur is szeretne szot kérni, parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN

Igen, koszonom szépen! Az ligy teljességéhez annyi is hozzatartozik, hogy a térvény, amely ugye
itt a kormanyhivatalokrol szol, nemcsak feladatokat vesz, vett el bizonyos esetekben ¢és a
Polgarmester ur jol mondta, hogy nem a teljes épités, a jelenleg meglévd €pitésiigyi iroda 9ssz
feladatkorét vette el, hanem csak egy részét, hanem uj feladatokat is adott, amely eddig a
Kormanyhivatalnal volt. Es innent§l kezdve az Onkorményzat, illetbleg a Jegyzének a
feladatkorébe fog tartozni. Ezek két irodat fogjak érinteni. Az egyik az Igazgatasi Iroda, és azon

beliil az anyakdnyvvezetés részét, a masik pedig a Szocialis Iroddnak a részét. Osszességében egy
ilyen, ha jol emlékszem 10-12 olyan iligycsoport van, amelyet most a mi kollegdink fogjak a
Jarastol atvenni. Bizonyos esetekben igen jelentds ligyszdm is vérhatd. Varhatdéan inkabb a
Szocialis Irodan jellemzden lesznek nagyobbak, azon belill is a Szocidlis Irodanak a volt
gyamhivatal, tehat az atkeriilt, tdn a gyamhivatali részbdl jonnek vissza bizonyos teriiletek.
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER
Koszonjik Jegyzd ur kiegészitését. Mizsei Laszlonak van hozzaszolasa, parancsoljon! Vagy

kérdésrol maradt le!

MIZSEI LASZLO
Még kérdés lett volna, pont Jegyzd urhoz intéztem volna, hogy gyakorlatilag az épitésiigy ezek
szerint teljesen elkertiil toliink, és ezen kiviil mas jon ide vissza?

KOVACS PETER
Ezt mondta, igen.

MIZSEI LASZLO
Csak azért, mert ez igy nonszensz, még akkor is, hogyha visszakeriilnek hozzank bizonyos dolgok.
Mar ez megjegyzés volt, bocsanat, tehat akkor semmi az épitésiigybdl nem marad nalunk?

KOVACS PETER

Nem, ez nem igy van! Ugye ...mindjart mondom, tehat a XVI. keriileti meg minden
Onkormdanyzatnal az, hogy mi épiiljon a XVI. keriiletben, ezen beliil minden déntés a X V1. keriileti
Onkormdanyzatnal van. Tehat mi hatdrozzuk meg a helyi épitési szabalyzatot, a telepiilésképet és

egyéb, minden ilyesmit. Az a hatdsag, ami betartatja ezeket a szabalyokat, tehat amikor beadnak
épitési engedélyt, és megvizsgalja azt, hogy egyébként ez a helyi rendeletnek, meg az orszagos
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torvénynek, meg mindenfélének megfelel-e vagy nem felel meg, ez keriil 4t a Kormanyhivatalhoz.
Ugye korabban atkertilt a II. fok, tehat amikor az 1. foku hatdsagi, jegyzdi hatdsagi dontéssel
szemben barki fellebbezett, az mar most is a Kormanyhivatalnal volt. Ez egy nagyon furcsa allapot
volt én megitélésem szerint, de hat rajott ugy latszik a Kormanyzat is, hogy ,,k6z0s lonak, tiros a
hata”. En sokkal jobban 6riiltem volna, hogyha visszakeriilnek ezek a II. fokok is, és mondjuk a
Fovarosi Onkormanyzat szamaéra, de nem igy dontdtt a dontéshozo, hanem gy dontétt, hogy a
Kormanyhivatalok ala rendeli ezeket a dolgokat. De az, hogy a XVI. keriiletben mekkora épiiletek,
egy telken hany épiilet éplilhessen, milyen szabalyokat kell betartani, ezt most is a XVI. kertileti
Onkormanyzat és még marcius 1. utdn is 8k fogjak eldonteni, vagyis mi. Mizsei ir, hozzaszolas.

MIZSEI LASZLO
Koszondm szépen! Ezek szerint kiherélik az Onkormanyzatot ebbdl a szempontbdl, és semmilyen

rahatasa nem lesz arra, hogy itt most mi épiilhet, és mi nem épiilhet? Engem mar az is folzak...,
tehat nem tudunk szankciondlni, innentdl kezdve nem tudjuk betartatni a sajat szabalyainkat.
Engem az is felhdboritott, hogy egyszerisitett eljaras ala vették a 300 m? alatti épiileteknek az
engedélyeztetését, aminek kovetkeztében, kovetkeztében olyan épiiletek keriiltek megépitésre, ami
katasztrofalis. Semmilyen szinten nem tudunk eljarni a keriiletben folyd épitkezések kapcsan,
olyan dolgokat épitenek, hogy ihaj! Egyfolytaban kapom a bejelentéseket, hogy nézzem mar meg,
hogy mi van itt, és ki tud ezzel kapcsolatban eljarni. Es semmi mést nem tudok mondani, a
Kormanyhivatal. Ennyi. Nekiink nincsenek jogkoreink, és most mar a maradékot is elveszik
tliink. Ez az 6nkormanyzatisagnak a megcstfolasa. En ehhez nem fogok hozzajarulni. Koszénom
szépen!

KOVACS PETER

Nézze, Képviseld Ur. Ez egy torvény, tehat nekiink nem kell hozzéjarulast adni ehhez. Masrészt
nem 0gy van, ahogy On mondja. Eddig sem volt az Onkormanyzatnak hataskdre az épitési
engedélyek kiadéasa. Eddig sem volt. A mai nap sincs. 15 évvel ezel6tt se volt. Egy betiit nem tudott
az Onkormanyzat hozziszdlni, hogy a jegyz6i hatiskdrben levd épitéshatdsagban milyen
engedélyt adnak ki. Ez szigortan tilos. A polgarmesternek is, meg barkinek. Tehat On
tévképzetekben €1, amikor azt gondolja, hogy itt a Képviseld-testiilet utasithatta arra, vagy akar a
Polgarmester vagy barmely képviseld a hatosag emberét, hogy kiadjon egy épitési engedélyt vagy
ne adjon ki. De &sszes tobbi més dolog, ami arrdl szél, amit On mondott, hogy mit lehet épiteni,
mekkora épiiletet, hany lakast lehessen épiteni, mekkora telket lehessen osztani. S6t, még abba is
beleszolunk ugye a telepiilésképi véleménybe, hogy a kerités milyen legyen. Az egymads telkét
elvalasztd kerités, ez mind-mind a XVI. keriileti Onkormanyzatnak a feleléssége. Eddig se tudtuk,
eddig se volt hatosagi jogkdre a XVI. keriileti Onkormdanyzat Képviselé-testiiletének, és a jovben
sem lesz. A jegyzOnek volt hataskore. A jegyz6i hataskorbél ezek most elkeriilnek a
Kormanyhivatalhoz. De lehet, hogy nem pontosan fogalmaztam, mert Csomor Ervin is szot kér.
Parancsoljon!

DR. CSOMOR ERVIN
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Igen, k6szonom szépen! Hat ezzel is bebizonyitotta Polgarmester r, hogy nem a Polgarmester ur
hataskorében voltak az épitési engedélyek, mert a korabban, amit elmondott, azt szeretném egy
picit pontositani. Nehogy valamilyen Facebook bejegyzésben nem feltétleniil j6 — hogy mondjam —
informéci6 jelenik meg. Tehat a jelenlegi életben 1évé szabalyozas alapjan a 300 m® folotti
épitmények esetében az 1. foku épitéshatosag az a jegyz6. Tehat valaki felépit, mondjuk egy 400
m®-es ingatlant, arra nézve a jegyz6 adta ki az épitési engedélyt. Viszont annak a, hogyha az nem a
megfeleld szabalyok szerint épiilt, €s barmilyen probléma volt ezzel, akkor ezt a Korméanyhivatal
épitésfeliigyelete, tehat nem a II. fok, hanem a Kormanyhivatal épitésfeliigyelete ellendrizte.
Hogyha valaki engedély nélkiil épitkezett, mondjuk Arpadfoldon, ugye a Suba utcdban nem kapott
ra épitési engedélyt, nem a jegyzonek volt a hataskore, hanem az épitésfeliigyeletnek. Tehat az
épitésfeliigyelet kotelezte 6t arra, hogy bontsa le. Azt hagyta jova a birdsag, és annak zajlik most a
végrehajtasa. Ez most annyiban fog megvaltozni, hogy az Epitésiigyi Irodanak az a része, amely az
épitési engedélyekkel foglalkozott, az keriil &t a Kormanyhivatalhoz, és ugyanaz a szerepld, a
Kormanyhivatal épitésfeliigyelete, tehat egy szervezeti egységen beliil fog gondoskodni arrdl,
hogy ezt a hatarozatot megfeleld6 modon hajtsak végre. Polgarmester urnak abban teljesen,
tokéletesen igaza van, hogy az épitésiigyi szabdlyok meghatidrozasa az teljes mértékben az
Onkormanyzat Képviseld-testiilete hatiskdrében marad, a megfeleld szabalyozasok, rendeletek és
egyéb szabalyozoknak a kialakitasa megmarad. Es az épités hatosagnak, ami most ugye a
Korményhivatal, ezt a szabalyt kutya kotelessége lesz betartani, mivel ez az Onkorményzat 4ltal
hozott rendelet ez jogszabaly. Es ez a jogszabaly, ez mindenkire vonatkozik, még a
Kormanyhivatalra is nyilvanvaléan. Ugyhogy hat megprobaltam, igy roviden, viszonylag
érthetden ezt megfogalmazni. K6szondm szépen!

KOVACS PETER
Koszo6ndm szépen! Mizsei Laszlo, masodszorra, parancsoljon!

IFJ. MIZSEI LASZLO

Ko6szondom a szét, Polgdrmester ur! Félreértett, vagy legaldbbis valami hasonlo torténhetett, mert
én egy szoval sem mondtam azt a Polgarmesterre, hogy az Onkormanyzat Képvisel4-testiiletére
tartozott volna eddig a szabalyok betartatdsa. Nem mi voltunk, nem On volt a hat6sag, mint olyan,

mint ahogy Jegyzd Ur is mondja, gyakorlatilag a 300 m? feletti épitkezésekbe szolhatott bele, 6
egyediil.

KOVACS PETER
fgy van!

IFJ. MIZSEI LASZLO
Ebben az esetben Jegyz6 ur képviselte az Onkormanyzat érdekeit. Most mar ez is elkeriil toliink.
300 m? alatt nem, nincs beleszolasunk, hogy ki mit épit. Gyakorlatilag nem tudunk birsagolni

senkit, ha netdn-tdn’ eltérne a tervektdl. Nincs beleszolasunk. Meg kell nézni az épitkezéseket!
Nagyon komoly teriileti besorolasaink vannak, és egy csomo épitkezés nem felel meg neki. Es nem
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mehet oda az Onkormanyzattél senki, hogy azt mondja, hogy bocsanat, ezért most birsag jar. En
errdl beszéltem! Koszonom!

KOVACS PETER
fgy akkor mar érthetdbb, amit mondott, csak nem ezeket a mondatokat fogalmazta meg, mert

Onkormanyzatrol beszélt végig, azok meg a telepiilésen é16, a telepiilésen é16 emberek kozdssége,
annak van KépviselO-testiilete, azok vagyunk mi, és a Képviseld-testiiletet képviseli a
Polgarmester, az vagyok ¢én. Legalabbis jelen allas szerint. Abban egyetértek Képviseld urral,
hogy a jegyzOnek hataskore volt, most nem lesz hataskore, de ne haragudjon, azzal nem értek
egyet, hogy a jegyz6 az Onkormanyzat érdekeit képviselte. Itt a jegyzé a torvényességet képviselte.
Mindig is ez a dolga. De lehet, hogy ez mar csak szérszalhasogatas. Vajda Zoltan, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Ko6sz6ndm szépen a szot, Polgarmester r! Hozzaszolasom lenne. En figyelmesen hallgattam, ami
itt a vitaban volt, illetve az On bevezetdjét is figyelmesen hallgattam. Es én igy egyszeriisitettem le
magamnak a helyzetet, hogy egy ultimatummal 4llunk szemben. On nem ezt a szot hasznélta, de,
parancsol? Igen! Pont ezt akarom mondani!

KOVACS PETER
Ne besz¢ljiink egyszerre!

VAJDA ZOLTAN

Igen, amit Mizsei ur mondott, pont erre fogok utalni. Széval egy olyan ultimatummal allunk
szemben, On nem ezt a szt hasznalta, hanem ilyen, hét rutinos, dreg politikus rokaként, aki igy
koriilirta azt a helyzetet, hogy két lehetdségilink van. Vagy egy szerzédést mi elfogadunk, amely ha
jol értem, janudr 14-én érkezett, és akkor 24, 48, 72 6rank volt véleményezni, ez dnmagéaban
szerintem nonszensz. Akarmelyik is a valdésag. Tehat vagy megszavazunk egy rank erdszakolt
szerzddeést, amelyben mi beletehetiink mddositokat, amelyre, ha én jol értem, ez idaig irdsbeli
valasz nincsen, ha jol értem, ilyen szdbeli blikkfang van, hogy hat azért rendbe lesz ez igy. Ez az
A-variacio. A B-variacid, meg ha nem szavazzuk meg, akkor meg erészakkal veszik el téliink. Es

itt igen, Mizsei Ur azt stgta itt a fillembe, amikor elkezdtem ezt mondani, hogy déja vu érzése van,
ahogyan szoktdk mondani, déja vu-m van mar megint. Mert, hogy ugyanez tortént az iskolaknal is
pontosan. Hogy egy fontos, Onkorményzati hataskort, feleldsséget, erészakkal elvesznek toliink.
De van egy alapvetd kiilonbség, amit én érzek. Hogy az iskolaknal ez néhany évvel ezel6tt volt, On
Polgarmester ur még legaldbb egy rovid ideig bator volt, vagy batornak t{int, vagy autondémnak
tlint, vagy talan onallonak tlint. Mert legalabb egy pillanatra a valds gondolatait elmondta, és azt
mondta, azt hiszem az Indexnek, mert az RTL-nek, tudja ez két sajto, Ujsag, ujsagtermék,
médiatermék, ez az elébbiek, akik itt voltak, 6k természetesen nem ezek, de két fiiggetlen sajtonak
on valdban elmondta valos gondolatat, majd utdna természetesen visszavonta egy par nappal
késobb és mar nem mondta ezt. Itt én legalabbis eddig, a mai napig még itt nem éreztem azt, hogy
a valés gondolatit On elmondan4, hogy milyen méltinytalansag éri az Onkormanyzatot, hogy
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er6szakkal, és formailag is abszurd eljarassal, hogy 1, 2, 3 napot adnak egy rank erdszakolt
szerzédéssel. Amelynél — zarojel még — On éppen Csizmazia ur kérdésére mondja, hogy masfél
hénappal kordbban On mondja, hogy On &észinte ember, és mindig a valésagot mondja, hat miért
kételkednék az On szavaba. Masfél honappal korabban Onnek errél még sejtelme sem volt, hogy
ez torténik. Es akkor egy ilyenrdl kell szavazni, igyhogy csak annyi lenne a gondolatom, hogy ez
egy hihetetlen méltanytalansag, amelyet On polgarmesterként, hat nem védi meg a keriilet érdekét,
legalabb annyiban, hogy folszolalna ez ellen, hogy mi torténik itt veliink. Sajnalom! En egyébként
nem szeretem az ultimatumokat, hanem akkor az ember befesziil, igyhogy én ezért fogok egy bazi
nagy nemet nyomni erre. K6szénom szépen!

KOVACS PETER
Ne beszéljiink egyszerre! Tovabbi hozzaszolast nem latok! Hatarozathozatal kovetkezik. Az
eléterjesztés 4. oldalan talalhatd hatdrozati javaslatrol dontliink, mindsitett szotobbséggel,

szavazzunk! A Képviseld-testiilet 11 igen, 6 nem, tartozkodas nélkiil elfogadta a hatdrozati
javaslatot.

HATAROZAT

37/2020. (1. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel$-testiilete
jovéhagyja a ,,Megallapodas az épitésiigyi igazgatdsi feladatok
atvételérol” szolo dokumentumot az elbterjesztés 1. mellékletét
képez6 tartalommal.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a megallapodas
alairasara, a megallapodas ilitemterve szerint atadandd mellékletek,
kimutatasok, tajékoztatok, beszamolok utdlagos beszamolasi
kotelezettség melletti alairasara, valamint, hogy gondoskodjon arr6l,
hogy a hasznélatba adott ingdsagokat az Onkorményzat kényveiben
2020. marcius 1-jei fordulonappal vezessék at az “lizemeltetésre,
kezelésre atadott eszkozok” kozé, mivel azok tovabbra is az
Onkormanyzat tulajdonaban maradnak.

Hatéridd a megallapodas alairasara 2020. januar 31.
Hatarid6 a haszndlatba adott ingdsagok atvezetésére 2020. marcius 1.

Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

(11 igen, 6 nem, 0 tartdozkodas)

KOVACS PETER
Igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.
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NAPIREND: 8. Rendeletalkotasi javaslat a 2020. évre vonatkozo igazgatasi
sziinet elrendelésérol

(7/2020. szam elbterjesztés)
Eléterjesztd: dr. Csomor Ervin jegyzo

KOVACS PETER
Soron kovetkezik eredetileg 6. jelzett: Rendeletalkotasi javaslat a 2020. évre vonatkozé igazgatasi

sziinet elrendelésérél. Az eldterjesztd dr. Csomor Ervin jegyzo. Parancsoljon, Jegyzo ur! Jelzi,
hogy nincs hozzéafliznivaldja. Kérdezem van-e kérdés? Ilyet nem latok. Vélemény, javaslat, avagy
hozzasz6las? Ilyen sincsen! Hatdrozathozatal kovetkezik. Az eldterjesztés, rendeletalkotas
kovetkezik, eldszor, mert azt irtuk hamarabb. Az el6terjesztés 3. oldalan talalhato rendeleti szoveg
elfogaddsa mindsitett szotobbséget igényel, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 17 igen,
egyhangulag elfogadta a rendeleti javaslatot.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
2020. évre vonatkozd igazgatdsi sziinet elrendelésérél szold 2/2020. (I. 24.)
Onkormanyzati rendeletét.

(17 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 2/2020.
(1. 24.) 6nkormanyzati rendelete

a 2020. évre vonatkozo igazgatasi sziinet elrendelésérol és a naptar szerinti
munkarendt6l valo eltérésrol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képviselé-testillete a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 67. § (1) bekezdés d) pontjaban, valamint a
kozszolgalati tisztviselokrdl szolo 2011. évi CXCIX. tv. 232. § (3) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében
eljarva - figyelemmel a kozszolgalati tisztviselok munka- és pihendidejérdl, az igazgatasi
sziinetrdl, a kozszolgalati tisztviseldt és munkaltatot terheld egyes kotelezettségekrol, valamint a
tavmunka-végzésrdl szold 30/2012.(I11.7.) Korm. rendeletre, valamint a 2020. évi munkasziineti
napok koriili munkarendrdl szolo 7/2019.(VI.25.) PM rendeletre - a kdvetkezoket rendeli el:

1. § A rendelet személyi hatdlya kiteljed a Budapest XVI. keriileti Polgarmesteri Hivatallal
(tovabbiakban: Hivatal) kozszolgalati jogviszonyban 4ll6 valamennyi koztisztviselore é€s
tigykezeldre, a Hivatal valamennyi munkavallaldjara, a polgarmesterre, az alpolgarmesterekre, a
kiilonleges foglalkoztatasi allomanyba tartozokra, a prémiumévek programban részt vevo
koztisztviselokre.

2. § (1) A Hivatal 2020. évi munkarendjében az igazgatdsi sziinet, valamint a naptar szerinti
munkarendtdl val6 eltérés idépontjai a kovetkezok:
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a) augusztus 29. szombat pihenénap

b) december 12. szombat pihenénap

c) december 28-31. hétf6tol-csiitortokig pihenénap

(2) Az igazgatasi sziinetek idOtartama alatt a Hivatalban altalanos ligyfélfogadas nincs, az egyes
szervezeti egységek tligyelet utjan biztositjdk a zavartalan iigymenetet és a folyamatos
feladatellatast. Az igazgatasi sziinet elrendelése a Hivatal kozteriilet-feliigyeleti egységének
munkarendjét nem érinti.

3. § Ez a rendelet a kihirdetést kovetd napon 1ép hatalyba és 2021. januar. 1. napjan hatalyat
veszti.

Kovacs Péter Dr. Csomor Ervin
polgarmester Jjegyzd

KOVACS PETER
Most a hatdrozati javaslatrdl dontiink, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 17 igen, egyhangtlag
elfogadta a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT

38/2020. (I. 22.) Kt. A Budapest Févaros XVI.  keriileti ~ Onkormanyzat
Képviseld-testiilete felkéri a jegyzot, hogy a Polgarmesteri Hivatal
2020. évi zarva tartasanak idépontjair6l és az iigyeleti rendrdl a
helyben szokasos modon tajékoztassa a lakossagot, a
tarshatosagokat, a  felliigyeleti  szerveket,  valamint a
kozszolgaltatokat.
Felelds: dr. Csomor Ervin Jegyzd
Hatarid6: 2020. janius 30.
(17 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)

KOVACS PETER

Igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

NAPIREND: 0. A telepiiléskép védelmérol szolo 40/2017. (XII.19.) 6k. rendelet
modositasa
(A rendelet-tervezet elsé olvasata)
(11/2020. szamu eldterjesztés)
Eldterjeszté: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Soron kovetkezik 7. jelzett: A telepiiléskép védelmérdl szolo 40/2017. (XII.19.) ok. rendelet
modositasanak elso olvasata. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az eldterjesztés viszonylag, s6t szerintem
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eléggé rendesen targyalja meg a mellette levd mellékletek, hogy milyen modositd javaslatai
vannak az Onkormdanyzatnak magéaval a rendelettel kapcsolatban. Ugye a rendelet modositasa
tapasztalatokon alapul, illetve azon alapul, hogy a mi f6épitésziink, illetve az allami f6épitész, aki
egyébként ennek a rendeletalkotasnak véleményezd része, 6k kozosen konzultaltak, hogy mik azok
a pontok, amik taldn nem teljesen pontosak, vagy értelmezhetéek. Vagy pontosan értelmezhetdek,
¢s mik azok, amelyeket nem kell szabalyozni, vagy nem igy lehet szabalyozni. Ezek a modositasok
kerliltek atvezetésre, és az elbterjesztés masik része az meg az a képviselé-testiileti dhajnak tesz
eleget. Ami egy korabbi napirendnél folmeriilt, hogy a helyi védettség alatt allo levo épiileteket,
egy kiilsd, fliggetlen szakértd vizsgalja at és tegyen javaslatot arra, hogy melyek azok, amelyek
tényleg védenddek, és melyek azok, amelyikek nem. Itt a javaslatban szerepel néhany olyan,
korabban védetté¢ nyilvanitott emlék, amit most a szakértd javasol levenni. Kérdezem van-e
kérdés? Csizmazia Ferenc, parancsoljon!

CSIZMAZIA FERENC
Koszondm szépen a szot, Polgdrmester ur! Nekem annyi kérdésem lenne, hogy a helyi civil
szervezetekkel ez mikor lesz, ez majd lesz egyeztetve, vagy nem?

KOVACS PETER

Mindenkivel egyeztetve lesz, a keriilet 0sszes lakodjaval, ez az egyeztetési folyamat része, ki van
fliggesztve, és két lakossagi forumot is fogunk tartani. Abonyi Janos, bocsanat! Janos te is kérdést
akartal?

ABONYI JANOS
Igen!

KOVACS PETER
Elnézést, akkor elére szaladtam. Parancsoljon, Abonyi Janos.

ABONYI JANOS
Kovetkez6 kérdést szeretném feltenni. Itt meghatarozza, meghatarozza a rendelet-tervezet, illetve a

modositasok, hogy, hogy milyen, milyen tipust keritéseket lehet épiteni. Sajnos, hatha most, most
kéne érvényt szerezni ennek a, ennek az elképzelésnek, akkor nagyon sok keritést le kéne bontatni.
Lesz-e, lesz-e energiank, erénk stb. azt ellendrizni, hogy ezeket be is tartjak és ezeket a beton,
atlathatatlan betonkeritéseket nem, épitését nem folytatjak tovabb. Ez az egyik kérdésem. A masik
kérdésem, hogy lakdtelepek egységet képezd részén az épiiletek homlokzati feldjitasa, szinezése,
atalakitasa, tet6zetének megvaltoztatasa, csak egységes épitészeti koncepcio alapjan megengedi,
megvalodsitasa, litemezetten lehetséges. Ez alatt, ez alatt mit értiink? K6szonom szépen!

KOVACS PETER
Tovabbi kérdez6t nem latok. Igy akkor a kovetkezét tudom mondani. Igazad van! Most is van
rengeteg olyan betonkerités a XVI. keriiletben, ami az eddigi szabalyoknak sem felelt meg. Es

108



mégis ott van. Lam-lam, nekiink volt hataskoriink épitéshatosag, de mégsem foglalkoztunk ezzel.
Ez a mi hibank. Hogy lesz-¢ a jovében? En nagyon remélem, hisz a Polgarmesteri Kabinetben,
azon belill is a f6¢pitészhez is keriil egy kolléga a mostani épitéshatosagi kollégak koziil, akinek
kifejezetten tobb feladata ez, de ebbdl az egyik az, hogy az ilyen anomalidkat foltarja. Zar6jelben
jegyzem meg, a Kozteriilet-feliigyelet 1étszamanak bovitése is ebbe az iranyba mutat, hogy nekik
legyen idejiik az ilyen — hat hogy mondjam — finoman fogalmazzak anomalidk feltarasara.
Természetesen a mar meglevo épiiletekkel, keritésekkel mar nem tudunk mit csindlni, amennyiben
az engedéllyel épiilt és 10 éven, vagy engedéllyel épiilt, vagy 10 évnél régebbi. Ugye a lakoételepi
hazaknal kérdezted az egységes megjelenitést, de lehet litemezetten csinalni. Nagyon jo a kérdés.
Erre én is rakérdeztem az el6terjesztést készitd foépitésznél, hogy ez vajon mit jelent. O azt az
¢letszerli példat hozta, hogy tobb helyen eléfordul az, hogy példaul egy tett egy panelhdznak a
tetején meg szeretnének csinalni, de nincs annyi pénz ra, hogy annak az egész részét kifejezetten a
Centin vannak ilyen L, meg U, meg ilyen alaku épiiletek, tehat, hogy az egészet meg tudjak
csinalni. llyenkor az van, hogy a telepiilésképnek megfelel, hogyha mondjuk egy magastetd van,
de nincsen mondjuk arra pénz, hogy mit tudom én, egy év alatt megcsinaljak, akkor beadjak az
egész épliletre, megterveztetik, de, de nem baj az, hogyha 2, 3, vagy nem tudom hény év alatt
csinaljak meg. Ez egy konnyités a kifejezetten a lakotelepi hazak szamara. Hozzaszolasok. Mizsei
Laszlo, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO
Ko0szonom szépen! Tapasztalataim szerint egy igazan példaértéki €s hat mondhatni egyediilallo
lakossagi mozgolodas tapasztalhatd a védett épliletekkel kapcsolatban, miszerint nagyon

komolyan gondolkoznak rajta polgarok, hogy milyen épiileteket lehetne vagy védetté nyilvanitani,
tehat javasolni védetté nyilvanitasra, vagy pedig mar a felsoroltak koziil melyeket javasoljak majd
azt, hogy az Onkormanyzat ne vegyen le errdl a listarol. Ezt féleg nemcsak civil egyesiiletek
végzik ezt a tevékenységet, hanem nagyon sok magédnszemély, nagyon sok lokalpatridta
maganszemeély, aki ugy gondolja, hogy a keriiletiek kotddése ezekhez az épiiletekhez sokszor
fontosabb, mint az, hogy esetleg aki benne lakik, annak milyen érdekei vannak. En ezt nagyon
tamogatom, €s azt kérem a Polgarmester urtol, a lakossagi egyeztetésekkel, -ken majd a lakossag
azon tagjait is hallgassdk meg, akik ezzel kapcsolatban bizonyos elvarasokat, vagy javaslatokat
szeretnének megfogalmazni, ne csak a civil egyesiiletek képviseldit. Tehat egy szélesebb
meghallgatési rendszert probaljon meg érvényesiteni, mert nagyon fontos, amit 6k mondanak. Azt
kell, hogy mondjam, hogy a mai napig is, bar elég szigoru szabalyaink vannak, tdrténnek olyan —
hogy is mondjam — szoval esetek, amikor szembemegy példaul egy 0j tulajdonos azzal, ami a
szabalyban benne van és vagy megvaltoztat, vagy eleve lebont olyan épiiletet, amit nem kellene.
Lehet, hogy esetleg a szabalyban ugy van, hogy ezt megteheti, vagy atalakithatja, de ez nem
mindig van igy és azt is figyelembe kell venni, hogy mennyire tartozik ez az épiilet, mint olyan,
maga emblematikusan a kornyé€khez, tehat mennyire képvisel a kornyék kinézetében egyfajta
értéket, egyfajta alapot, egyfajta mérfoldkovet, egy dolgot, amibe lehet kapaszkodni. A
lokalpatriotizmus az szerintem egy nagyon fontos dolog. Es az is, hogy az épitett kornyezetiinkre
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vigyazzunk, amennyire csak lehet. Tehat kérem, hogy aki erre akar vigyazni, az az intenziv
kommunikéciot folytassa majd a kozeljovoben. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Hat, ugye ez a kommunikacio elsésorban a foépitésznek a feladata és 6, ahogy én 6t ismerem, ezt
fogja is. Ugye lehet ezt, nem kell feltétleniil ehhez eljonni, lehet irasban is, e-mailen is lehet beadni
kérelmeket. Abban egyetértek Képviselo urral, hogy sajnalatos médon eddig az volt a tapasztalat,
hogy a XVI. keriiletben is, akar még védett épiileteket is, vagy annak egy részét is at lehetett
alakitani. Ez hiba. Nem véletleniil van, most a rendeletben altalam javasolt, igen szigora birsag,

ami milliés nagysagrendig terjedhet ilyen esetekben. Amig, ha figyelték Képviselotarsaim, ugye
amig példaul legtobb, ami lekeriil a védett listardl, az kerités. Miért keriil le? Azért mert a keritést a
tulajdonos atépitette. Kellett-e a kerités épitéséhez neki épitési engedélyt kérnie? Nem kellett!
Kellett-e bejelentenie? Nem kellett! Ellenben védett épiilet volt, tehat neki a védettséget fenn
kellett volna tartania. Itt volt egy kiskapu, voltak jo szandékuak. Hogyha lattdk, mert ugye a
szakeértd, az elég alaposan foldolgozta ezt a dolgot, voltak jo szandékuak, akik hasonldt épitettek
keritésben, mint ami az eredeti volt. De az mégsem ugyanaz, amit védtiink. Ezért javasolja a
szakértd, levenni errdl a listarol. Tehat én értem azt is, ugyanigy fol vagyok hdborodva, mint On.
Remélem ez a igen megemelt birsag, ez visszatarto erd lesz, féleg, ha errdl tudnak majd azok, akik
lakastulajdonnal rendelkeznek, ugyhogy ezt rendszeresen hirdetniink kell majd mindenféle
forumon. Abonyi Janos a kdvetkezo hozzasz6ld, parancsoljon!

ABONYIJANOS

Ko6szondm a szot, Polgarmester Ur! Eldszor egy, egy konkrét ponttal kapcsolatosan tennék
észrevételt. Azt mondja, 24. § azt hiszem, hogy mindegy 39. oldal, oldalon 1évé 5. pont, ami, ami
modositas. Azt irja, hogy ,,A klimaberendezés elhelyezésekor az erkélyek, loggidk belsd feliiletét
kell elényben részesiteni.” Ezzel messzemendleg egyetértek, mert ha végigsétal az ember a
lakotelepeken, akkor, akkor meglehetésen komoly dekoraciot jelentenek ezek a kiilsod
klimaegységek. Ugyhogy én, én még szivesen szigoritanam is ezt, egyébként, hogy ahol
lehetséges, kotelezd az erkélyek, loggidk belso feliiletét eldnyben, vagy igénybe venni. Mert sajnos
olyan tapasztalatok is vannak, hogy foleg a Centi II-es iitemnek a lakotelepi részén, hogy a két

panel koz¢ befurnak és tigy rogzitik a, gy rogzitik a, vagy odardgzitik a klimat. Ami azt jelenti,
hogy az egész szigetel rendszert megbontjak. Es koriilbeliil egy fél év mulva jonnek panaszkodni,
hogy beazik a, beazik a panel, vagy beazik valamelyik helységiik. Tehat én ezt mindenképp
szigoritani szeretném. A, a masik az egy altalanos észrevétel. Tehat, ha ez bekeriilne, mondjuk ez a,
ez a modositom, akkor akdr mar most is szivesen megszavaznam, mert tényleg ez egy nagyon
alaposan atgondolt, és ¢€s jo elbterjesztés €és annyira részletes, hogy szerintem minden, minden
olyan dolgot szabalyoz, amit ma a varoskép védelemmel kapcsolatosan tenni kell, csak szoval itt
van egy olyan félelmem, hogy, hogy lesz-e, lesz-e elég erdnk ezeket a, ezeket a dolgokat betartani?
Tehat mondjuk, ha valaki épit egy keritést, akkor tudni fog-e err6l? Vagy folszerel egy klimat,
tudni fog-e err6l? Vagy, vagy hészigetel, akkor tudni fog-e err61? Mondjuk, a Hivatalba be kell
jonni mondjuk egy szinezést illetden, tehat sok olyan apré dolog van, ami, ami lehet, hogy nem jut

110



el az érintett polgarokhoz, és hidba jo igy leirva egy-egy rendelet, €s, €s tokéletes, és minden részt
szabalyoz, ha, ha nem tartjuk be. Tehat annyi, annyi a Iényege, hogyha be tudjuk tartani, akkor ez
egy nagyon jo rendelet. Koszonom!

KOVACS PETER

Koszonom szépen! Ha van modositd javaslata, akkor legyen kedves, fogalmazza ezt meg.
Annyiban értek vele egyet, hogy a lakotelepeknél ez bizonyara hasznalhatd. De vannak olyan
hazak, ahol példaul maga az utcafronton levo loggia is érték, az egész épiilet. Ott ne kitelezziik mar
a tulajdonost, hogy oda rakjon - mi a fenét - 1égkondicionalé berendezés kifolyo egységét, miért
nem rakja hatulra, példaul nincsen loggia. Tehat a lakotelepi hazaknal ezzel egyetértek. Ha igy meg
tudod ezt fogalmazni, én be fogom fogadni a javaslatodat. Tovabbi hozzaszo6last nem latok,
ugyhogy varjuk Janos, hogy megfogalmazd. Vagy hogyha neked az is jo, akkor én itt most
megigérem, hogy akkor, mivel ez els6é olvasat, és nem most fogadjuk el, most csak alkalmasnak

tartjuk a vitara, hogy akkor, ha késdbb megfogalmazod, megbeszéled velem, akkor a kdvetkezd
eléterjesztésben, kvazi, mint véleményként mar beépiil majd az elbterjesztésben, ha jo ez igy
neked.

ABONYI JANOS
K0szonom, ez igy jo!

KOVACS PETER
Jo! Akkor tudunk dontést hozni, mert tovabbi hozzaszolasok nincsenek. Az elOterjesztésnek a

hatarozati javaslata a 7. oldalon talalhatd, errl dontiink most, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 16
igen, egyhangutlag elfogadta a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT

39/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete a
teleptiléskép védelmérdl szolo 40/2017.(X11.19.) Onkorményzati
rendelet (tovabbiakban: TKR.) modosité rendelet-tervezetet a
véleményezési szakasz kezdeményezésére alkalmasnak tartja. A
TKR modositdsa soran, a rendelet 7. szamu fliggelékét képezd
épitészeti Orokség érteékleltarat a Képviseld-testiilet megfelelonek
tartja.
Felkéri a polgarmestert a rendelet-modositas véleményezési
szakaszanak kezdeményezésére.

Felelds: Kovacs Péter polgdrmester
Hataridd: 2020. januar 24.

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)
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KOVACS PETER
Igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni. Es most méar mivel tbb, mint 2 6raja iilésezik a
Képviseld-testiilet, ezért 10 perc szilinetet rendelek el.

SZUNET

NAPIREND: 10. Javaslat a kozosségi egyiittélés alapveto szabalyairol, valamint
ezek elmulasztisinak jogkovetkezményeirél szolé rendelet
modositasara
(20/2020. szamu eldterjesztés)
Eldterjesztd: Szasz Jozsef polgarmester

KOVACS PETER

Tisztelt Képviselotarsaim, folytatja az Onkorméanyzat Képvisel-testiilete a munkajat. Soron
kovetkezik eredetileg 8-sal jelzett: Javaslat a kozosségi egylittélés alapvetd szabalyairol, valamint
ezek elmulasztasanak jogkovetkezményirdl szo6lo rendelet modositasara. Az eldterjesztdé Szasz
Jozsef alpolgarmester ur. Parancsoljon!

SZASZ JOZSEF
Koszonom a szot, Polgarmester ur! Ugye a Képviselé-testiilet a rendelet alkotasakor, 2017-ben

dontott ugy, hogy 2 éven belill, vagy 2 év leteltével feliilvizsgalja ezt a rendeletét. Ez keriilt most
ide a tisztelt Képviselo-testiillet elé. Két komoly valtoztatdsra szeretném folhivni a
Képviseld-testiilet figyelmét. Az egyik a tlizgyujtassal kapcsolatos komplett 10. §. kikeriil a
rendeletbdl, hiszen magasabb jogszabaly rendelkezik errél. Es a Jegyz6i Kabinet iranymutatasa
mellett ezt a rendeletben szerepeltetni innentdl kezdve nem lehet, ezért eldterjesztoként ezt
javasoljuk kivenni a rendeletbdl. Illetve, felsorolasként szeretném elmondani, hogy a 7. § (1) a-c),
d-c) és e-c) pontjaiban torténik valtozas. Ezek a pontok arrdl rendelkeznek, hogy az otthoni
munkavégzésnél legyen ez kertépités, épitkezés vagy munkavégzés, a zajos tevékenység ne legyen
folytathato a vasarnapi nap folyaman. Ezzel kapcsolatosan a rendelet alkalmazasakor talan ilyen
iranyt megfogalmazéasok érkeztek a lakossag részérdl. Erre tesziink javaslatot, hogy ennyivel
szigorodjon ez a rendeletiink. Tehat legalabb egy olyan nap legyen, ahol semmiféle zajjal jaro
tevékenységet ne lehessen folytatni, hiszen ez egy Kertvaros, sokszor ginyként mondjék azt, hogy
,»Alvo Kertvaros”, de tényleg legyen egy olyan nap, amikor semmiféle ilyen zajjal jard, zavard
tevékenységet nem lehet folytatni. Ez a két nagy modositas szerepel az el6terjesztésben. Erre
kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy vitassa meg, mondjon véleményt és utdna ezt fogadjuk
el. K6szondm szépen!

KOVACS PETER
K6szonom szépen! Kérdés van-e? Csizmazia Ferenc, parancsoljon!

CSIZMAZIA FERENC
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Koszondm szépen a szot, Polgarmester ur! Mar a Szasz Jozsef alpolgarmester Ur egy részét mar
ugy nagyjabol megvalaszolta, mert nekem tulajdonképpen az lett volna a kérdésem, hogy a
vasarnapi munkavégzéssel kapcsolatban késziilt-e barmilyen bejelentési statisztika, hogy vasarnap
héany ilyen bejelentés érkezik, hogy a szomszéd zavarja a nyugalmaba a mésik szomszédot, vagy,
hogy ne lehessen egyaltalan hangoskodassal jaré munkat végezni? Esetleg a lakossag igénye, ugye
err6l most volt szo, hogy lakossagi megkeresés jott evvel kapcsolatban, de, hogy késziilt-e nagyobb
korben a lakossag korében felmérés erre, illetve az, hogy a biintetési tételek statisztikaja, hogy
mennyi biintetés lett kiszabva, stb. stb. ami a rendelet hatalyba 1épése 6ta? Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Tovabbi kérdést nem latok, igy az eléterjesztonek van lehetdsége valaszadasra, parancsoljon!

SZASZ JOZSEF

Ko6szondm a szot. Ilyen jellegli kozvélemény kutatds, illetve statisztika nem késziilt. Egyrészt a
jogalkalmazasra hivatott, Hivatal dolgozoktol, illetve a Kozteriilet-feliigyelett6l jottek ilyen
jelzések, hogy ez a f6 probléma. Illetve, keriileti lakosként magam is szembesiilok azzal
fogadodran, meg, meg ilyen kdzosségi helyeken, ahol a lakok megkeresnek, hogy ez, ez probléma
szamukra.

KOVACS PETER

Koszondm szépen. Vélemény, javaslat, avagy hozzasz6las? Mizsei Laszlo volt a leggyorsabb,
parancsoljon!

IFJ. MIZSEI LASZLO

Ko6szo6ndm szépen! 4 modosito javaslatom lenne a szabalyzathoz. Ebbdl kettd azoknak, akik mar az
el6zé ciklusban is benn voltak mdar ismerds lehet. Sorolndm is. Az els6 a héazszamtablak
beszerzéseérdl, kihelyezésérdl szol, miszerint, hogyha netdn-tdn valaki egyébként a kotelezd
hazszamtébla kihelyezésnek nem tenne eleget, akkor azt szankcionaljuk. Az nonszensz, hogy
emberek élete forog, foroghat azzal kapcsolatban veszélyben, hogy esetleg a kornyéken nem lehet
beazonositani azt, hogy hol van valaki. Nekem, én is tapasztaltam mar személyesen ilyet, hogy

nem lehetett megtudni, megmondani, hogy hol talalhat6 az ember, sokszor még az utcanévtabla is
két esélyes, mert 1j kdrnyék, bér az is kdtelezd kirakni, azt viszont az Onkorményzat végzi. De azt,
hogy 1 épitésli hazak, és olyan helyek, olyan hdzak, amik fol vannak Ujitva egyszeriien
beazonosithatatlanok, hogy hany szdm alatt 4llnak, az nonszensz. Tehat ez lenne az els6. A
masodik: Nagyon sokan keresnek meg mar évek oOta azzal kapcsolatban, hogy ami szilveszterkor,
valamint szilveszter el6tt és utan torténik a keriiletben, az fenntarthatatlan. En most a tiizijatékok
hasznalatara gondolok. Es az a probléma, hogy tiizijatékozas nemcsak ekkor van, hanem
egyébként maskor is a kertiletben, tehat év kozben, féleg nyaron, nem egyszer tapasztalhatd, hogy
olyan tipusu tiizijatékokat durrogtatnak el bizonyos emberek, vagy vallalkozok a keriiletben, amit
senkivel nem kozolnek elére, hogy ez valamikor lesz, ezért senki nem tud erre folkésziilni. Es
gyakorlatilag, mint valami bombatdmadés, Ggy hatnak. De az, ami szilveszterkor van, az
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nonszensz. Ezzel kapcsolatban lenne egy javaslatom. Aki magén, vagy kozteriileten a 173/2010.
(VIL.24.) szamu polgari célu pirotechnikai tevékenységrél szo6l6 Kormanyrendeletben foglaltak
szerint a 3. §-ban talalhat6 2-3 és 4. pirotechnikai osztalyba tartozé pirotechnikai eszkdzt hasznal,
természetesen, természetes személy esetén 200.000.-, jogi eset, jogi személy esetén nem
rendelkezd, bocsanat, jogi személy, valamint jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet esetén
2.000.000.-Ft-ig terjedd kozigazgatasi birsaggal stjthatd. En ezt nagyon ajanlom, hogy a Testiilet
fogad, javas... izé, fogadja el, mert ezzel elejét vehetnénk annak az allapotnak, ami itt kialakul.
Igen! Mar varom azt a felvetést, hogy de egy szabaly csak akkor jo, hogyha be lehet tartatni. En azt
gondolom, hogyha mi megtessziikk a megfeleld intézkedéseket, akkor utdna egy: szamon lehet
kérni, azt az intézkedést, 2, bizok abban, hogy a keriilet polgarai, alapjaban véve jogkdvetd
magatartast folytatnak. Tehat, hogyha tudjak, hogy nem szabad tlizijatékozni, akkor 6k nem fogjak
csinalni, vagy legalébbis a nagy tobbsége ezt be fogja tartatni. Tehat én bizok a polgarokban, ¢s
hogyha mar csak a 10 %-a ezt betartja, mar akkor is nagy nyereség van, de hogyha netan-tan’ a fele
is betartana, akkor meg kivaltképp. Felére csokkenne ez a zajterhelés. Azt kell, hogy mondjam,
hogy sem a tarsallataink, sem a betegeink, a kiskorutink, az idéseink szamara nem elfogadhat6 az,
ami allapot most, 3, 4 napon keresztiil tarthat6 a keriiletben. Persze az egész fOvarosban, meg az
orszagban sem. De ebben a keriiletben mi vagyunk illetékesek, ezért javaslom, hogy ezt fogadja el
a Testiilet. A harmadik modositd javaslatom az a, az mar *17-ben is benyujtasra keriilt, ami a
vegyszermentes keriilet koncepcioba illene bele, miszerint természetes személyek kozteriileten,
illetve maganteriileten az ingatlan keritésétdl szamitott 1 méteren beliil gyomirt6 szert hasznal, azt
biintethessiik. A most hasznalt kereskedelemben kaphat6é gyomirtd szerek szinte kivétel nélkiil
veszélyes szerek, hasznélatuk szigorti szabalyok kozt is kockazatos, foleg ellendrizetleniil. A
kertilet lakoinak kornyezetvé... kornyezetének érdekében minimalizélni kell a vegyszerekkel valo
érintkezés lehetdséget, marpedig a legtdbben arra hasznaljadk a szinte kivétel nélkiil glifozat
tartalmt gyomirtd szereket, hogy példaul az utcai fronton az arkot lepermetezzék vele, hogy ne
kelljen kapalniuk. Na, most ez a kovetkezd problémakkal jar. Els6sorban az, hogy kdzvetlen
kontaktusnak teszik ki példaul a tarsallatainkat, f6leg macskdkat ennek a vegyszernek. A legtobb
macska példaul Arpadfoldon az arkokat hasznélja, meg az arkok alatt vezetd csdveket hasznalja
egyfajta metroként. Es nagyon sok macska betegszik meg az miatt, hogy ezzel a gyomirt6 szerrel
kozvetleniil érintkezik. De hogyha csak azt vessziik, hogy a talajvizeinket elszennyezziik, mert
pont az esdelvezetd arokba keriil be ez a méreg, az is probléma. Egyébként tapasztalom azt, hogyha
valahol permetezik az arkot ezzel, akkor ez bemosddik az esdvel a talajba, és ez lejjebb vonul az
arokba, €s a lejjebb levd bokrok és faknak a gyokerét, magat a ndvényzetet is tudja kérositani.
Arrdl nem is beszélve, hogy mi van akkor, hogyha ebben az drokban nem egy kutya, egy macska
maszik be, hanem egy gyerek. A sajat gyerekeink. Es ott példaul begurul egy labda, csupa
gyomirtd szer lesz, és utana ezt tapizza, ezzel jatszik tovabb, akar még a szdjaba is veszi ezt a kezét,
ami ezzel a szerrel fertdzott. Tehat ezt én ugy gondolom, hogy nem szabad hagyni. Es arra is
vigyazni kell, hogy véletleniil, mert ilyenek is eléfordulnak, nekem mondjak polgarok, hogy a
szomszéd arra hivatkozva, hogy véletleniil atfujta a keritésen a gyomirtd szert, a masik oldalon
talalhatd6 novényzetet kiirtotta, mert neki 6, alapjaban véve az volt a probléméja vele, hogy
bearnyékolja vele a telket. Es amikor azt mondta az illetd neki, hogy ezt most miért irtotta ki, azt
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mondta, 6 nem szort oda egy dekat sem, csak, hat lehet, hogy a sz¢€l atvitte a szomszédba. Ezért
javaslom azt, hogy az egy méteres véddsavot is alkalmazzuk.

KOVACS PETER
Ertem Képviseld ur, és szerintem a tobbiek is értik, de elfogyott az ideje. Van-e még javaslata?

IEJ. MIZSEI LASZLO
Lenne még egy utolsd, ami arrol szdlna...

KOVACS PETER
Gyorsan, legyen kedves!

IFJ. MIZSEI LASZLO

...hogy a keriilet kutyasai kerestek meg azzal kapcsolatban, hogy vezessiink be szankciokat
azokkal kapcsolatban, akik nem tartjak be azt a kotelezettséget, hogy a kutyajukat chipezzék fol.
Nagyon nagy problémat jelent az, hogyha netan-tan’ timadas ér egy kutyat, vagy egy személyt és
nem lehet beazonositani a masik kutyat, mert nincs benne azonosité chip. Tehat azt javaslom, hogy
ezt is biintessiik, hogyha netan-tin’ megszavazzak ezt a javaslatomat. K6szonom szépen. At is
adom a javaslataimat.

KOVACS PETER
Nagyon koszonom! A kovetkezd hozzaszolo Csizmazia Ferenc, parancsoljon!

CSIZMAZIA FERENC

Koszondm a szot, Polgarmester ur! Nekem az eldterjesztéssel kapcsolatban tobb észrevételem is
lenne. Még kiilsés bizottsagi tagként a Kornyezetvédelmi és Kozbiztonsdgi Bizottsdgban is
felmeriilt bennem, amikor a rendeletet, rendelet-tervezet volt, hogy a szdmomra a biintetési
kiszabasi mod is eléggé szubjektiv modon kertilt bele az eldterjesztésbe. Mar akkor. Tudom, hogy
a 11. § (1) bekezdése a) pontja tartalmazza a figyelmeztetés gyakorlatat. Ezért kérdeztem
egyébként az elobb, hogy a biintetési tételek, azok mennyi volt az elmult id6szakban, amiota

hatalyba lépett a rendelet. Illetve nekem a vasdrnapi teljes munkavégzésre vonatkozo tiltassal
kapcsolatban egy egyszerli élethelyzettel szeretnék példalozni, egy atlag magyar munkavallalo,
heti 6t napot 8 oraban dolgozik, azaz hétf6tol péntekig. Hétkoznap csak este 6-ig tud az udvaron
hangos munkagéppel dolgozni. Reggel munka el6tt erre szintén nincs lehetdsége. A héten igy csak
egy 5 oras intervalluma maradna arra, hogy barmilyen hangos géppel torténé munkavégzést, vagy
munkat elvégezzen a haz koriil. Véleményem szerint azért ez kivitelezhetetlen. A rendeletben akar
kotelezhetnénk is mindenkit, hogy ne dolgozzon, hanem menjen a misére vasarnap. Ha 6t napot
dolgozik valaki egy héten, hétfotol péntekig, és mondjuk maés vallasi felekezethez tartozik,
mondjuk szombaton nem lehet a vallasa szerint munkat, semmilyen munkat végeznie, akkor 6
mondjuk mikor vagja le a fiivet otthon? Ezzel kapcsolatban szeretnék majd egy modosito
javaslattal is élni, hogy a jelenlegi, a jelenlegi eldterjesztés, amit most itt beszéliink,
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rendelet-tervezet csak egy elsd olvasatos vita legyen, és az Onkormanyzat végezzen egy
kozvélemény kutatast a vasarnapi munkavégzéssel kapcsolatban a lakossag korében, és bejelentési
statisztikat is készitsen a vasarnapokra, alatamasztva, hogy miért szeretnék a vasarnapi munka
tilalmat bevezetni tulajdonképpen. Ugyhogy én erre a kettére szeretnék egy modositét beadni.
K06sz6nom szépen!

KOVACS PETER

K06sz6ndom szépen! En azért kértem szot, bar nem feltétleniil kellett volna, mint levezetd elndknek,
hogy ugye tobb modositd javaslat érkezett. Ez a kozosségi egylittélés szabalyirol szolo rendelet ez
egy nagyon —hogy mondjam — nehezen definialhato, illetve konnyen definialhato, de nehéz benne
modositasokat végrehajtani, ahogy az eldterjeszt6 is elmondta, van olyan, amit azért kellett
kivenniink, mert magasabb jogszabaly ezt szabalyozta. Ugyhogy arra kérném majd Rédei urat,
gondolom figyeli itt a, ha mar itt van, mert hat kotelezd is neki, a modosito javaslatokat kérem majd

véleményezze is, hogy most igy elsére tud-e arrdl nyilatkozni, hogy ezek magasabb szintli
jogszabdlyban vannak-e szabalyozva, ha igen, akkor hogy vannak, szabalyozhatjuk mi ezt
egyaltalan, vagy mi legyen. A javaslatai koziil, amit Csizmazia ur mondott, hogy van kettd, ez
tartalmazza-e azt... egy modositd van, akkor ez nem tartalmazza azt, hogy kotelezé legyen
vasarnap misére menni, vagy az egy masik javaslata lesz? Mert szerintem err6l sem tudunk mi
donteni, de ettdl fiiggetleniil majd megkérdezziik Rédei urat ebbe az iigyben. A vasarnappal
kapcsolatban teljesen egyedi, és ezért nyomtam taldin gombot, hogy ¢én is szdlhassak. A
vasarnappal kapcsolatban teljesen egyetértek azzal, hogy a vasarnap az egy pihenénap mindenki
szamara. Es nem csak annak szamara, aki, aki templomba jar, persze mindenkinek, de hozzam
leginkabb olyan bejelentések érkeztek, hogy vasarnap, meg egész hétvégén, sét az egész héten az
otthon levé ember flexel, ezt-azt-amazt, mindenfélét csindl, éppen ezért ez egy legalabb azt kérték,
hogy legalabb egy olyan nap legyen. Zaro6jelben jegyzem meg, most is a vasarnap tiltva van, a
lakotelepeken. Tehat, ha valakinek olyan a vallasa, és nem engedi neki a szombati munkavégzést,
akkor 0 a lakotelepen nem tudott volna hangos tevékenységet folytatni, csak hétkdznap, jelenleg is.
Tehat ez nem lesz szigorito elképzelés a mostani rendeletben. Ellenben szabadsagot biztosit azok
szdmara, akik szeretnének a héten legalabb egy olyan szabadnapot, hogy ne a szomszédnak a
dolgait kelljen hallania. Kovetkez6 hozzaszol6 Nemes Gabor, parancsoljon!

NEMES GABOR

Igen, kdszondm! A bizottsagi iiléseken, illetve az egyiken az el6terjesztd felé is elmondtam egy-két
olyan észrevételt, amit atgondoldsra ajanlottam, ugye a bizottsdgokban ez leszavazasra keriilt. Ez
csak egy ilyen olyan, hat nem modositas, mert erre vonatkoz6an nem tettem javaslatot, de az a rész,
hogy tehat picit életszerlitlen, hogy mondjuk egy nyitott jatszotér, tehat ami nincs lezarva, oda két
fiatal mondjuk bemegy este 9 Ora utan és raall a hintara, akkor az nekik 200.000.-Ft-ba keriil. Tehat
ez én azt gondolom, hogy egyrészt ez ellendrizhetetlen, egyrészt én azt gondolom, hogy nem
biztos, hogy jo. De talan a masik az egy érdekesebb dolog, itt a kutyatulajdonosokkal kapcsolatban,
hogy azok, akik koran mennek dolgozni, és mondjuk, éppen 6 oOra el6tt szeretnék levinni, ha mar
van kutyafuttatd a kozelbe, kicsit megmozgatni a kutyajukat, ezt nem tudjak megtenni. Ha meg
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késon érnek haza, akkor szintén nem tudjak megtenni. A kutyajukat meg nyilvan sétaltatni fogjak
az utcén, és nem ettdl valik problémava az, hogy most itt hangos a kutya vagy nem, tehat, hogy
hasznalja a kutyafuttatot vagy nem. En az el6terjesztés, elSterjeszt6 felé én csak ezeket vetettem fol
¢s atgondolasra javasoltam. Koszonom.

KOVACS PETER
Ko6szonom! Kovetkezo hozzaszolo, Hollai Gabor, parancsoljon.

HOLLAI GABOR

Kosz6nom szépen, Polgarmester Ur! Csak annyi megjegyzésem lenne, hogy motoros fiinyiroval a
lakotelepeken nem szoktak fiivet nyirni, ugyhogy ez a lakoételepi lakosok probléméjat nem érinti
ez. Ezek azok az izraelita vallasti lakosok problémajat illeti, akik sabatot tartanak, és ezért
szombaton nem tudnak fiivet nyirni, illetve hétfétél péntekig dolgoznak a munkahelyiikon. Ok
sajnos el fognak gazosodni, hogyha betartjik az Onkorményzat szabalyait. K&szénom!

KOVACS PETER

Tovabbi hozzaszolasokat nem latok. Akkor eldszor megkérném Rédei urat, hogyha figyelt ez
iigyben, hogy legyen kedves, faradjon ide a vendégmikrofonhoz, és akkor mondja el nekiink, hogy
a folmertilt, hogy — ha jol szamoltam — 6t mddositod javaslat koziil van-e olyan, meg hat Szasz
Jozsefet megkérem akkor, hogy elészor vigye oda... Ide is johet, ma ez olyan népszerti ez a hely.
Tessék parancsolni! Mikrofon be gombjat nyomd be, jobb f6lsd, tigy, oké! Rossz fele mutogatok,
igen, parancsoljon!

REDEI ROBERT

Koszondm szépen! Tisztelt Polgarmester ur, tisztelt Képviseld-testiilet! A hdzszam tabla potlasara
vonatkozoan mondanam Képviseld urnak, hogy a jelenleg hatalyos rendeletben ez szabalyozva
van. Az 5. § (1) bekezdés e) pontja, ami arrdl rendelkezik, hogy haztabla beszerzése, kihelyezése,
olvashat¢ allapotban tartasa, sziikség szerinti cseréje €s potlasa. Ez 2017-ben beemelésre keriilt a
rendeletbe. Semmi baj! Ebbdl a szempontbol...

KOVACS PETER
Mi tobb!

REDEI ROBERT

Tlizijaték hasznalata. A tlizijaték hasznalatira vonatkozdan én j0 magam is utdnanéztem, a
jogszabalyi dolgoknak, mert igen, ez a bizottsagi tilésen folmertilt. Ugye a 173/2011. (VI11.24.)-i
Kormanyrendelet szabalyozza, ugye ez a polgari célu pirotechnikai tevékenységekrol szol. Itt
részletesen szabalyozzak, hogy melyik osztadlyokban, milyen pirotechnikai eszk6zok tartoznak,
illetve mik erre vonatkozdan a specialis szabalyok. Igen, tartalmazza a jogszabaly azt, hogy

birsagot lehet meghatarozni. De mivel ez a helyi rendelettél egy magasabb szintli jogszabaly,
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kormanyrendelet, ami a jogszabalyi hierarchia alapjan fentebb helyezkedik el, és ebben
szabalyozva van, igy ezt a helyi rendeletben az Onkormanyzat nem tudja beemelni.

KOVACS PETER
Bocséanat, hadd kérdezzek itt meg, Tehat, ha jol értem, a kormanyrendeletben van birsag

szabalyozva?

REDEI ROBER
fgy van!

KOVACS PETER
Mi az a birsag, azt tudjuk?

REDEI ROBERT
En azt most nem nyomtattam ki, 100.000.-.

DR. CSOMOR ERVIN
150.000.-

KOVACS PETER

150.000.- Igen, tehat most is lehet, csak nem nekiink kell betartatni, hanem annak, aki a
kormanyrendeleteket tartatja be, jol mondom? Vagy nekiink kell betartatni ezt? Bocsanat, itt
mindig csak okoskodok.

REDEI ROBERT
Renddrség.

KOVACS PETER
A rendérségnek kell. Jo! Beszélek a Kapitany urral.

REDEI ROBERT

Vegyszermentes keriilet. Ugye ezt 2017-ben is felmeriilt mar. Itt ugye a gyomirtozéssal
kapcsolatosan akkor is el lett mondva — tudomasom szerint a korabbi kolléga elmondta —, hogy
ezeket a besorolasu novényvédod szereket, amin ugye van, I-es, I1-es, 111-as ezeket, forgalmazzak,
de atlagember csak szakiranya végzettség nélkiil kaphat Ill-as...

KOVACS PETER
Bocsanat, végzettséggel, gondolom...

REDEI ROBERT
Végzettséggel kaphat.
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KOVACS PETER
Mar késo6 van, 7 6ra, de ...

REDEI ROBERT
fgy van!

KOVACS PETER
Azért még figyelek!

REDEI ROBERT

Illetve ezt, ezt nem tudom, hogy hogyan lehet esetlegesen, ha ezt egy rendeletben szabalyozzuk, ezt
a gyakorlati oldalon ellendrizni. Ez ugye a bizottsagi iilésen is ugye folmeriilt és beszEltiink ott
rola. Erre én tobbet nem tudok kimondottan mondani, csak van ez a 43/2010-es FVR rendelet, ami
szabalyozza a kozteriileti ndvényvédelmi tevékenységet, ami kimondottan mondja ezt a ll-es és
[11-as forgalmi kategoriaba tartozo ndvényszerek hasznalatat.

KOVACS PETER
Bocsénat, bocsanat! Megint hadd vagjak kozbe, mert mar késé estébe hajlik az ilés, tehat akkor mi
szabalyozhatjuk, vagy nem szabalyozhatjuk? De nem ott akar a Képviseld ar?

REDEI ROBERT
Koztertiletet.

MIZSEI LASZLO- MIKROFON NELKUL
Es a maganteriileten a keritéstSl szamitott 1 méteren beliil.

KOVACS PETER
Tehat magantertiletre is kivanna.

MIZSEI LASZLO
Hat igen!

KOVACS PETER
Aha! Erre most konkrét valaszt még nem kaptunk, valoszintileg ennek azért jobban utana kell majd

nézni.

REDEI ROBERT
Hat utana kell. Kutya chipelésének a hianya, én azt gondolom, hogy ezt meg kell ugye még

vizsgalni ezeket a szabalyokat.
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DR. VISNYAI NOEMI- MIKROFON NELKUL
2018 szeptemberétdl kotelezo a kutyak chipezése, és az allategészségligyi torvényben.

DR. CSOMOR ERVIN- MIKROFON NELKUL
Ez szintén renddrség.

REDEI ROBERT- MIKROFON NELKUL
Hat igen, mi ugye csak...

KOVACS PETER

Jo, csak bocséanat, hogy nem jogasz végzettségiiként én ilyen kotnyelesként beleszolok, de hogyha
van egy szabdly, és annak van egy szankcioja, és a szabalyt valakinek be kell tartania, tartatnia,
akkor az tud szankciot alkalmazni, akinek be kell ezt tartatnia. Tehat, ha a renddrségnek kell

betartatnia ezt a szabalyt, akkor a rend6rség tud szankcionalni, és mi nem mondhatjuk meg a
renddérségnek, eltérden, vagy nem mondhatunk olyan szabdlyt a renddrségnek, ami eltérne a
magasabb jogszabalytdl, tehat, hogyha ott 50.000.-Ft a birsdg, mi nem mondhatunk 500.000.-€t.
Zargjelben jegyzem meg, - mar megint este van — valamit még akartam mondani ezzel, hogy
forditva is igaz. Biztos. De elfelejtettem, bocsanat! Nem szolok tbbet kozbe. Rédei Ur.

REDEI ROBERT
En tobb modositot. ..

KOVACS PETER
Csizmazia Urnak van egy modositdja.

REDEI ROBERT
Ja, hat a vasarnapi munkavégzés kapcsan kozvélemeny-kutatss tartasa.

KOVACS PETER
Tehat ez nem a rendeletet mddositja, ez egy csatlakoz6 modosito javaslat. J6! K6szondm szépen a

segitséget, hatha még valami f6lmeriilne, ne menjen messzire. S6t, maradhat is itt! Abonyi
Janosnak ligyrendi javaslata van, avagy bizottsagi elndkként, mert mind a kettét megnyomta.

ABONYI JANOS
Igen?

KOVACS PETER
Hat nalam itt latszik.

ABONYI JANOS
Akkor frakciovezetoként..
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KOVACS PETER
Akkor frakciovezetéként. Hat nem talaltam el, parancsoljal! Most lehet csak, itt ki kellett
kapcsolni.

ABONYI JANOS
Egy ilyen értelmez6 kérdésem lenne,...

KOVACS PETER
Ne hozza, ne hozza!

ABONYIJANOS
...az Irodavezetd urnak a thzijatékkal kapcsolatos alla... vagy véleményét meg a jogszabalyi

hivatkozast is csak, hogy miikodik akkor, hogy mondjuk Tata, kedvenc varosom egyébként, ahol
kozépiskolaban jartam, megtiltotta a tlizijatékot.

KOVACS PETER

Szabadsag van elvtarsak, itt Magyarorszagon is. Tehdt az Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
hozhat olyan jogszabalyt, ami nem felel meg a jogszabalyi hierarchidnak és torvénysérts is. Es ez
mindaddig életben van, ameddig egyébként az erre hivatott szerv, a Kormanyhivatal ezt meg nem
fellebbezi, kéri, ugye ilyen szokott lenni sokszor, hogy médositsa a jogszabalyt. Hogyha ezt nem
teszi meg, akkor fordulhat, ha jol emlékszem birdsaghoz. De lehet, hogy a Kuridhoz kell fordulni

ez ligyben. Es az semmisitheti meg a jogszabalyt. Tehat lehet ilyen dontést hozni. A kérdés az,
hogy jogszerti vagy sem, illetve ha nem jogszert, akkor torténik-e utana barmi ebbe az iigyben? En
igy tudom ezt 6sszehozni, hogy mindenkinek igaza legyen, erre probaltam térekedni. Hollai urnak
iigyrendi javaslata van, parancsoljon!

HOLLAI GABOR
Bocsanat, személyes megtamadtatas, én senkinek az elvtarsa nem vagyok, kdszondm szépen!

KOVACS PETER

En ezt magamra értettem, kérem szépen, ez egy kiszolas egyébként, de akinek nem inge, ne veszi
magara. Aki nem akarja magara venni az inget, az meg magara vessen. Mizsei Lasz16, mert Abonyi
ur most nem tud hozzaszdlni, ugy latom. Pedig nyomott gombot.

IFJ. MIZSEI LASZLO
K6sz6nom. Csak az észrevételekkel kapcsolatban lennének észrevételeim a tiizijatékra. En is Tatat

rrrrrr

védelme érdekében. Ott a Tatai tavaknal van egy to, ahol idén mar egy igen nagy lud-populécio
telel, csak azért, mert sikeriilt megoldani azt, hogy ne legyen durrogtatas a kornyéken. Ok ezt
nagyon régen szerették volna elérni, és gyakorlatilag most ugy érték el, nekem is elkiildték, mert az
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illetékestdl elkértem a rendeletet, hogy hogy tigy oldottak meg, hogy sajat rendeletet hoztak réla,
végigjartak minden forumot ezzel kapcsolatban és megtehették. Tehat megtették. Ez igen nagy
lakossagi nyomas volt egyébként, de mas Onkormanyzatok is tettek olyan intézkedéseket, hogy
onkéntesen lemondtak példaul a sajat tizijatékukrol stb. Es erre kértek fol minden polgart.
Gondolom ez is egy megoldas lehet, de valdszintlileg mégis csak az a jobb, hogyha netan-tan’ azt
mondjuk, hogy tilos, mert ezt az emberek tobbsége hamarabb folfogja, maradjunk ennyiben. Ha
netan-tan’ itt most nem menne at, én nem fenyegetésképp mondom, de rendeletként szeretném
majd behozni a Testiilet elé ezt a tiizijatékos dolgot, de szerintem ugy fajdalom mentesebb, hogyha
itt a kozosségi egyiittélés szabalyai koz¢é vessziik be, annal is inkabb, hogy mar van egy ilyen
szabaly benne, ami szabalyozza a tlizijatékokat. Csak nem ilyen szigort. Tehat én ugy gondolom,
hogy ezt a pontot cserélnénk arra, amit javaslok, akkor nyugodtan meg tudnank ezt oldani, nem
iitkézne semmilyen torvénybe, mint ahogy Tatan, Tata esetében sem {itk6zott. A vegyszerekkel
kapcsolatban nekem nemcsak az a problémam, hogy maganemberek hasznaljadk, hanem
maganemberek megrendelik cégektdl. Tehat Gizi néni nem fogja magatdl keverni a permetet, bar
ez a probléma, amikor Gizi néni nekiall keverni a permetet, mert azt mondja, hogy azt mondjuk,
hogy egy rész az 6thdz, hat jo, akkor berakok harom részt, mert akkor biztosan jo lesz, meg biztos
hatni fog, és akkor kész a katasztrofa. Tehat nagyon vigyazni kell ezekkel a dolgokkal. De azok is,
akik ezzel rendszeresen foglalkoznak, azok is képesek azért erds tulkapasokra. En példaul lattam
személyesen olyat, hogy hivatalos cég, hivatalos alkalmazottja ugy mosta végig a jardat, példaul a
keriilet kozteriiletén, hogy rossz volt nézni. Fogta magat, s lepermetezte végig a buszmegalloban a
jarda szélét, harom centis gyomhajtasok miatt. Es akkor megkérdeztem téle, hogy tudja, hogy
mivel permetez? Azt mondja, hogy hét izével, gyomirtoval. Es tudja, hogy milyen szabalyok
vonatkoznak erre, hogy ezt kesztyliben, maszkban, satobbiben kéne csindlnia? Hat azt nem
mondtak! Megkérdeztem téle milyen hatéanyag van benne konkrétan, tudja? Hat majd mindjart
megnézem. Hatulrol be voltak dobalva az ekkora iires flakonok, tele volt frocskdlve az egész
glifozattal. Es a frasz jott ram, amikor megkérdeztem téle, hogy erre van engedélyiik? Hat ket
megbizta a BKV, mert 6k egy cég, de hat a fondke tud mindent. A fondkét folhivta, elnézést, de
arrdl is lecsuszott a bugyi, amikor megtudta, hogy egy képviseld kérdez ra, hogy mi a helyzet ezzel
kapcsolatban. Azdta is varom a tajékoztatasat.

KOVACSP ETER
Latja, milyen nagyhatalom egy képvisel6?

MIZSEI LASZLO
De ez nem normalis dolog, kérem szépen, hogy kozteriileten ugy hasznaljuk a glifozatot, mint,

hogyha viz lenne...

KOVACS PETER
Képvisel$ Ur, szerintem értjiik, amit tetszik mondani, most. ..

MIZSEI LASZLO
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J6, Koszonom!

KOVACS PETER
Masodszor is tetszett mondani 6 percet...

IFJ. MIZSEI LASZLO
A kutyakkal kapcsolatban szerintem...

KOVACS PETER
Nem tudom leallitani!

IFJ. MIZSEI LASZLO
...attol fliggetleniil, hogy netdn-tan’ a renddrségnek lenne ezzel kapcsolatban illetékessége
intézkedni, gy gondolom a kozteriilet-fenntartoink is igazan...

KOVACS PETER
Feliigyelok!

IFJ. MIZSEI LASZLO

Bocsénat, kozteriilet-feliigyeldink igazan intézkednek, intézkedhetnek ilyen esetekben. Innentdl
kezdve ahhoz, hogy nekik erre folhatalmazasuk legyen, hogy akkor ezzel kapcsolatban
birsagoljanak, akkor ehhez nekiink rendeletet kell alkotnunk, illetve mddositanunk. Tehét kérem,

hogy akkor ezt modositsuk. Ezt nagyon sok kutyas kéri télem, mar régen, csak most jott el az ideje,
hogy ezt akkor most be tudom terjeszteni. Ez a felelds allattartas egyik fontos lépése lenne. Ugy
gondolom. Mi volt még?

KOVACS PETER
Mar 1d6 mar viszont nincsen mar. Mar kétszerese Képviseld ur...

IFJ. MIZSEI LASZLO
J6. koszonom szépen! Es elnézést, hogy egy pontot tjra beterjesztettem, de inkabb kétszer, mint
egyszer se. K6szonom szépen.

KOVACS PETER
Hat van ez néha ugy, ez j6 inkdbb. Eldterjesztonek adok lehetdség valaszadésra, Jegyzo ur,
bocsanat! Jegyzd Ur itt megeldz.

DR. CSOMOR ERVIN

Ko6szondm szépen! Itt kozben sikeriilt megnézni ezt a vadludakkal kapcsolatos pirotechnikai
dolgot. Ugye ott valosziniileg azt hasznalték ki, idézdjelbe téve, hogy a természetvédelemrdl szold
’95. évi LIIL torvény adott felhatalmazast, kifejezetten allatvédelmi célbol a pirotechnikanak a
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tiltasara. Ezt nyilvanvaléan Képviseld ur, hogyha ezzel kapcsolatban készit elOterjesztést, és
megnézi azt, nyilvanvaldoan meg fogjuk nézni azt, de itt a konkrét iiggyel kapcsolatban nem az
altalanos alaptorvénybeli meg az azon beliil ugye két helyen is emliti az Alaptérvény a ilyen
iranyban a kozoOsségi egyiittélésnek a szabalyozédsat. A masik dolog, ami ugye a szintén a
jogalkotasi torvény is emliti, hogy ugye a jogszabalynak az ugye, az ugye mindenki szamara
kozérthetonek, alkalmazhatonak, €s betarthatonak kell lennie. Tehat én 6nmagaban a céljat, a most
itt a gyomirtorol beszélek, tehat a céljat értem, és maximalisan egyet is tudok vele érteni. De ezen
tulmenden, ennek a betarthatosagat, hogyha valaki mondjuk lepermetez egy maganteriileten egy
méteren beliil ezzel az ominozus vegyszerrel, akkor a Kozteriilet-feliigyeld, meg nem is tudom,
barki mondjuk Gorbe kolléga, aki kimenne, hogy azt hogy mondjam, hogy szolgéltat bizonyitékot.
Tehat... Ehhez ¢én ugy gondolom, hogy bar a céllal egyetértek, de betarthatatlan ¢&s
ellendrizhetetlen. Tehat én azt gondolom, hogy itt inkabb a felvilagositas lenne az, ami, ami talan
célszerli, célszerli lehetne. Hazszdmozassal kapcsolatban a kolléga elmondta, hogy az
szabalyozasra keriilt mar korabban.

KOVACS PETER
Mar megvan.

DR. CSOMOR ERVIN
Kutyachipelés, igen, a kutyachipelés. Azt is elmondta.

KOVACS PETER
Az is megvan.

DR. CSOMOR ERVIN

Azt is elmondta, ugye a térvény ezt eldirja. Ezt a nyilvanvaldan, hogyha egy chip a kutyan nincs
elhelyezve, akkor ezt ugye akar a rendér megfeleld helyszini birsaggal sujthatja. Illetéleg a
hatosagi allatorvoshoz, illetéleg az allatvédelmi hatosaghoz is lehet ezzel kapcsolatban — hogy
mondjam — eljarast kezdeményezni. Ugyhogy nekem sszességében ez a médosito javaslatokrol az
allaspontom. K6szonom!

KOVACS PETER
Hat hallgassuk meg az eléterjeszté allaspontjat. Ugy amblokk, zarszoként, meg a modositd
javaslatokrol is, parancsoljon Szasz alpolgarmester Ur.

SZASZ JOZSEF
Akkor most mondom a tutit.

KOVACS PETER
Lottoszamok?
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SZASZ JOZSEF

Nem lettiink okosabbak. Ugye innentdl kezdve nekem kotelességem a torvényesség Orének
javaslatait figyelembe venni. Ugye, tekintettel arra, hogy amikor a rendelet sziiletett 2017-ben, ott,
ha jol emlékszem volt egy kétszer, egy két olvasatos rendelet alkotas. Tehat akkor az dsszes olyan
felmeriilt kérdés, ami megfogalmazddott egyrészt a Képviseld-testiiletben, meg ha jol emlékszem,

akkor 2017-ben egy elég nagy mintaju kézvélemény kutatas is volt, pontosan ennek kapcsan a
keriiletben, ¢és el€...tehat az szignifikansan kijottek ezek a vélemények, tehat, amit, ami jelen
pillanatban rendezve van az eléterjesztésben, vagyis az €16 rendeletben, arr6l mar mondtak
véleményt, tdamogatd véleményt a keriilet lakoi. Tehat az akkor ezért keriilt be a rendeletbe.
Igazabol az, hogy a most, itt a testiileti ilésen elhangzott vélemények...

SZABO TAMAS-MIKROFON NELKUL
Nem ér annyit az egész!

KOVACS PETER
Tessék vigydzni a...

SZASZ JOZSEF
vigyazzon magara, vigyazzon magara!

KOVACS PETER
...az ingyenes, az ingyenes vizzel, mert ugye a Képviseld-testiilet ....nem azért, Képviseld-testiilet

dontésének megfelelden, vagy annak az elvvel egyetértve ugye most mar livegbdl késziilt
iivegekben, milyen hiilyén hangzott ez a mondat, tehat tivegben adjuk a vizet a képviseldk szamara.
Es az iiveg torékeny. Esetleg balesetet okozhat. Zardjelben jegyzem meg, visszavaltos, és kincstari,
¢s egyszerre csak egy fél tucatot vesznek vissza, tehat, ha egyet is 9sszetoriink, akkor 6t6t még nem
tudunk visszavenni, azon kiviil, ami mar eltorétt. Ilyen szornyl helyzet van. Elnézést! Az
eldterjesztonek volt lehetdsége beszélni.

SZASZ JOZSEF

No, tehat 1ényeg a 1ényeg, hogy mivel itt a Jegyz6é ur elmondta a véleményét a most benyujtott
modositasokrol, én azokat befogadni nem tudom, hiszen a jegyz0 a torvényesség ore, és 6 azt
mondta, hogy ez, ilyen allapotban nem fogadhato be. Tehat akkor innentdl kezdve ezekrdl szavazni
kell. Annyit még eset... minden esetre hozzafliznék, ugye ebben a tekintetben magaban az
eldterjesztésben két modosulds van az eredetiek szerint. Ugye a magasabb jogszabalyban vald
rendelet-rendezés miatt a 10. § kikerdl, illetve ezzel, ez keriil be, hogy vasarnap ezeket a zajjal jaro
tevékenységeket benyujtjuk. Félig viccesnek fogom fol az Onodktdl kapott javaslatot, hogy ki,
milyen vallast és mely napokon dolgozhat. Ugye Magyarorszag minden, minden allampolgarara a
polgari jognak a térvényei vonatkoznak. Ugye az egyhaz €s az allam ilyen tekintetben szétvalik, és

az egyhazi torvénykezés az adott felekezethez valod tartozast erdsiti, tehat innentdl kezdve ez
onkéntes. Ugyanez akkor felmeriilhet a vasarnap templomban jarok kozott. Tehat ez maga a
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rendelet alkotasa szempontjabdl teljesen mindegy. A Iényeg a 1ényeg, hogy van egy ilyen lakossagi
igény, hogy legyen egy pihend nap, adott esetben ez a vasarnap. Ugye, hogyha a munkavégzés, a
munkavégzésrol, a munkavégzést szabalyozd torvényeket nézziik, ott is az van, hogy egy héten
mennyit lehet dolgozni, abbol hany szabadnapnak kell lenni, és abbol az egyik a vasarnap. Tehat
adott esetben, hogyha valaki a munkarendjébdl adédéan szombaton nem tud pihenni, akkor egy
napja marad ezen kiviil a vasarnap, amikor ez tud pihenni, amikor tud pihenni, ugyhogy én ezt
mindenképpen javaslom a ké.. a tisztelt Képviselo-testiiletnek elfogadasra, de egyébként, ettdl
fliggetleniil ez csak, hogy a hasonlatndl maradjunk, ez nem kotabla. Tehat ennek a, ennek a
rendeletnek a szabalyozasai, ha adott esetben gy valtozik a lakossagi kozvélemény, vagy adott
esetben sziiletik egy olyan magasabb jogszabaly, ami miatt ezt mdédositanunk kell, akkor ugye erre
a, erre a torvény kotelez is minket. Tehat, hogyha sziiletik egy magasabb jogszabdly, akkor
meghatarozott idén beliil ezt valtoztatni kell. Es esetleg az addig errdl kialakult vélemény
feliilbiralhato. Ugyhogy én kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az eredeti elSterjesztést
fogadjuk el, és amennyiben a modositd inditvanyokat benyujtok ezt nem vonjak vissza, akkor errdl
szavaznunk kell. K6szondm szépen!

KOVACS PETER

Ko6szoénom szépen! Hat akkor eldszér, ha jol értem-e? Hogy Mizsei Ur azt a modosito javaslatat,
mely a hazszam tabla elhelyezést, akkor ezt visszavonta. Jelzi, hogy igen. Akkor a 2. javaslata, az
az, a pirotechnikai dolgokrol szol, akkor ezt fenntartja vagy? Fenntartja. Akkor errdl kell szavazni.
3-as hatarozati javaslata, ugye ez a gyomirtozassal kapcsolatban, ezt fonntartja, jelzi. Es a 4-es
javaslata, Kkutyachippelés, ezt fonntartja-e vagy sem? Ezt is fonntartja. 5 képviseld altal

el6terjesztett modosito javaslat, ez mégsem csatlakoz6 modositd javaslat, mert most elolvastam a
javaslatot, bar tartalméban nem valtoztatja meg a rendeletet, de pont arra irdnyul, hogy a rendeletet
ne fogadjuk el, tehat eldszor majd szavazni kell errdl, mert ez nem csatlakozik, vagy a rendelet
elfogaddsa utdn mar tok folosleges errdl szavazni. Tehat akkor hatarozathozatal kovetkezik. Tessék
figyelni. Kérem az elbterjesztét is, hogy figyeljen nagyon, hogy jol interpretaltam-e az
eléterjesztésben levo javaslatat. A modositok eldterjesztdjét, bocsanat, nem ezt mondtam?

SZASZ JOZSEF
Nem, de ettdl fliggetleniil figyelek.

KOVACS PETER

Ennek oriilok! Tehat a Mizsei ur javaslata, a 7. § (1) bekezdését egy uj, c) ponttal egészitené ki,
illetve a jelenlegi c) pont, ami arrdl szol, hogy a tlizijatek este 10 ora utan tart és a 10 6ra 30 percet
meghaladja, ezt kicserélné, j61 mondom, erre a ¢)-re amit most fololvasok, és err6l fogunk donteni.
Aki magan, vagy kozteriileten a 173/2011. (VIIL.24.) A polgari célu pirotechnikai tevékenységrol
sz6l6 kormanyrendeletben foglaltak szerint a 3.§-ban talalhato, 3., 2., 3. és 4. pirotechnikai
osztalyba tartozo pirotechnikai eszkozt haszndl, természetes személy esetén kettdszaz...,

kétszazezer, jogi személy valamint jogi személy, valamint jogi személyiséggel nem rendelkezd
szervezet esetén 2.000.000.- Ft-ig terjedd kozigazgatasi birsaggal sujthato. Az eldterjesztd nem
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tamogatja, kérdezem a testiiletet, timogatja-e? Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 7 igen, 9 nem, 1
tartozkodas mellett nem tdmogatta ezt az eldterjesztést, modosito javaslatot.

HATAROZAT

40/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (7 igen, 9 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy dont, hogy a rendelet-tervezet 7. § (1) bekezdés jelenlegi c)
pontjat a kovetkezOképpen modositja:

Aki magan vagy kozteriileten a 173/2011. (VIIL. 24.) szamu, a
polgari célu pirotechnikai tevékenységekrdl sz616 Korm. rendeletben
foglaltak szerinti a 3. §-ban talalhato 2. 3. 4. pirotechnikai osztalyba
tartozd pirotechnikai eszkozt haszndl természetes személy esetén
kétszazezer, jogi személy, valamint jogi személyiséggel nem
rendelkezd szervezet esetén kétmillio forintig terjedd kozigazgatasi
birsaggal sujthato.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hataridd: 2020. januar 22.

KOVACS PETER
A harmadik szam, vagy harmas szamu modosito javaslata Mizsei Urnak, ami a 8. § ¢) 8. § (1)

bekezdés e) pontjat irna foliil, a kdvetkezOképpen. Természetes személyként koztertileten, illetve
maganteriileten az ingatlan keritését6l szamitott 1 méteren belill gyomirtdszert hasznal,
természetes személy esetében, ja az mar nem az e) pont... Bocsanat, tehat még egyszer igy
hangzana... Biztos ebben Képvisel6 ur? Hat hogy az e) pontot akkor ez folvaltja, mert az e) pont
jelenleg az, hogy nem kdozteriilet megnevezésii ingatlanon gyiimolcsfa kivételével engedély nélkiil
fat kivag. Akkor ez kikertilne.

MIZSEI LASZLO
Nem, 1j pontként, elnézést.

KOVACS PETER

Akkor egy uj f) pontként szeretné. Ertem, tehat akkor még egyszer. A 8. § (1) bekezdés, egy j, )
ponttal egésziilne ki, ami a kovetkezOképpen szdélna: Természetes személyként kozteriileten,
illetve maganteriileten, az ingatlan keritésétdl szamitott 1 méteren beliil gyomirtoszert hasznal. Aki
ezzel a modositassal egyetért, kérem igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 7 igen,
8 nem, 2 tartdzkodas mellett nem fogadta el ezt a javaslatot!
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HATAROZAT
41/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
szavazasi eredménye (7 igen, 8 nem, 2 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy dont, hogy a rendelet-tervezet 8. § (1) bekezdése 1) f) ponttal
egészil ki:

f) természetes személyként kozteriileten, illetve maganteriileten, az
ingatlan keritésétdl szamitott 1 méteren beliil gyomirto szert hasznal.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hatarid6: 2020. januar 22.

Negyedik modositd javaslata, vagy négyes szamu, bocsanat Mizsei képviselé urnak, aki azt
mondja, hogy a 4. §, egy 0j (3) bekezdéssel egésziiljon ki, amely a kovetkezOképpen szol: Az a
természetes személy, aki nem tesz eleget kutyaja azonositochippel valo ellatasanak... Hat, mert

ugye hidnyzik itt egy szo, mondjuk a kdotelezettségének vagy valami, tehat nem tesz eleget a
kutyaja azonositochippel valo ellatasarol szold kotelezettségének, 50.000.-Ft kozigazgatasi

birsaggal sujthato. Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze, szavazzunk! Koszondm szépen!

8 igen, 8 nem 1 tartozkodas mellett ezt sem fogadta el a Képviseld-testiilet.

HATAROZAT
42/2020. (1. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
szavazasi eredménye (8 igen, 8 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
ugy dont, hogy a rendelet-tervezet 4. §-a 0j 3. bekezdéssel egésziil ki:
Az a természetes személy, aki nem tesz eleget kutyaja azonositod
chippel val6d ellatasarol szolo kotelezettségének, Gtvenezer forint
kozigazgatasi birsaggal sujthato.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hatarid6: 2020. januar 22.

Alpolgarmester ur jelzi, hogy szeretne valamit szolni.
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SZASZ JOZSEF

Koszondm a szot, Polgarmester ur! Azt azért szeretném kihangstlyozni, hogy a most elhangzott
modosité inditvanyok szandékaval én maximalisan egyetértek, de tekintettel arra, hogy jogi
aggalyok meriiltek fol atekintetben, hogy ebbe a rendeletbe ezek, ebben a formdban
szabalyozhatok-e, szerintem a lényeg, hogy az ezzel kapcsolatos szabalyozas minél tobbszor

eljusson a lakok felé. Ugye, akar ezt magasabb jogszabaly végzi, vagy mas rendelet, vagy egyéb,
énnekem az a javaslatom, hogy ugy, ahogy eddig, ugye ez a zold kiadvany, amibe egyébként is
benne van, most is olyan, olyan tajékoztatd, ami nem az Onkormanyzatnak a feladata, hanem FKF,
vagy egyéb szervezet altal védett..., végzett tevékenység, ezeket a dolgokat ugyanagy, ebbe a
tajékoztato fiizetbe be lehet tenni. S6t, bele is kell tenni, hiszen hozza tartozik az egyiittélés
szabalyaihoz, és ott ezt tajékoztatasként el lehet mondani, hogy milyen jogszabaly szabalyozza, és
az abban szabalyozott rendeletben, vagy torvénybe vagy jogszabalyba, ennek milyen biinteto tétele
van. Tehat szerintem ez a 1ényege az egésznek, hogy ez a lakossag felé eljusson, és nem feltétleniil
az, hogy ebbe a rendeletbe mindent beleszuszakoljunk, amit mondjuk 2 hét mulva a kézigazgatasi
vagy a Korményhivatal, az pedig kivesz beldle. Ugyhogy szerintem inkabb ez a lényeg. Ugyhogy
én arra teszek igéretet, hogy ezeket a meglévd jogszabalyokat, ami nem ebben van benne, de
ugyanugy hozza tartozik, hiszen most is vitatkozunk rola, ezek a kovetkezd Kisokosba feltétlentil
benne lesznek. Koszondm szépen!

KOVACS PETER
Nagyon koszondm! Bér iigyrendi jellege nem volt a hozzaszolasanak. Ot képviseld altal
eldterjesztett modositod hatdrozati javaslatrol szavazunk, mely arrol fog szolni, hogy ne most, tehat

elsd olvasat legyen, de ezt fololvasom: kériink utana egy szavazast, vagy én személy szerint kérek.
Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat, bar errél nem is tudom, errdl nem nyilatkozott
még az eldterjesztd. Mit sz6l hozza? Tehat, hogy ne most dontsiink, hanem legyen
koézvéleménykutatas a rendeletrdl? Mit szol ehhez az eldterjesztd?

SZASZ7 JOZSEF
Nem, én erre, ezzel kapcsolatosan én azt mondtam, hiszen azzal kezdte a hozzaszo6lasat Csizmazia
ur, hogy tekintsiik ezt a részét els6 olvasatnak, és erre reagaltam, hogy az SZMSZ-iink ilyet nem

ismer. Tehat a rendeletalkotasnal van ilyen, hogy elsé olvasat, de a rendelet modositasanal a
testiileti tilésen elhangzo, modositd inditvanyokrol elsd olvasatos, vagy elsé olvasatnak tekintve,
ilyen szabdlyozas nincsen a rendeletben. Egyébként ebbdl a szem... tehat abban a tekintetben én
nyilatkoztam, hogy, hogy kértem, hogy a jelenlegi, tehat a most benyujtottat fogadjuk el, és
amennyiben ezzel kapcsolatosan elementalis lakossagi tiltakozas érkezik, akkor az tekinthetd egy
kozvélemény kutatasnak, €s szerintem onnantdl kezdve vissza lehet ehhez, ehhez térni. Koszonom
szépen!

KOVACS PETER
Képviseld Ur, ma még nem beszélt eleget, vagy Alpolgarmester Ur, tehat roviden a nem valasz lett
volna a kérdésemre a valasz. Tehat: Budapest Févaros — fololvasom a mddositod javaslatot: ...
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tartogassad otthonra is, hatha: mddositdo, moédositd hatarozati javaslatot félolvasom, utana errdl
szavazunk: Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kozosségi
egyiittélés  szabalyairol, valamint ezek elmulasztdsanak jogkovetkezményeir6l sz6l6
39/2017.(XI11.19.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban: rendelet) modositasarol a 2020. januar
22-1 testiileti Uilésen tartott vitat, els6 olvasatos véleményként fogadja el. Tovabba, Budapest
Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
kezdeményezzen a lakossag korében felmérést, az Onkormanyzat rendelkezésére allo média
feliiletein, a rendelet modositasaval kapcsolatban. Hataridd: 2020. aprilis 30. Felelds: Kovacs Péter
polgarmester. Aki ezzel egyetért, kérem, ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 7 igen, 10
nem, tartézkodas nélkiil nem fogadta el ezt a javaslatot.

HATAROZAT

43/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (7 igen, 10 nem, 0 tartozkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete a
kozosségi egylittélés szabalyairdl valamint ezek elmulasztasanak
jogkdvetkezményeirdl szolé 39/2017. (XII. 19.) Onkormdényzati
rendelet (tovabbiakban: Rendelet) modositasarol, a 2020. januar 22-i
testiileti tilésen tartott vitat, elsd olvasatos véleményként fogadja el.
Tovabba a Budapest Foévaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy kezdeményezzen a
lakossag korében felmérést az Onkormanyzat rendelkezésre allo
médiafeliiletein a Rendelet modositasaval kapcsolatban.

Hataridd: 2020. aprilis 30.
Felelds: Kovacs Péter Polgarmester

KOVACS PETER

fgy nem maradt mas hatra, mint, hogy a rendeleti javaslatrol dontsiink, mely az elSterjesztés 3.
oldalan talalhat6, nem olvasom fel. Elfogaddsa viszont mindsitett szotobbséget igényel,
szavazzunk! A Képviseld-testiilet 13 igen, 0 nem, 4 tartozkodassal elfogadta a rendeleti javaslatot.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
kozosségi  egyiittélés  szabalyair6l,  valamint ezek  elmulasztasanak
jogkovetkezményeirdl szolo  39/2017. (XII.19.) oOnkorményzati rendelet
modositasarol szolo 3/2020. (1. 24.) onkormanyzati rendeletét.

(13 igen, 0 nem, 4 tartozkodas)



Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 3/2020.
(I. 24.) onkormanyzati rendelete

a kozosségi egyiittélés alapveto szabalyairol,valamint ezek elmulasztasanak
jogkovetkezményeirol szolo 39/2017. (XI1.19.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Budapest Févaros XVI. Keriileti Onkormanyzat Képvisel§-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk (1)
bekezdés a) pontjaban és a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l szolo 2011. évi CLXXXIX.
torvény 8. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény 143. § (4) bekezdés d) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan a kovetkezd rendeletet alkotja:

1. § A kozosségi egyiittélés alapvetd szabdlyairdl, valamint ezek elmulasztasanak
jogkodvetkezményeirdl szolo 39/2017. (XIIL. 19.) dnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: R.) 1.
§-a helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

1. § (1) Jelen rendelet célja, hogy a Budapest XVI. Keriileti Onkormanyzat (a tovabbiakban:
Onkormanyzat) miikodési teriiletén a kozdsségi egyiittélés alapvetd szabalyai rdgzitésre
keriiljenek. A békés egymas mellett €lés elsddleges szempontja a kdzosségi szabalyok betartasa és
betartatasa, illetve a szabalyok elmulasztasa esetén jogkdvetkezmény kilatasba helyezése.

(2) A kozosségi egyiittélés jelen rendeletben meghatarozott szabalyainak elmulasztasara
kizarolag jelen rendeletben megjeldlt jogkovetkezményeket lehet alkalmazni.

(3) E rendelet hatdlya kiterjed minden természetes és jogi személyre, valamint jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezetre, aki vagy amely Budapest Févaros XVI. kertilet
kozigazgatasi teriiletén az e rendeletbe {itk6z6 cselekmények valamelyikét koveti el.”

2.8 (1) AR. 7. § (1) bekezdésének ac) pontja helyébe a kovetkezod rendelkezés 1ép:

,,aC) munkasziineti napon 9 6ra eldtt vagy 14 ora utan végzi;”

(2) AzR. 7. § (1) bekezdése a kovetkez6 ad) ponttal egésziil ki:

,,ad) vasarnap végez;”

(3) Az R. 7. § (1) bekezdésének dc) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,,dc) Munkasziineti napon 9 6ra el6tt vagy 14 oOra utan végez;”

(4) Az R. 7. § (1) bekezdése a kovetkez6 dd) ponttal egésziil ki:

,,dd) vasarnap végez;”

(5) Az R. 7. § (1) bekezdésének ec) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,»€C) Munkasziineti napon 9 6ra el6tt vagy 14 ora utan végez;”

(6) Az R. 7. § (1) bekezdése a kovetkez6 ed) ponttal egésziil ki:

,»ed) vasarnap végez;”

3. § (1) Hatalyat veszti a R. 10. §-a

(2) E rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba.

Kovacs Péter Dr. Csomor Ervin
polgarmester jegyzo
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KOVACS PETER
Igy ezt a napirendi pontot le tudtam zarni.

NAPIREND: 11 Javaslat a XVI. Kkeriileti tarsashazi és lakasszovetkezeti
lakoépiiletek utdlagos hoszigetelésének pénziigyi tamogatasarol
sz016 rendelet megalkotasara
(8/2020. szdmu eldterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Soron kovetkezik 9. jelzett: Javaslat a XVI. kertiileti tarsashazi és lakasszovetkezeti lakdépiiletek
utolagos hdszigetelésének pénziigyi tAmogatasardl sz6lo rendelet megalkotasara. Eldterjesztoként
annyit fliznék hozza, hogy a Bizottsdgnak volt egy javaslata, mely arrol szolt, hogy emeljlink a
tamogatas Osszegén. Ebben részben egyetértek vele. Ugye, ha 50 %-ra emelnénk, az egy
nagyon-nagyon magas emelés lenne. Az azt jelenti, hogy minden masodik forintot az
Onkormanyzat adnd hozza a maganszemélyek tulajdonaban 4ll6 épiileteknek. Egyébként a
maganszemélyek érdekében torténd felujitasahoz, mellyel 0k megtakaritast érnek el. De vannak
olyan esetek, azt én el tudom képzelni, amikor olyan kevesen laknak egy tarsashazban, hogy ez a

tamogatas egyrészt az Onkormdnyzat szdmara nem jelent olyan nagy jelentds terhet, masrészt
nekik meg nagy, jelentds teher lenne dnmagukban 6sszedllni és ezt §sszehozni. Ezért egy mddositd
javaslatot terjesztettem eld, ami itt kiosztasra keriilt, mely arrdl szél, hogy a 10, vagy 10-nél
kevesebb lakasos tarsashaz esetén legfeljebb 50 % legyen az 6nkormanyzati tamogatas mértéke és
az 50, 25, 20, és 15 %-os koltséghanyadokat, egységesen, igazsdgosan, egynegyedben osszuk el.
Ennyivel gondoltam kiegésziteni az elOterjesztést. Kérdezem, van-e kérdés? Ilyet nem latok!
Vélemény, javaslat, hozzaszo6las? Hollai Géabor, parancsoljon!

HOLLAI GABOR

K6sz6ndm szépen! Nem hidba €l az ember, most mar lerakom ezt a kamerat, csak arra szerettem
volna a képvisel6tarsaim figyelmét felhivni, ha a kdzpénzzel, fizetésért, egy olyan ember, aki
adofizetokbdl kapja a pénzét...

KOVACS PETER
Mint példaul On!

HOLLAI GABOR
A képviseld-testiileti ilésen felvételt készit,. ..

KOVACS PETER
Mint péld4ul On!
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HOLLAI GABOR

Akkor gondolom, akkor gondolom, hogy ennek az a célja, hogy a Képviselé-testiileti ilést
objektiven bemutassa azoknak, akik a fizetését eljat..., tehat az adofizetd polgdroknak, ha az
ilés...

KOVACS PETER
Képviseld Ur, mi a kérdése az eléterjesztéshez kapcsolatban?

HOLLAI GABOR
Hozzaszolasom lesz, de ezt szeretném ezt a ...

KOVACS PETER
Es mi a hozzaszolasa?

HOLLAI GABOR
...gondolatmenetet befejezni, tehat az {ilés, ha az tilésen a kamera végig egy emberre fokuszal, nem
pedig az éppen felszolalora, akkor ennek. ..

KOVACS PETER
Sajnos kénytelen vagyok Ont6l elvenni a szot, mert nem tért ra, arra, amit kértem kifejezetten. Es
az SZMSZ...

HOLLAI GABOR
Akkor ismét szot kérek!

KOVACS PETER
...lehetdséget biztosit erre, kérjiik, hogy vegyiik el a szot. Koszonom! Abonyi Janos a kovetkezo
hozzasz616, parancsoljon!

ABONYI JANOS

K6szonom szot, Polgarmester ir! En 6riilok ennek a, ennek a rendelet-modositasnak, mert egyrészt
kiterjeszti azokat a, azokat a hdszigetelést célz6 tevékenységeket a, homlokzati hészigetelésen til a
tetdre, és stb. Pont most akarunk tetdt szigetelni. Ez az egyik egyébként. A masik dolog, hogy
megint egy 1épéssel eldre egyébként, mar egy piti hdnyad megjelenik az 50 %-os kategoridban is,
én megmondom Oszintén, hogy, hogy azt, azt fogom kezdeményezni egy valamelyik kovetkezd
testiileti iilésen, hogy a Képviseld-testiilet kérje fel a Kormanyt, hogy olyan tipust, mar az illetékes
Onkormanyzatokkal foglalkozé minisztériumot, hogy olyan, olyan tipust palyazatokat irjon ki,
ami tartalmaz vissza nem téritendd tdmogatast ezekhez a munkakhoz, mert 2017-ben hdszigetelték
a Futérozsa 80. szam alatti épiiletet, 17,5 millioért, 2018-19-es fordulondl a Futoérdzsa 82-t,
ugyanaz a lépcséhaz. 20 lakas. 25 millioért. Es készitettem egy terv... egy koltségvetést, hogy
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ebben az évben figyelembe véve itt a épitdipari anyagar indexet, meg a munkabérek emelkedését,
varhatoan 32 milli6 forintba fog keriilni egy huszlakésos tarsashdz, illetve 1épcsOhdznak a
h8szigetelése. Ami, ami tényleg iszonyatos terheket jelent. Es pont emiatt nem volt a tavaly nagy
oromomre elkésziilt palyazatra jelentkezd, mert ilyen nagysagrendii 6nrészt nem képes a lakossag,
onrésszel nem képes a lakossag hozzajarulni ehhez. Ugyhogy mondom, én 6rommel vettem ezt a
1épést. Es azt hiszem, a kétszintesek mar lehet, hogy oda kell koltoznom egy kétszintesbe, mert ott
6 lakéas van egyébként, 6k, 6k valoszinli, hogy erre a javaslatra ra fognak ugrani. Koszoném
szeépen!

KOVACS PETER
Hat feltéve, hogyha 6k 6nmagukban 6 1épcsdvel, vagy 6 lakéssal tarsashaz. Tehat. ..

ABONYI JANOS
Nem ez, szovetkezeti lakas. Ja!

KOVACS PETER
Mindegy nem fogok mar itt kommentalni elére. Mizsei Lasz16 képvisel6 ur, parancsoljon!

MIZSEI LASZLO

Koszondom! Az alapvetd probléma az, hogy tulajdonképpen nem az dnkorméanyzatoknak kellene
tamogatni az ilyen tipusu szigeteléseket, bar megtehetik, hanem az allamnak a feladata lenne.
Annal is inkabb, mivel az Eurdopai Uniotol egy elég jelentds Osszeget kapunk arra, hogy

hészigetelésre forditsuk. Ezzel kapcsolatban a Korméany rendelkezett ugy, hogy nem a
maganépiiletek hdszigetelésére forditjak, hanem kozépiiletek hdszigetelésére. Ami szintén valahol
jo dolog, de a legtobb pénzt gyakorlatilag a maganépiiletek szigetelésénél lehet megfogni. Hogy ne
az orosz gizzal, tehat az orosz gazzal ne az utcét fiitsiik. A KFUB-nek az iilésén én is timogattam
Hollai kolléganak az eldterjesztését, pontosabban a modositd javaslatat. Ami azért volt fontos,
mert az el6zd évben is volt mar egy palyazat ezzel kapcsolatban. Egy 30 millids keretrdl beszéliink,
¢és egy 5 millional valamivel tobb, 5 millid forintnal valamivel tobb értékili palyazat nyert egyediil
az egész palyazaton. Ami azért probléma, mert koriilbeliil ugyanazt a problémat latom ennél a
palyazatnal is, mint példdul annal a palyazati rendszeriinknél, amikor azt tessziik lehetdvé
tamogatassal, hogy az elavult technikédju fiitérendszert modernre cseréljék. Tehat a régi, vegyes
tiizelési kazdnokat gazra cseréljék le. Ott is szinte alig vagy z€rd jelentkezd van. Egyrészt azért,
mert nem tudnak rola elég sokan, masrészt azért, mert nem megfeleld maga az 6sszeg, tehat nem
elég vonzo. Tehat, sokkal tobb problémaval jar maga az egésznek a lebonyolitdsa, meg, meg az
egész, tehat nem elég 0sztonz0 az Osszeg mértéke. Az irodai munkatarsa mondta, hogy
valosziniileg jovore tobben fognak palyazni, de akkor is, hogyha ketten palyaznak, vagy harman,
tehat mondjuk akar 300 %-0s novekedés is varhatd, akkor is csak 15.000.000.-Ft-ot kétiink le a
30-bol, marpedig ezt el kéne kolteni. En azért gondoltam, hogy ez az 50 %-os 0szténzés legalabb
az elsd évre jo lenne, hogy legalabb megmozduljanak azok, akik esetleg tudomast szereznek réla.
De a végs6 megoldas az lenne, hogy igen, minél tobben tudjanak réla, hogy hozza tudjanak férni,
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aztan késobb a keretet is lehet emelni, vagy akér ezt a keret 0sszeget lehet csokkenteni. De nekem
speciel az tetszik, amit Polgarmester ur eldadott. Akarmelyiket el tudom fogadni, Hollai
kollégénak az eldterjesztését vagy a Polgarmester urét is. A lényeg az, hogy torténjen valami ez
egyben. K6szonom szépen!

KOVACS PETER
Ko6szonom! Kovetkez6 hozzaszold Szatmary Laszlo.

SZATMARY LASZLO

Koszondm a szot! A Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsag kérte a modositott 50 %-0s
elfogadéssal ezt a hatarozatot, de azért van egy miuszaki feltétele is ezeknek a hdszigeteléseknek.
Tehat ugye egy, egy feltjitast meg lehet rendelni a luxustdl az egyszertiig, és, ha valaki megrendeli
a luxust, mondjuk a 15 vagy 20 centis hdszigetelést, annak nem ugyanannyi lesz a koltsége, €s

sokkal nagyobb Osszeget tud, hat ha koran kel, aranyat lel, el6bb jelentkezik. Tehat azért, nem
tudom, hogy itt valahol nem-e kéne ebben valami, valami rendet rakni, hogy a vonatkozo
hétechnikai szabvanyok betartasdval és akkor egyértelmii lenne vagy valami. Nem tudom, tehat
valami folmeriilt bennem ez a gondolat most igy.

KOVACS PETER
K0sz6nom szépen a folmeriilt gondolatot, Hollai Gabor masodszorra, parancsoljon!

HOLLAI GABOR

Koszonom szépen! Tehat, akkor visszatérek az eredeti gondolatomhoz, de kihagyom Polgarmester
ur a masik, nem ide tartozo dolgot. Tehat nem hidba €l az ember, amikor azt latja, hogy évek ota az
Onkorményzat nem fordit, illetve forditana ugyan 30.000.000.-Ft-ot a felujitasokra, de sajnos nincs
jelentkezd. Es akkor egy friss képviselének, aki par honapja lett képviseld, jut eszébe, hogy mi
lenne, hogyha segitenénk a lakételepeken 1évoknek is, €s bead egy modosito javaslatot €s hirtelen
megszallja az ihlet a Polgadrmester urat, és —igymond — ugyanezzel az otlettel 6 is eldjon, egy
javaslattal. Minden esetre az én eredeti javaslatomat, amit a Bizottsag elfogadott, az itt van nalam,
ugyhogy ezt most nem tudom, ki az eldterjesztd, de akkor...

KOVACS PETER
Ugye az ra van irva az el6terjesztés cimlapjara, hogy ki az el6terjeszto.

HOLLAI GABOR
Koszonom.

KOVACS PETER
Tehat ezt lehet tudni elére. Szavaztatni fogok errél a modosito javaslatrol is.

HOLLAI GABOR
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Még van 4 percem. Arrdl szeretnék beszélni, hogy, hogy akkor érdemes, tehat eldszor is az én
javaslatom szerint ugye ez hasonld a Polgarmester ur altal javasolt legfeljebb 50 %, az azt jelenti,
nem kdtelezéen 50 %, legfeljebb, tehat, tehat az birald bizottsag donthet tgy, hogy nem adja ki az
egész 50 %-ot, a birdld bizottsag donthet tigy, hogy, hogy azt, amit mondott Szatmary Laszl
képviseldtarsam, hogy inkdbb azt, hogyha mondjuk két palyazat érkezik és az egyik mondjuk
ugymond luxus hdszigetelés, a masik meg nem, akkor, akkor ezt mérlegeli, szerintem. Tehat én azt,
azt javasolnam a Képviseldtarsaimnak, hogy, hogy ezt a javaslatot fogadjak el, azért, mert ez a
keriileti lakok érdekében torténd javaslat. Fliggetleniil attol, hogy most én adtam, vagy nekem
jutott eldszor eszembe. Marpedig azért, mert a tavalyi évben 30.000.000.-Ft-bol, 5.000.000.-Ft kelt
el. Es ugyanaz a problémam, mint a, mint van ez a gazra valé atallasos, 9.000.000.— s palyazat,
amit 2007, 2017. végén szavazott meg a Képviselo-testiilet, és 2008, 2018-ban, és 2019-ben nulla
ember palyazott. Tehat bent maradt 9-9 milli6 forint, amivel azt a 9.000.000.- Ft-ot elkoltottiik
volna, tehat, ha egy jobb javaslat lett volna megfogalmazva, akkor most tisztabb lenne a kertilet
levegéije. Es, hogyha ez a 30.000.000.- Ft, ami volt, a Képviselé-testiilet bolcsessége megszavazta,
hogy legyen ra 30.000.000.-Ft, ha ez el lett volna koltve tavaly, akkor a kertiilet levegdje szintén
tisztabb lett volna. Tehat abba az iranyba kell szerintem elmenni a Képviseld-testiiletnek, hogyha
van egy bizonyos 0sszeg, amit szeretne egy bizonyos célra hasznélni, akkor olyan legyen, olyanok
legyenek a palyazati feltételek, amik, amik alapjén ezt az dsszeget ki tudjak hasznélni a polgarok.
Azok a polgarok, akik Ondket megvélasztottak. Ezért javaslom Ondknek, hogy tamogassak ezt a
javaslatot, a Polgarmester Ur javaslataval szemben az a kiilonbség, hogy a Polgarmester ur
javaslata a kisebb hazak esetében, tehat a 10, és 10-nél kevesebb lakasos tarsashazak esetében
engedné¢ meg ezt a legfeljebb 50 %-os felhasznalast, az én javaslatom pedig nem zarna ki a
tobblakasos tarsashazakat példaul a Centin. Adjunk azoknak a lakoknak is egy esélyt, hogy, hogy
kevesebb kornyezetszennyezést valositsanak meg a sajat otthonukban. K6sz6ném szépen!

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzasz6l6 Abonyi Janos, masodszorra. Parancsoljon!

ABONYI JANOS
Elnézést, figyelmetlen voltam az eldbb, hogy ez csak tarsashazra terjed ki, igyhogy most mar

értem Polgarmester magyaréazata nélkiil is. Ugyhogy én szeretném ezt kiegésziteni azzal, hogy és a
hasonld nagysagrendil szovetkezeti 1épcsdhdz esetében. Ez lenne a médositom. Az 5. §-nak a 10, és
10-nél kevesebb lakasos tarsashdz esetében cimii fejezetre. Koszondm szépen!

KOVACS PETER

Kérem ezt megfogalmazni, és hozzam eljuttatni, annal is inkabb, mert tovabbi hozzaszolokat nem
latok. fgy engedjék meg a kép... mar meg is van, szuper! Képviselétarsaim, hogy elmondjam azt,
hogy ugye a magyar Kormany tdmogatta a tarsashazak, leginkabb az iparositott technoldgiaval
késziilt ingatlanoknak a palyazatat, 50 %-kal. Ehhez adott a keriileti Onkormanyzat 25 %-ot. Es
6szintén szolva megddbbentem, amikor a XVI. keriiletben az Osszefogas Lakasszdvetkezet, aki

egyébként megszervezte azt, hogy legyen egy palyazatird, aki elment oda, elmagyardzta, hogy mi a
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helyzet. A tarsashdzak egy jelent0s része még arra sem vette a faradtsagot, hogy egyaltalan a
megval6sithatdsagi tanulmanynak az elkészitését, ami par 10, 100.000.- Ft volt, azt finanszirozza,
tigyhogy én ott az Onkormanyzat nevében bevallaltam ezen a megbeszélésen, hogy ketté hazat az
Onkorményzat megfinansziroz a palydzathoz a megvalosithatosgi tanulméanyt, vagy hogy
egyaltalan megéri-e, nem ¢éri meg, beadjak-e a palyazatot. Az meg még jobban megddbbentett,
hogy kettét finanszirozott az Onkormanyzat, melyet a Lakasszdvetkezet valasztott ki, és csak az
egyik adta be allami palyazatra, hidba finanszirozta meg az Onkormanyzat. Tehat, én nem latom
azt, hogyha magasabb lenne a %, akkor ebbdl lenne-e segitség. Mint az elején elmondtam,
valosziniileg kisebb hazaknal, vagy kevesebb embert érintd hazaknal, nagyobb segitségre van
sziikség, mert ott nagyobb lehet a lehetdség, hogyha ott segitiink. Ugyhogy én azt javaslom, hogy
nézziik meg. En emlékszem élénken arra a vitara, amikor Abonyi Janos ugye eléterjesztette ezt a
rendeletet, 6 70.000.000.-Ft-ot szeretett volna a tavalyi évben félrerakni erre. 30-at raktunk félre, és
otot, illetve plusz, most valami még 6t6t el fogunk kolteni ebbdl. Tehat még nem tart ott a
lakételepi hazakban é16 embereknek a kozossége, hogy ezzel a lehetdséggel éljen. Ugyhogy én, az
én javaslatomhoz ragaszkodnék, de természetesen a tobbirdl is fogunk szavazni. Elsdként
Csizmazia ur altal, illetve Hollai 0r altal, hozzam eljuttatott modosito javaslatrol szavazunk, ez a
kovetkezOképpen szol: A 4. fejezet tdmogatas mértéke, 5. § (1) bekezdés: Az Onkorményzati
tdmogatds mértéke a palydzat szerinti tdmogathaté ¢és elfogadott tevékenységek bruttd
Osszkoltségének legfeljebb 25 %-a helyett, a bruttd 6sszkoltségek legfeljebb 50 %-ara modosuljon.
Aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 6 igen, 7 nem, és
4 tartozkodas mellett ezt nem tamogatta.

HATAROZAT

44/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
szavazasi eredménye (6 igen, 7 nem, 4 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a rendelet-tervezet 4. Fejezet A tdmogatas mértéke 5.
§ (1) Az Onkormanyzati tdmogatas mértéke a Palyazat szerint
tamogathatd és elfogadott tevékenységek bruttd 0Osszkoltségének
legfeljebb 25%-a helyett a bruttd 6sszkoltségének legfeljebb 50%-ra
modosuljon.

KOVACS PETER

Abonyi urnak van egy javaslata, amely modositja az én javaslatomat, jol értem, Janos? Aki az
altalam elGterjesztett javaslatot azzal egészitené ki, hogy 10, és 10-nél kevesebb lakasos tarsashaz
esetén legfeljebb 50 %, és 6 azt mondand, hogy 10, vagy 10-nél kevesebb lakéasos tarsashdz ¢s
szovetkezi 1épcs6haz esetében. Janos, hadd kérdezzek vissza, a szovetkezeti [épcséhaz az 6nallo
jogi személyiség? Tehat onmaga tud palyazni?...
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ABONYI JANOS
Nem, de az épiilet sem.

KOVACS SPETER

Az épiilet sem. Javaslatat én befogadom az én javaslatomban. Azzal egyiitt tenném f6l szavazasra.
J6 ez igy? Tehat a Képviseldtarsaim altal kiosztott javaslat, Abonyi ur javaslataval modositva, aki
ezzel egyetért, kérem, igen gombjanak megnyomdsaval ezt jelezze. Szavazzunk! A
Képviseld-testiilet 17 igen, egyhangtlag ezt a modositast elfogadta.

HATAROZAT

45/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
ugy dont, hogy a rendelet-tervezet 5. § (1) Az Onkormanyzati
tdmogatds mértéke a Palyazat szerint tdmogathatd és elfogadott
tevékenységek bruttd 6sszkoltségének legfeljebb 25%-a, tiz és tiznél
kevesebb lakasos tarsashaz és szovetkezeti 1épcsohaz esetében
legfeljebb 50 %-a.

(2) A koltségvetésben rendelkezésre allo keretdsszeg a nyertes
palyazok kozott az aldbbiak szerint kertiil felosztésra:

a) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 50%-at,
b) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 25 %-at,
C) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 20 %-at,
d) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 15 %-at
tartalmaz6 tAmogatasi Osszegre palyazok kozott keriil szétosztasra.

(3) A palyazathoz, lakasszovetkezeti lakdépiiletre vonatkozod
palyazat esetében csatolni kell a lakdsszovetkezet tamogato
véleményét, tobb palydzat esetében pedig a lakasszovetkezet altal
meghatarozott prioritési javaslatot.

(4) Abban az esetben, ha a (2) bekezdés a), b), c) vagy d) pontban
meghatarozott keretosszeg felhasznaldsara nem érkezik megfeleld
szdmu palyazo, a Polgarmester donthet a keretdsszegek kozotti
atcsoportositasrol.

Felelds: Kovacs Péter polgarmester
Hatarid6: 2020. januar 22.

(17 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)
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KOVACS PETER
Ugyhogy marad a rendelet, igy modositott szovege, aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt jelezze.
Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 17 igen, egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot.

Budapest Fovaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
XVI.  keriileti tarsashazi és lakasszovetkezeti lakoépiiletek  utdlagos
hészigetelésének pénziigyi tdmogatasardl szold 4/2020. (I. 24.) onkormanyzati
rendeletét.

(17 igen, 0 nem, O tartozkodas)

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 4/2020.
(I. 24.) onkormanyzati rendelete

a XVI. Kkeriileti tarsashazi és lakasszovetkezeti lakoépiiletek utolagos
hoszigetelésének pénziigyi tamogatasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdéi hataskorében, a Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairél szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdésében foglalt
feladatkorében eljarva a tarsashazi és lakasszovetkezeti lakdépiiletek utdlagos hdszigetelésének
pénziigyi tamogatasarol a kovetkezoket rendeli el:

l. fejezet
Altaldnos rendelkezések
1. A rendelet cé€lja
1. § E rendelet célja, hogy Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat (a tovabbiakban:
Onkorményzat) - az altala kiirt palyazat alapjan - vissza nem téritendd tamogatast nyajtson a XVI.
keriileti tarsashézi ¢és lakéasszovetkezeti lakdépiiletek, vagy dilatdcios hézaggal elvalasztott

épiiletrészek (1épcsdhazak) teljes homlokzati, tetd- és pincefodém, valamint homlokzati végfalak
hdszigeteléséhez.

2. A rendelet hatalya
2. § A rendelet hatdlya Budapest XVI. kerlilet kozigazgatasi teriiletén talalhato tarsashazi és
lakasszovetkezeti  lakoépiiletekre €s  azok  tulajdonos  lakokozdsségeire  (tarsashaz,
lakasszovetkezet; a tovabbiakban egylittesen: Palyazo) terjed ki, amennyiben a Palyazé megfelel a
mindenkori palyazati kiiras feltételeinek.

3. Ertelmez6 rendelkezések
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3. § E rendelet alkalmazasaban:

1. Onkormanyzati tamogatas: az Onkormanyzat altal kiirt, palyazati felhivas keretében
elnyerhetd tdmogatas, mely a Palyazo sajat onrészét egésziti ki;

2. Sajat onrész: a beruhdzds Osszes koltsége csokkentve az Onkormanyzati tamogatas
Osszegével;

3. Lakéépiilet: a teljes épiilet vagy dilatacioval hatarolt épiiletrész;

4. A beruhazias megvaldsitaisanak hatarideje: az onkormanyzati tdmogatasi szerzédésben
meghatarozott végsd hatarido.

Il. fejezet

Részletes rendelkezeések

4. § (1) E rendelet hatalya ala tartoz6 lakoépiiletek teljes homlokzati hdszigeteléséhez -, melynek
eredményeként az épiilet valamennyi oldala szigetelésre kertil -, tet6- és pincefodém, valamint
homlokzati végfalak hdszigeteléséhez az Onkormdnyzat altal kiirt palydzat alapjan pénziigyi
tamogatas igényelhetd.

(2) A teljes homlokzat, a tet6fodém, pincefédém, valamint a homlokzati végfalak
hészigetelésére egyiittesen és 6nalldan is benytjthato a palyazat.

(3) Az 6nkorményzati timogatéasra rendelkezésre 4ll6 keretdsszeget az Onkorményzat minden
évben a targyévi koltségvetésrol szol6 rendeletében hatdrozza meg.

(4) Az Onkormanyzat a nyertes Palyazoval tamogatasi szerz8dést kot.

(5) A tamogatas formaja: vissza nem téritendo tamogatas.

(6) Vissza nem téritendé onkormanyzati tdmogatdsban az a Palyazo részesithetd, aki a palyazati
kiiras feltételeinek maradéktalanul megfelel, palyazatit a palyazati kiirasban meghatarozott
hatéridén beliil az Onkorméanyzathoz benytjtotta, palyazatahoz a kiirasban foglalt nyilatkozatokat
¢s okiratokat csatolta, és vele a tdimogatasi szerz6dés megkotésre kertilt.

(7) A teljes homlokzati, tet6- és pincefodém, valamint homlokzati végfalak hdszigetelés
Osszkoltségeként a Palyazatban rogzitett munkélatoknak ¢€s jarulékos koltségeinek altalanos
forgalmi adot is tartalmazé sszege vehetd figyelembe.

4. A tamogatas mértéke

5. § (1) Az onkormanyzati tamogatas mértéke a Palyazat szerint tamogathatd és elfogadott
tevékenységek bruttd osszkoltségének legfeljebb 25%-a, tiz és tiznél kevesebb lakasos tarsashaz és
szovetkezeti 1épcsdhaz esetében legfeljebb 50%-a.

(2) A koltségvetésben rendelkezésre 4llo keretdsszeg a nyertes palyazok kozott az alabbiak
szerint kertil felosztésra:

a) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 50%-at,

b) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 25%-at,

c) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 20%-at,

d) a keretosszeg 1/4-ed része a koltségek 15%-at
tartalmaz6 tdmogatasi Osszegre palyazok kozott kertil szétosztasra.

(3) A palyazathoz, lakasszovetkezeti lakoépiiletre vonatkozd palyazat esetében csatolni kell a
lakasszovetkezet tdmogatd véleményét, tobb palydzat esetében pedig a lakasszovetkezet altal
meghatarozott prioritasi javaslatot.

(4) Abban az esetben, ha a (2) bekezdés a), b), ¢) vagy d) pontban meghatarozott keretdsszeg
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felhasznalasara nem érkezik megfeleld szamu palyazo, a Polgarmester donthet a keretosszegek
kozotti atcsoportositasrol.

5. Palyazati eljarés

6. § (1) Az donkormanyzati tamogatas elnyerése palyazati eljaras Utjan torténik. A palyazati
felhivast az Onkormanyzat lapjaban (XVI. Keriileti Ujsag) és az Onkorméanyzat honlapjan
(www.bp16.hu) kozzé kell tenni.

(2) A palyazati felhivas tartalmi elemeirdl és megjelentetésérél a Gazdasagi és Pénziigyi
Bizottsag (a tovabbiakban: GPB) véleményének kikérését kovetden a Polgarmester dont.

(3) A részletes palyazati feltételeket, a palydzat benyujtasanak modjat, helyét, hataridejét, a
palyazat adattartalmi kdvetelményeit, az elbirdlds szempontjait, a szerz0déskotés feltételeit a
palyazati felhivas tartalmazza.

(4) A palyazat elbiralasarol - a rendelkezésre allo tdmogatési keret figyelembevételével - a GPB
javaslata alapjan a Polgarmester dont.

6. Palyazati feltételek

7. § (1) Az onkormanyzati tdmogatas irdnti palydzatot - az alapszabdlyban, illetve alapito
okiratban meghatéarozott képviseld utjan - a Palyazok, legalabb az 6sszes tulajdoni hanyad tobb
mint 51%-aval rendelkez6 tulajdonostarsak, vagy lakasszovetkezet esetében a lakasok
tulajdonjoganak tobbségével rendelkezok beleegyezését igazolo jegyzokonyv hiteles masolatanak
csatolasaval nyujthatnak be.

(2) A tulajdonostarsak beleegyezését igazold jegyzékonyvnek a tulajdonosok nevét, lakcimét,
elérhetségét és aldirdsat is kell tartalmaznia.

(3) A tamogatas feltétele, hogy:

a) a Palyazonak ne alljon fenn add, vagy adok modjara behajthato koztartozasa, valamint lejart
kolcsontartozasa,

b) a Palyazo a palyazatban meghatarozott sajat 6nrésszel rendelkezzen.

(4) Az onrész rendelkezésre allasat és Osszegét igazolni kell. Az Onrész biztositasaként hitel is
igénybe vehetd.

(5) A palyazathoz a kivitelezd arajanlatat is csatolni kell.

(6) A palyazatban igényeltnél alacsonyabb 0sszegii tdimogatasrol nem hozhaté dontés. A dontés
vagy minden pénziigyi paraméterével egyiitt timogatja a palyazatot, vagy elveti azt.

(7) A Palyazo koteles a benyujtott palyazattol eltérd tobbletkoltségek finanszirozasara.

(8) Egy lakoépiiletre csak egyszer nyujthatd a rendelet céljaban foglaltaknak megfeleld, vissza
nem téritendd tamogatas.

(9) A nyertes palyazé vallalja, hogy a beruhdzassal érintett épiiletre kifliggesztésre keriil az
onkormanyzati tamogatasrol sz6l6 informéacids tabla.

7. Pénziigyi rendelkezések

8. § (1) Az dnkorményzati tdmogatasi szerzodeést a dontés kézhezvételét kovetd 60 napon beliil a
tdmogatasban részesitett Palydzonak ald kell irni. Az Onkormanyzati tdmogatasi szerzédést
hataridében ala nem ir6 Palyazo a tamogatast elvesziti.

(2) Az onkormanyzati tamogatas folyositasara - a Palyaz¢ éltal - a palyazatban megadott
bankszdmlaszdmra torténd utalassal keriil sor.
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(3) Az dnkormanyzati timogatas folyositasanak feltétele:

a) az onkormanyzati tamogatasi szerz6dés megkotése,

b) a koztartozas mentesség igazolasa,

C) az onrész felhasznalasanak szamlaval torténd igazolasa.

(4) Az Onkormanyzat az dnrész felhasznalasanak ellendrzésére miiszaki végzettségii szakembert
jelol ki, aki a teljesitést jegyzOkonyv kiallitasaval igazolja.

(5) Az Onkorményzat a timogatést a (3), (4) bekezdésben foglalt feltételek teljesiilését kovetden
8 napon beliil folyositja.

(6) A Palyazo koteles az onkormanyzati timogatasi szerzodésben eldirt elszamolés benyujtasara.

(7) A palyazati pénziigyi forrasok felhasznalasaval megvalositott beruhazas akkor tekinthetd
elfogadottnak, ha a teljesitést, és az Onkormanyzat az 4altala kijelolt miiszaki ellendr
teljesités-igazolasat kovetden a szakmai €s pénziigyi beszamolot jovahagyta.

(8) Az elnyert tamogatas kizardlag az dnkormanyzati timogatasi szerzodésben rogzitett munkak
finanszirozéasara hasznalhato fel. Az dnkorményzati timogatasi szerzddésben rogzitett befejezési
hatéaridd legfeljebb egy alkalommal hosszabbithaté meg. Amennyiben a beruhazés elfogadasa a
beruhazas megvalositdsanak hataridején beliil nem torténik meg, a Palyazé a tdmogatast koteles
visszafizetni.

I11. fejezet

8. Zaro rendelkezések

9. § (1) E rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatdlyba, rendelkezéseit a hatalybalépését
kovetden kiirt palyazatok esetén kell alkalmazni.

(2) Hatalyat veszti a XVI. kertileti tarsashazi €s lakasszovetkezeti lakoépiiletek homlokzati
hészigetelésének pénziigyi tdmogatasarol szolé Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Képvisel6-testiiletének 12/2019. (IV. 19.) dnkormanyzati rendelete, de rendelkezéseit a hatalya
alatt indult palyazatok tekintetében, és azok végleges lezarasaig alkalmazni kell.

(3) E rendelet a belsd piaci szolgaltatdsokrdl sz6l6 az Eurdpai Parlament és a Tanécs
2006/123/EK iranyelvének valo megfelelést szolgalja.

Kovacs Péter Dr. Csomor Ervin
polgarmester jegyzo

KOVACS PETER
Ezzel ezt a napirendi pontot lezartam.

NAPIREND: 12. Budapest XVI. keriilet, 103772/56 hrsz-i ingatlanbol
telekmegosztassal kialakulo 8400 m2 teriiletii ingatlan
értékesitésére  kiirt  nyilvanos  egyfordulés  palyazat
eredményének megallapitasa
(19/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjesztd: Szasz Jozsef alpolgarmester

KOVACS PETER
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Soron kovetkezik eredetileg... Szasz ur, ligyrendben.

SZASZ JOZSEF
Koszondm a szot, Polgarmester ur! Tekintettel arra, hogy kozelediink a 8 6rahoz, és vannak fontos

napirendek, amit mindenképpen meg kellene, hogy szavazzunk, ezért én javaslom, hogy az eredeti
meghivoban szerepld 14-es, tehat a jégcsarnok kialakitdsara szolgald napirendet, az eredeti
meghivoban 14-ként szerepelt, ezt, ezt vegyiik most targysorozatba.

KOVACS PETER

Aki egyetért azzal, hogy az eredeti meghivoban szerepld 14. napirendi pontot, vagyis a 19/2020-as
szamu elbterjesztést targyalja most a Képviselo-testiilet, az igen gombjanak megnyomasaval ezt
most jelezze. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 15 igen, 2 nem, tartdozkodas nélkiil elfogadta.

HATAROZAT

46/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete a
meghivoban eredetileg 14. napirendi pontként jelzett ,, Budapest XV1.
keriilet, 103772/56 hrsz-u ingatlanbol telekmegosztassal kialakulo
8400 m2 teriiletii ingatlan értékesitésére kiirt nyilvanos egyfordulos
palyazat eredményének megallapitisa” targya, 19/2020. szamu
eléterjesztést most targyalja.
Hatarid6: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester
(15 igen, 2 nem, 0 tartdzkodas)

KOVACS PETER

Soron kovetkezik eredetileg 14-essel jelzett: Budapest X V1. kertilet, 103772/56 hrsz-u ingatlanbol
telekmegosztassal kialakulo 8400 m? teriiletii ingatlan értékesitésére kiirt nyilvanos, egyfordulos
palyazat eredményének megallapitdsa. Az eldterjeszté Szasz alpolgarmester ur, hat akkor ezért
javasolta. Tessék parancsolni.

S7ZASZ7 JOZSEF
Ko6szondm a szot Polgarmester ur. Ugye a palyazat a KépviselO-testiilet altal kiirt palyazat
érvényes ¢és eredményes volt. De az eredményt a Képviseld-testiiletnek kell jovahagyni. Kérem az

elOterjesztés tamogatasat. Koszondm szépen.

KOVACS PETER
Kérdezem van-e kérdés? Hollai Gabornak van kérdése, parancsoljon.
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HOLLAI GABOR
Hozzaszolasra szeretnék.

KOVACS PETER
Nincsen kérdés, hozzaszolas, Hollai Gabor. Parancsoljon.

HOLLAI GABOR

Ko6szonom szépen. A Polgarmester ur az el6z6 vita soran, amikor arrdl volt sz6, hogy legyenek-e
vizcsapok, akkor volt egy olyan megjegyzése, hogy itt a XVI. keriiletben nem fog soha olyat
tamogatni, hogy, hogy egy palyazora legyen kiirva, vagy, vagy meg, megfogalmazva egy, egy, egy
pénzkoltés. Es szeretném emlékeztetni a képviselétarsaimat arra, hogy az el6z6 vitan, amikor arrél
szavaztunk, hogy, hogy ezt a palyazatot kiirjuk, akkor megmondtuk, hogy ez egy egy darab
palyazora van kiirva. Es valoban, egy palyazat érkezett. Tehat itt cafolnam Polgarmester ur szavait,
mert, hogy itt a XVL. kertiletben ...

KOVACS PETER
Hat engem ne céfolj...

HOLLAI GABOR
...mert igenis torténik ilyen, amikor, amikor tudatosan, egy palyazora irunk ki valamit és a jogi,

egyébként a parhuzam az fantasztikusan jo, mert ugyan palyazhatott volna ide is mas, csak éppen
nem volt realitdsa, ugyantgy, ahogy palyazhatott volna barki mas, jogilag a vizcsapokra is. Csak
éppen realitdsa nem lett volna, mert csak egy cég foglalkozik ezzel. Ezt most az el6ljaroban
jegyeztem meg, amugy a tartalmaval pedig azért nem tudok azonosulni ennek az eléterjesztésnek,
mert gyakorlatilag az torténik, hogy 152.000.000.-Ft-ért eladunk valamit, plusz AFA, amit 36
honap utan kezdenek el torleszteni. Na, mar most: a jeges dolog bekeriilt a torténetbe, de a szankcio
az ugy fogalmaz, hogyha 36 honap elkésziil, 36 honap letelte utadn a szerz6déskstéstol nem épiil 61
a sportolasra alkalmas csarnok, akkor a beruhazé elveszti azt a pénzt, amit koltott, visszakeriil az
Onkormdnyzat tulajdondba az ingatlan, tehat a telek. Igen 4m, tehat itt eltint a jeges, marmint a
szankcioba és utdna van egy olyan fogalmazas is van, hogy a kotbér, hogyha nem sportcélra van
alkalmazva, az havonta 1%, de maximum 20 %. Tehat gyakorlatilag itt egy olyan dolog
eléfordulhat, nem szeretnék otletet adni a beruhdzénak, de jogilag sajnos, most, ha ezt
megszavazzuk, akkor Onok ehhez hozzajarulnak, hogy 36 hénap letelte elétt a vallalkozo azt
mondja, hogy kész a sportcsarnok, és egy tiires csarnokba lerak szonyegeket, amit egy napra bérel,
megfelel a sportcsarnoknak, ugyan a jeges eltlint a szankciobol, ez altal a palyazati feltételeknek
megfelelt, és utana kiviszi azt az egy napra bérelt szOnyegeket a csarnokbol, és teljesen mas
dologra hasznalja a csarnokot. Ennek az lesz az ara, hogy havonta 1 % kotbért fizet, de maximum
20 %. Tehat, magyarul, 180.000.000.-Ft-ért most eladunk egy ing... egy 8400 m?-es ingatlant a
keriiletben, amit nem kotelezden fognak a keriileti lakosok egyaltalan sportoldsra sem, de jeges
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tevékenységre meg plane nem hasznalni. Ezért én arra kérem a képviseldtarsaimat, hogy ezt a
javaslatot, hatarozatot bocsanat, ne szavazzak meg. Koszonom.

KOVACS PETER
Tovéabbi hozzaszolast nem latok. Az eléterjesztonek adok lehetdséget zarszora, parancsoljon.

SZASZ JOZSEF

K6szonom szépe. Azt az egy aprosagot Hollai képvisel tr elfelejti, hogy ez az egész csarnok, a
Jégkorong Szovetség altal fizetett TAO-bol épiil. Tehat, hogyha a Jégkorong Szdvetség nem
jégcsarnokot épit, akkor ez a TAO tadmogatas, ez nem keriil érvényesitésre az uriember felé, tehat
stornd az egész adasvétel. Ugyhogy ez a garancia ra, hogy azért feltételezziik azt, hogy a Magyar
Jégkorong Szovetség az nem dzstdé koézpontra ad tamogatast. Ugyhogy én ezt nem latom
gondnak, szerintem a kiirdsban, illetve a szerzédésben 1év6 garancidk elegek ahhoz, hogy itt ez a

csarnok megépiiljon, Ugyhogy kérem a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy tdmogassa az
eldterjesztést. Koszondm.

KOVACS PETER
Zarsz6 utan nem tudok Hollai irnak szo6t adni. Hatarozathozatal kovetkezik. A 2. oldalon talalhato

hatarozati javaslatrol dontiink, szavazzunk! A Képviselo-testiilet 11 igen, 5 nem, tartozkodas
nélkil elfogadta a hatdrozati javaslatot.

HATAROZAT

47/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviselo-testiilete a
Budapest XVI. keriilet, a Budapest XVI. keriilet, 103772/56 hrsz-a
ingatlanbol  telekmegosztassal — kialakulo, kivett  telephely
megnevezésti, 8400 m? teriileti ingatlan értékesitésére vonatkozod
palyazati eljarast érvényesnek és eredményesnek nyilvanitja, a
palyazat nyerteseként a Sportorszag SC Sportklub, Sportszolgaltatd
Ko6zhaszni  Nonprofit  Korlatolt  Feleldsségli ~ Tarsasagot
(cégjegyzékszam: Cg.13-09-181626, székhely: 2132 God, Regds u.
4., addszam: 13570187-2-13, statisztikai szamjel:
13570187-9319-572-13, képviseli: Simon Zsolt Gyorgy) jeloli meg,
152 040 000 Ft+Afa vételar osszegii ajanlattal.

A Képviselo-testiilet felkéri a Polgdrmestert az adasvételi szerz6dés
alairasara.

Hataridd: 2020. majus 31.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(11 igen, 5 nem, O tartozkodas)



NAPIREND: 13. Javaslat a Sashalmi Piac Kft. feliigyel6 bizottsaga iigyrendjének
elfogadasara
(23/2020. szamu eldterjesztés)
Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Ugyrendi javaslatom van. Vegyiik eldre az eredetileg 12-sel jelzett napirendi pontot, a Sashalmi
Piac Kft. feliigyel0 bizottsaga tigyrendjének elfogadasat. Aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt
jelezze. Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 13 igen, 3 nem, tartozkodés nélkiil ezt elfogadta.

HATAROZAT

48/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
az eredetileg 12. napirendi pontként jelzett ,,Javaslat a Sashalmi
Piac Kft. feliigyelo bizottsaga itigyrendjének elfogadasara” targyu,
23/2020. szamu el6terjesztést most targyalja.

Hataridé: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(13 igen, 3 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER

Soron kovetkezd 12-sel: Javaslat a Sashalmi Piac Kft. feliigyelé bizottsaga iligyrendjének
elfogaddséara. Nincsen hozzafliznivalom. Kérdezem, van-e kérdés? Hollai Gdbornak van kérdése,
parancsoljon.

HOLLAI GABOR

Ugyrendben sz6Inék hozza, ugyanis nagyon zavar, hogy most volt egy elfogadott napirend, és, és
gyakorlatilag valtoztatjuk a napirendet, azért, mert egy hisztéria keltéssel masfél orat elvettiink a
testiilet idejébdl, mikozben magéra a koltségvetésre, kevesebb, mint 2 dra jutott. Tehat amikor a
koltségvetéshez egy darab Fideszes képviselotarsam szolal hozza, a masik felesleges napirendi,
hangulatkeltd napirendi ponthoz pedig majdhogynem az 0sszes, akkor szerintem jog, tehat nem
tetszik nekem ez az eljarés, hogy modositjuk emiatt a, a meghatarozott sorrendjét a felvetés. ..

KOVACS PETER

Ne beszé€ljiink egyszerre. Hat nézze Képviseldé ur. Ez egy szabad orszag, tehat mindenkinek
szabadon tetszhet, és nem tetszhetnek dolgok, ettél ez még természetesen szabalyos. Nekem
egyébként sok minden dolog nem tetszik, példaul, hogy listazni akarnak embereket, de hat errdl a

véleményemet ma kifejtettem. Hollai urnak hozzéaszdlasa is van, Ggy latom.
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HOLLAI GABOR

Koszondm. Csak annyi, hogy, hogy miért targyalunk ugye 3-3 dnkormdnyzati cég van, miért kell
kiilon napirendi pont, miért nem cakompakk, illetve tehat egyiitt kezeljiik ezeket az onkormanyzati
cégeket, miért kell kiilon szabélyzat a Feliigyel6 Bizottsagnal ennél a cégnél?

KOVACS PETER
Az elbterjesztésben erre valaszt kap. Kovacs Raymund szeretne még hozzéasz6lni, parancsoljon.

KOVACS RAYMUND

Igen, majdnem ez az én felvetésem is, de mégsem. En azt javasolnam, hogy tekintettel, hogy az
uszodanak mar 3 éve elfogadtuk az tigyrendjét, az FB-nek, a REHAB-nak meg még mindig
nincsen, én azt javasolnam, hogy amikor a REHAB-¢ elkésziil, akkor ezt a harom iigyrendet

probaljuk meg valahogy egységesiteni, amennyire lehetséges, mert eltérd szabalyozasok vannak
benne, és nem igazabodl értem, hogy ezt mi indokolja. Illetve azt tudom mondani, hogy példaul az
uszodénal is, ott harom f6, tehat, ha mindenki jelen van, akkor hatarozatképes az FB. Ezt a szigori
szabalyt fogadta el akkor a Képviselé-testiilet. Es az élet azt produkalta, hogy lehet, hogy ez tul
szigoru ¢és ott is a két fében kéne ezt meghatarozni a késébbiekben. Ugye pont most, amikor az
igyvezetd valasztasa volt, az egyik FB tag kiilfoldon volt, és ezért nem lehetett Feliigyeld
Bizottsagi iilést tartani. Es ugye mégiscsak egy fontos dolog az igyvezetének a megvalasztasa.
Tehat én azt javasolnam, hogy most ezt igy fogadjuk el, ahogy van, ha persze, ha valakinek van
belble problémaja, az mondja, de a kdvetkez6 tilések egyikén akkor ez a harom feliigyeld bizottsagi
igyrend keriiljon ide vissza, hogy ezt valamilyen szinten egységesiteni tudjuk az ottani eljarasi
szabalyokat. K8szonom.

KOVACS PETER
Nagyon koszonom. Ennek megfeleléen fogunk eljarni. Dobre képviseld ur szeretne még

hozzaszolni.

DOBRE DANIEL

Koszondm szépen a szot. Egyetértek elviekben a Kovacs Raymund képvisel6tarsammal, mert az
egységesités mindig célravezetd, és az esetek tobbségében jol is hangzik. Annyival egésziteném ki
talan, hogy azt ne felejtsiik majd el, hogy mindegyik feliigyeld bizottsag autondém a maga
munkamoédszerét, és ligyrendjét tekintve, tehat, hogy nyilvanvaléan ez azt is jelenti, hogy
egyeztetni kell veliik, hiszen a Polgari Térvénykonyv is Gigy rendelkezik, hogy a FEB maga alakitja
ki mindegyik Feliigyel6 Bizottsag a sajat munka, vagy tgyrendjét. Es ahol nyilvan a
Képviseld-testiilet ezt jonak latja az egységesitésnek lehet helye, viszont ebben nyilvan 6k is
véleményt fognak formalni. K6szénom szépen.

KOVACS PETER
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Szerintem nem erre gondolt Kovacs Raymund, hanem arra, hogyha egyik helyen a
Képviselo-testiilet elfogad egy életszertibb dolgot, akkor a masik helyen ne ragaszkodjon ahhoz,
hogy mindenkinek ott kelljen lenni. De hat ilyen az élet. Hollai Gabor mésodszorra, parancsoljon!

HOLLAI GABOR

Csak annyit Dobre Daniel képviselOtarsam észrevételéhez, hogy ugyan a Feliigyeld Bizottsagok és
az Igazgato Tanacsok autonomok, de a Feliigyeld Bizottsaggal, illetve az Igazgatdé Tanacsokba az
Onkormaényzat azért delegal embereket, hogy az Onkormaényzatot képviseljék. Es azt gondolom,
hogy az Onkormanyzat érdekei mind a harom cégnél azonosak, ezért a, ezeket dsszefésiilni az
Onkorményzat érdeke. Tehat az az autondmia nem tehet, nem terjedhet annak a rovaséra, hogy az
Onkormanyzat érdekei kiilonbozé méodon érvényesiiljenek a kiilonbdzo cégekben.

KOVACS PETER
Ko6sz6nom szépen. Dobre ur még szeretne erre reagalni, masodszorra.

DOBRE DANIEL

Koszoném szépen. Két kiilonbozé dologrél beszéliink Hollai ur. En nem az Onkorményzat
érdekének képviseletérdl, vagy ennek a mikéntjét emlitettem a hozziszéldsomban, hanem az
igyrendjét, tehat a technikai mikodését a Feliigyeld Bizottsdgnak. Nézze meg a Polgari
Torvénykonyvet, ott pont ez a mondat szerepel, amit én mondtam. Ennyit szeretnék csak

hozzaflizni. K&szondm szépen.

KOVACS PETER

Ko6szo6ndm szépen. Tovabbi hozzaszolast nem latok. Hatarozathozatal kovetkezik. Az elGterjesztés
elsd oldalan talalhat6 hatarozati javaslatrél dontlink, szavazzunk. A Képviseld-testiilet 12 igen, 0
nem, 4 tartozkodas mellett elfogadta ezt a hatarozati javaslatot.

HATAROZAT

49/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete,
ugy hataroz, hogy Sashalmi Piac Ingatlanfejlesztd, Beruhdzo és
Uzemeltetd Kft. (székhely: 1163 Budapest, Sashalmi tér 1., cg.:
01-09-916352, képviseli: Kozma Viktor) Feliigyelé Bizottsaganak
tigyrendjét jovahagyja a jelen eldterjesztés 1. szamu melléklete
szerint.

Hataridd: a hatarozat kozlésére: 2020. januar 31.
Felelds: Kovacs Péter polgdrmester

(12 igen, 0 nem, 4 tartdzkodas)
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NAPIREND: 14. A Budapest Févaros XVI. Keriileti Onkormanyzat és a XVI.
keriileti nemzetiségi onkormanyzatok kozott 2019 év végén
megkotott egyiittmiikodési megallapodasok feliilvizsgalatanak
jovahagyasa
(5/2020. szamu elbterjesztés)

Eldterjesztd: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER

Jegyzd ur jelzi, hogy szeretné, hogyha elére vennénk egy napirendi pontot. En ezt timogatom,
persze a Képviseld-testiileten mulik, és ez nem mas, mint a 18-as, nemzetiségi Onkormanyzat,
mert ez januar 31-ig hataridés. Aki ezzel egyetért, iigyrendi javaslatként, kérem ezt jelezze.

Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 12 igen, egyhangulag ezzel egyetértett.

HATAROZAT

50/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete
az eredetileg 18. napirendi pontként jelzett, ,, 4 Budapest Févaros
XVI  keriileti Onkormanyzat és a XVI. keriileti nemzetiségi
onkormanyzatok kozétt 2019. év végén megkotott egyiittmiikodési
megallapodasok feliilvizsgalatanak jovahagydsa” targya, 5/2020.
szdmu eldterjesztést most targyalja.
Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester
(12 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)

KOVACS PETER

Eldterjesztoként nincsen hozzafliznivalom. Kérdezem van-e kérdés? Mizsei urnak tligyrendi
javaslata van.

IFJ. MIZSEI LASZLO

Arra gondoltam, hogyha netan-tan mar szavazunk, akkor szavazzunk arrdl is, hogy mennyiben
fogja befolyasolni a Teriileti Szocialis Szolgéalatnak az Alapité Okiratanak a modositasa, vagy a
mikodésiikre tekintettel, hogy lesz ez neki probléma, hogyha ma nem szavazunk rola, mert hogyha

ez probléma lesz, akkor azt javaslom, hogy az ez utani napirendi pont legyen. K6sz6ndm szépen.

KOVACS PETER

Ez egy ligyrendi javaslat, és fogok is rola szavaztatni, ez a napirend utan. Hozzaszolas van-e ehhez
a napirendhez? Nincs. Hatarozathozatal kovetkezik. Az el6terjesztés 3. oldalan talalhato hatarozati
javaslatrol dontiink, aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt jelezett, szavazzunk! A
Képviselo-testiilet 16 igen, egyhangulag ezt elfogadta.
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HATAROZAT
51/2020. (I. 22.) Kt.

NAPIREND:  15.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a XVI. keriileti nemzetiségi Onkormanyzatokkal
2019. november 24., ¢és december 4. napjan megkotott
egyluttmiikodési megallapodasokat a tovabbiakban — jogszabalyi
valtozas miatt — , kdzigazgatasi szerz0dés-nek tekinti, és valtozatlan
tartalommal elfogadja.

Hataridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartdozkodas)

Javaslat a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Teriileti Szocialis Szolgalat alapité okiratanak modositasara
(6/2020. szdmu eldterjesztés)

Eléterjesztd: Acs Aniko alpolgarmester

Ugyrendi javaslatként dontiink arrol, hogy eredetileg 15-0s, 6/2020-as elSterjesztést most
targyaljuk, aki ezzel egyetért, kérem igennel ezt jelezze, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 13 igen,
egyhangulag ezzel egyetértett.

HATAROZAT
52/2020. (I. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
az eredetileg 15. napirendi pontként jelzett, ,,Javaslat a Budapest
Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat Teriileti Szocidlis Szolgdlat
alapito okiratanak modositasara” targyu, 6/2020. eléterjesztést most
targyalja.

Hatarid6: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(13 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)

Az eléterjesztd Acs Aniko alpolgarmester. Kivan-e kiegészitéssel ¢Ini? Nem kivan. Kérdés van-e?
Nem latok. Vélemény, javaslat, avagy hozzaszo6las? Ilyen sincsen. Hatdrozathozatal kovetkezik, az
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eloterjesztés 2. oldalan talalhatd hatarozati javaslat elfogaddsa mindsitett szotobbséget igényel,
kérem szavazzunk! A Képviseld-testiilet 16 egyhangulag elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT
53/2020. (I. 22.) Kt.

NAPIREND: 16.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
igy dont, hogy a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat
Teriileti Szocialis Szolgalat alapitd okiratat az eldterjesztés 2. szamu
melléklete szerinti tartalommal modositja €s a jelen eldterjesztés 3.
szamu melléklete szerinti tartalommal egységes szerkezetben
elfogadja.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert a hatdrozat alapjan
készitett modositd okirat alairasara, valamint a modositd okirat és az
egységes szerkezetli alapitd okirat Magyar Allamkincstarhoz vald
megkiildésére.

Hatarid6: 2020. marcius 3.
Felelos: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Javaslat vagyonrendelet modositasara (Szabadfold ut 18. szam
alatti ingatlan)

(12/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjesztd: Acs Aniko polgarmester

Soron kovetkezik eredetileg 10-sel jelzett: Javaslat vagyonrendelet modositasara (Szabadfold ut
18. szam alatti ingatlan). Eléterjeszté Acs Aniké alpolgarmester. Kivan-e kiegészitéssel éIni?

Kivan, nem kivan. Kérdés van-e ehhez az elbterjesztéshez? Ilyen nincsen. Vélemény, javaslat,
avagy hozzéaszolas? Sincsen. Rendeletalkotas kovetkezik. Az eldterjesztés 2. oldalan talalhatd
rendeleti javaslatrol dontlink, szavazzunk! Koszondm szépen. A Képviseld-testiilet 16 igen,
egyhangulag elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja az
Onkormanyzat vagyonarél és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasrol szol6 24/2009. (V1. 25.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol szolo
5/2020. (I. 24.) dnkormdanyzati rendeletét.

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)



Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
5/2020. (1. 24.) 6nkormanyzati rendelete

az Onkormanyzat vagyonarol és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél
sz0160 24/2009. (V1. 25.) 6nkormanyzati rendelet moédositasarol

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testillete a Magyarorszag helyi
Onkormanyzatair6l szoloé torvény 107. §-aban kapott felhatalmazas alapjan, valamint az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés e) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva, a

kovetkezdket rendeli el:

1. §

A Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a az Onkormanyzat
vagyonarol és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szold 24/2009. (VI. 25.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. melléklete a kovetkez6 szovegrésszel egésziil ki:

Hrsz cim Tipus Megnevezés | Alapter. | Onk. | Forgalomképesség
tul.
,,116336/3 | Szabadfold | kivett Szabadfold ut 1248 1/1 Korlatozottan
ut 18. egészség | 18. forgalomképes”™
haz,
udvar
2.8

(1) E rendelet a kihirdetését kéveté napon 1ép hatalyba.

(2) E rendelet a bels6 piaci szolgaltatasokrol szo6lo, az Europai Parlament és a Tanacs
2006/123/EK iranyelvnek valo megfelelést szolgalja.

Dr. Csomor Ervin
jegyzo
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Altalanos indokolas

Az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasrol sz616
24/2009. (VL. 25.) rendelet 8. § (1) bekezdése alapjan egyes vagyontargyak forgalomképességének
megvaltoztatasarol, a vagyontargy valamely tipusba torténd besorolasdra vonatkozoan a
Képviseld-testiilet dont.

Részletes indokolas

1. §-hoz

A vagyontargyat korlatozottan forgalomképes vagyonnak mindsiti at.

2. §-hoz

Hatalyba Iéptetd, valamint az Eurdpai Unio6 jogaval harmonizal6 rendelkezést tartalmaz.

KOVACS PETER
2. szamu oldalon levd, I. szdmU hatarozati javaslatrél dontiink, mindsitett szotobbséggel,
szavazzunk! A Képviselo-testiilet 16 igen, egyhangulag ezt is elfogadta.

HATAROZAT

54/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete a
Budapest, Szabadfold ut 18. szam alatti, 116336/3 hrsz-u, kivett
egészséghdz, udvar megnevezésli ingatlant  korlatozottan
forgalomképes vagyonna mindsiti at.
A Kepviselo-testiilet felkéri a Jegyz6t, hogy gondoskodjon az
Onkorményzat vagyondrdl és a vagyontargyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasardl szolo 24/2009. (VI. 25.) Onkorményzati
rendeletben torténd atvezetésérol.
Hataridd: 2020. aprilis 15.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER
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3. oldal, II. hatarozati javaslat, szavazzunk. A KépviselO-testiilet 16 igen, egyhangulag elfogadta
ezt a javaslatot.

HATAROZAT

55/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete a
Budapest, Szabadfold Gt 18. szam alatti, 116336/3 hrsz-0, kivett
egészséghaz, udvar megnevezésu ingatlanbol az eldterjesztés 2.
szamu mellékletében szerepld ,,A” jelli, 6nallo mérdorakkal ellatott
nem lakas céljara szolgalo helyiségeket nem adja at a XVI. keriileti
Kertvarosi Egészségiigyi Szolgalatnak, hanem Onkormanyzati
feladatként, piaci alapon hasznositja.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a
nem lakas céljara szolgald helyiségek 1/2013. (I. 28.) onkorményzati
rendelet eldirdsainak megfeleld bérbeadasarol.

Hatérid6: 2020. marcius 31.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

KOVACS PETER
Ezzel ezt a napirendet lezartam.

NAPIREND: 17. Javaslat a 1165 Budapest, Ujszasz u. 102. szam elétti, a 103769
hrsz-w, kivett kozteriilet besorolasu ingatlanon allo felépitmény
megvasarlasara
(13/2020. szamu eldterjesztés)

Eléterjesztd: Acs Aniko alpolgarmester

KOVACS PETER

13-sal jelzett: Javaslat 1165 Budapest, Ujszasz utca 102. szam eldtti, a 103769 hrsz-u, kivett
kozteriilet besorolasu ingatlanon all6 felépitmény megvasarlasara cimi eldterjesztés. Kérdezem az
eloterjeszté Acs Anikot, nem kivan hozzaszolni. Kérdezem van-e kérdés? Vajda Zoltan,
parancsoljon.

VAJIDA ZOLTAN

K6szondm szépen a szot, Polgarmester ur. Csak hogy mindnyajan tudjuk, hogy melyin épiiletrdl
van sz0, ez ott van a, ez valamikor ilyen videotéka volt talan, és most egy kavézo volt kordbban. Ez
egy bodé ugyan, betonbdl van ugyan, de egy bodészerli valami, amelyet a jelenlegi tulajdonosa
folhalmozott felénk, talan masfél millio forint tartozast, €s tovabbi hasonld dsszegért vennénk meg.
En azt kérdezem az eléterjesztétél, hogy mi indokolja ezt a gondolatot, tehat, hogy egy, egy olyan
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jogi helyzetben, amelyet ugyan a bizottsagban folvilagosodtunk, hogy sok szempontbdl zavaros, és
évek ota huzodo peres helyzet, de mégis egy bodegat, mi egyrészt eleresztiink kozel masfél millid
forintot, majd hasonld dsszegért megvessziik, ahelyett, hogy a jogi helyzetet végigzongoraznank.
Zongoraznank. Ugyhogy azt szeretném kérdezni, az elSterjeszttél, hogy, hogy segitsen latni, hogy
miért akarunk kozpénzbdl egy ilyet megvenni? Koszondom szépen.

KOVACS PETER
Tovébbi hozzaszolast nem latok. Eldterjesztd kivan-e reagalni?

VALAKI — MIKROFON NELKUL
Kérdés volt.

KOVACS PETER
Tovabbi kérdést nem latok. Kivan-e az el6terjeszt6 reagalni? Kivan. Parancsoljon.

ACS ANIKO
Ki tudjuk bérbe adni ezt kovetden, hogyha megvasaroltuk, tehat lenne ra igény, ugy tudom, a
vagyonhasznositési iroda vezetdjétdl, hogy lenne, aki esetleg ezt kivenné utana.

KOVACS PETER
Koszo6ndm szépen. Hozzaszolasok. Hollai Gabor.

HOLLAI GABOR

Ko6szoéném szépen. Tehat arrdl van szo, hogy a kozteriileten, az Ujszasz utcaban 6riasi forgalom
mellett all egy bodega, ami semmire nem jo. Ezt a bodegat le kéne bontani, tehat egy reggeliz
helyet 6lomszennyezettség kozelében, vagy barmilyen mas célra ott kiadni, amikozben a forgalom,

az autok siivitenek, rdadasul ez a teriilet, ez egy kozteriileten van, tehat én azt gondolom, hogy az
Onkormanyzatnak nem az lenne a feladata, hogy bérlét talaljon egy, egy lehetetlen helyre, hanem
ezt az épiiletet el kéne tavolitani, hiszen az a kozteriileten all. Tehat, ha mondjuk atbdvités torténik,
vagy barmi torténik a kozteriileten, ha ez a bodega ez tovabbra is ott fog allni, akkor az akadalyozni
fogja ezt a, ezt a fajta tevékenységet. Arrdl van sz6, hogy 3,2 milli6 forintért megvesziink egy
bodegat, ami, ami, ami az Onkorményzat f6ldjén all. Tehét ez nem a, aki annak a tulajdona, akitél
megvessziik, hanem egy Onkormanyzati fold, ingatlanon 4116 bodega. 3,2 milli6 forintért, ami, ami
semmire nem jo. Es én ezt, én ezt ugy itélem meg, hogy ez a kézpénznek az ,jagymond”
elherdalasa. Tehat én, én ezt a javaslatot emiatt nem tudom megszavazni. Koszonom.

KOVACSP ETER
Kovetkez6 hozzaszo6ld Vajda Zoltan.

VAJDA ZOLTAN
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Koszondm szépen a szot, Polgarmester ur. En is ugy itélem meg, ahogy Hollai képviselStarsam,
hogy a kdzpénznek az elherdalasa. Viszont én egy sulyosabb problémat hallottam, most igy fél
filllel. En az elSterjesztésben ezt nem olvastam, ezt a mondatot, amit Acs Aniko alpolgdrmester
asszony most mondott, hogy van ra bérld, és ezt kiadnank. Ez nem szerepel az anyagban. S6t, ennél
egy komolyabb problémat vélek folfedezni, mert a tegnap a Gazdasagi Bizottsagi ilésen most nem
néztem az oramat, de viszonylag tartalmilag targyaltunk err6l, és Lukacs Titanilla az irodavezeto,
aki most is itt iil, err6l nem tett emlitést, s6t, inkabb azt jelezte tobbféle modon, hogy egy, hogyha
befejezhetem, tehat azt jelezte tobbféle modon, hogy egy bizonytalan jogi helyzet, és ki tudja, mi
fog utana kovetkezni. Tehat nem az, hogy nem mondta, hogy lenne ra bérld, ahogyan most
hallottam, hanem inkabb az ellenkezdjét sugallta, hogy fogalmunk sincs, mi lesz vele. Vagy
lebontjuk, vagy nem. Hat a holgy az nagyon régdta ezt akarja. Tehat szeretném akkor ezt most
tisztan latni. Akkor ezt azért akarjuk megvenni, egyszer elengediink kozel masfél millio forintot, és
hasonl6 0sszegért, hogy aztan egy kinézett bérlének ezt odaadjuk, egy olyan bodegat, amit le kéne
bontani. Ugye egy abszurd jogi helyzet van ott. Vagy mi a helyzet? Szeretnék ebbdl tisztan latni,
hogyha szabad ebben. Ezt a kérésemet tolmacsolnom. Koszonom.

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszold Mizsei Laszlo.

IFJ. MIZSEI LASZLO

K6széném szépen. Nekem is ez iitotte meg a fiilemet Acs Aniké bevezetjében, hogy elvileg lenne
is ra igény, hogy valaki kivegye, ezért aztan azt kérem, hogy hallgassuk meg Titanillat ezzel
kapcsolatban, hogy mi a helyzet. Készonom szépen.

KOVACS PETER
Hat elészor hallgassuk meg a képviseldket, majd aztan az Irodavezetd asszonyt! Hollai Gabor,
masodszorra.

HOLLAI GABOR
Ko6szonom, koszondm a szot, csak szeretném, ha konzekvens lenne a KépviselO-testiilet a

dontéseiben, tehat amikor az ivovizkutakrol azért nem szavazunk, mert egy palyazora van kiirva a
dolog, hogy lehet, lehet, lehetséges, hogy csak egy palyazo felel meg a feltételeknek, utana akkor
ne szavazzunk az ingatlan eladasrdl se, ha csak egy palyazo lehetséges, hogy megfelel a
feltételeknek. Illetve ne adjunk el 6nkormanyzati, ne fizessiink kdzpénzt olyan ingatlanért, ahova
megint csak egy palydzo esélyes, hogy kivegye. Tehat jo lenne, hogyha konzekvens, konzekvens
lenne a Képviseld-testiilet, €s amit a Polgarmester Gr mondott, hogy a XVI. keriilet nem az a hely,
ahol egy palyazora irunk ki dolgokat. A XVI. keriilet ne legyen az a hely, ahol egy palyaz6 miatt
vesz, kolt kozpénzt az Onkormanyzat egy, egy bodega megvasarlasara a kozteriileten, 3,2 millié
forintért. Koszondm szépen.

KOVACS PETER
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Kénytelen vagyok hozzész6lni Képviseld ur, mert egyrészt mar 0gy is 8 6ra utdn vagyunk, tehat
ugy is kell majd szavaztatnom arr6l, hogy folytassuk-e a napirendi pontokat, masrészt és igy nem
hizom az id6t, azért nem reagaltam arra, hogy minél tobb napirendet meg tudjunk targyalni,
amikor On &sszekeverte a szezont a fazonnal. Tehat nem mindegy, hogy az ember ad, vagy tehat
vesz, vagy elad. Ugye a jégcsarnokndl egy nyilvanos palyazat volt kiirva, barki palyazhatott, egy
palyazo volt. Itt eladunk valamit. Ugye amit Ondk javasoltak, az 5nmagéaban maga a javaslat nem
rossz, mar ugy, hogyha nem tették volna hozza, hogy egy céggel akarjak ezt megcsinaltatni. Biztos
lesz ilyen, amikor csinalunk majd tiizolto csapokra ilyet, akkor is ki fogunk irni egy palyazatot, ¢s
ha arra egyvalaki jelentkezik, akkor azt az egyvalakit fogjuk megbizni. De kiirjuk a palyazatot. Az
igy nem megy, amit Ondk akartak, hogy ezt a céget bizzuk meg vele. Ez kozott azért kiilonbség
van. Zaréjelben jegyzem meg, kérem, magyardzza mar el nekem, hogy lehet azt megcsinalni,
hogyha valami, mondjuk ez a tok az én tulajdonom, én ezt el akarom adni, akkor On azt hogy oldja
meg, hogy ne télem vegye meg? Hanem valaki mést6l? Hat az enyém! Csak télem tudja megvenni,
ugye jelenleg ez van, hogy valakinek a tulajdonaban levd felépitményt szeretnénk megvasarolni.
Hét nem tudom mastél megvenni, vagy On nem tudja méstél megvenni az én szemiivegtokomat,
mert ez az enyém. Arr6l meg nem volt szd, hogy egyetlen palyazo lenne, hogyha palyazat van. Ez
valami félreértés az On részérél. Vajda Zoltan iigyrendben.

VAJDA ZOLTAN

K&szondm szépen a szot, Polgarmester tr. Ugyrendileg azt javasolnam, hogy ne azt tegye, hogy
ahogy itt mondta, hogy eldszor hallgassuk meg a képviseldket, a kérdéssel, a hozzéaszolassal, és
uténa kapunk tajékoztatast a vagyonhasznositasi iroda vezetdjétdl, hiszen akkor mar nem kapunk

lehetdséget hozzaszolni. Az lenne az iligyrendi javaslatom, hogy most folmeriilt egy olyan
dilemma, hogy az eldterjesztésben nincs korrektiil leirva, hogy mi a terv, az eléterjesztd szoban azt
mondta, hogy van ra egy bérld, és nekik akarja adni. A Gazdasagi Bizottsag ilésén az ezért felelds
iroda vezet6je errdl szot sem emlitett, tehat az a logikus tovabblépés, hogy On most sz6t ad vagy az
eldterjesztonek, vagy az iroda vezetdjének, hogy ahogyan szoktdk mondani, ,,0ntsiink tiszta vizet a
poharba!”. Mi a pontos terv, és ennek tudatdban tudunk még egy par szot beszélgetni, €s igy
tajékozodva tudunk errdl szavazni. Szerintem ez a korrekt tilésvezetés, igyhogy erre tennék 6nnek
tisztelettel javaslatot. K6szondm szépen.

KOVACS PETER
Ugy értékelem a javaslatot, hogy a levezetd elnok megrovasaban kivanja részesiteni, azért mert
nem jol vezeti az iilést, ez volt az ligyrendi javaslat. Szerintem errdl szavazzunk. AkKi ezzel

egyetért, kérem, igennel ezt jelezze! Szavazzunk! A Képviseld-testiilet 4 igen, 11 nem, tartézkodas
nélkiil elutasitott ezt az ligyrendi javaslatot.

HATAROZAT

56/2020. (I. 22.) Kt. Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (4 igen, 11 nem, 0 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:
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Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete a
levezetd elnokot megrovasban részesiti, mert nem jol vezeti a
képviselo-testiileti tilést.

Hatéridd: 2020. januar 22.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Zardjelben jegyzem meg, miért ne tudna hozzészdlni barki is azutan, hogy meghallgattuk a
képviseldket, és a Lukacs Titanilla elmondta a véleményét. Minden képviseld 6 percben szdlhat

kétszer, aki mar ellétte ezt a két kérdését korabban, 6 mar nyilvan nem fog tudni sz6lni. Vajda
Zoltannak ijabb tigyrendi javaslata van.

VAJDA ZOLTAN

Koszondm szépen. Rosszul értelmezte, nem kivantam most ez iigyben speciel megroni Ont. Egy
javaslatot tettem arra, hogy hallgassuk meg, hogy mi tortént, és utana folytassuk a polémiat. Ennyit
tettem, nem kell ilyen érzékenynek lenni, szerintem. K6szonom.

KOVACS PETER

Nem érzékeny vagyok Képvisel6 ur, hanem a javaslat arra iranyult, hogy a levezetd elndk vezeti az
iilést. Amennyiben On nem ért egyet azzal, hogy hogy vezetem én az iilést, akkor az SZMSZ
szerint On megrovasban tudja részesiteni a, vagy ezt tudja kezdeményezni, errdl szavaztunk.
Csizmazia Ferenc a kovetkezd hozzaszolo, parancsoljon.

CSIZMAZIA FERENC
Koszondm a szot, Polgarmester Gr. Acs Aniké polgarmester asszony sz4jabol ugye az hangzott el,
hogy volna ra igény, tehat magyarul feltételezhetjiik, hogy bérl6 lenne ra. Es akkor errél az jut az

eszembe, és akkor még nekiink van emberiink a Sportlétesitményeket Uzemeltetd Kft. élére, igen.
Szoval igazabol nekem egy kérdésem lenne, hogy tobb éve ez az épiilet, vagy ez a bodé, ez liresen
all. En nem lattam benne senkit, aki ezt ott barmilyen iizleti tevékenységet folytatott volna. Ennek
az az oka, hogy a birosagi eljaras van folyamatban a holggyel kapcsolatban, és nem tudja kiadni,
vagy ennek mas indoka van? Ezt vizsgalta-e valaki?

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszo16 tigyrendben, Hollai Géabor.

HOLLAI GABOR
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Segitenék Polgarmester ir. Nekem semmilyen problémam nincs az On vezetésével, ezzel az
iiggyel kapcsolatban, én csak szavazésra szeretném feltenni azt a kérdést, hogy el6szor hallgassuk
meg Titanillat, errdl szavazzunk. Koszonom.

KOVACS PETER
Acs Aniko szeretne hozzaszolni, parancsoljon.

ACS ANIKO

Tehat, ez jelenleg nem a miénk. Tehat az, hogy iiresen all, hat ugye most errél mi, most errél mi
nem tehetlink, hiszen nem a miénk. Ennyi. A masik, amikor vannak {izlethelységek, az
Onkorményzat tulajdondban, azokra, ugye, aki szeretne mondjuk egy-egy iizlethelységet bérelni,
mert ilyen tevékenysége lenne, akkor nyilvdin megkeresi a Vagyonhasznositasi Irodat, és
érdeklodik esetleg, hogy van-e kiirt palyazat, vagy figyeli, hogy 6, ott valamilyen {zleti
tevékenységet folytathasson. Gondolom ¢én, Titanillatol meg fogjuk kérdezni, ez esetben is ez
tortént, hogy lehet, hogy van olyan, akinek felkeltette az érdekl6dését ez a haz, nekem fogalmam
nincs, vagy az kis épiilet, fogalmam nincs, hogy ki az, vagy mit akar, de lehet, hogy van olyan, aki
azt mondja, 6, 0 ott kitalalt valamit, valami tevékenységet, amit adott esetben ott folytatna. De mint
mindig, mindig nyilvanos palydzaton hirdetiink és adunk bérbe barmit. Tehat mindenkinek, ott a
lehetdsége, hogy palydzzon. Azt nagyon sajnalom, hogy magukbdl indulnak ki és nem vagyok
polgarmester, viszonthall. Ennyi.

KOVACS PETER
Vajda Zoltannak tigyrendi javaslata van.

VAJDA ZOLTAN

Egyenesen azt is mondhatnank, hogy magunkbol indulunk ki, ha magunkbol indulnank ki, akkor
csak johiszemiiek lennénk ugye. Ondkbdl indulunk ki. Viszont nem ezt akartam mondani,
hamarabb nyomtam a gombot, mint, hogy ez a hihetetlen, hihetetlen inszinuéacié elhangzott,
kiilondsen ezekben a napokban, fényében érdekes. Az ligyrendi javaslatom az, az iligyrendi
hozzaszolasom az, hogy egy bizottsagi lilés az egy dontés eldkészitd forum, amely arra szolgal,

hogy mélyebben tudjunk targyalni olyan anyagokat, amelyek a testiilet elé¢ érkeznek, a bizottsag
kompetencidjaba tartozé anyagokat a Gazdasagi Bizottsag kompetencidjaba tartozott ez az anyag.
Amelyrdl megkiséreltiink mélyebben, behatobban targyalni, és az ott jelenlévd vagyonhasznositési
iroda vezetdje errdl a 1ényeges tényrdl, amelyet az eldterjesztd most mondott, hogy van ra egy
palyazoé és neki szeretné...Hiszen ezt mondta, van ra egy érdeklddo, aki szeretné ezt, egyértelm,
hogy ezt mondta...

KOVACS PETER
Onok félreértik a ...

VAJDA ZOLTAN
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A jegyzokonyvbol fogjuk latni, err6l nem adott tajékoztatdst az irodavezetd, ez egy sulyos
probléma, tehat tigyrendi, tartalmi hozzaszo6lasom az az, hogy ez egy orvosolhat6 probléma.

KOVACS PETER
Sajnos lejart az ideje, Képviseld ur.

VAJDA ZOLTAN
Ko6szondm szépen.

KOVACS PETER
Nem volt tigyrendi javaslata Vajda urnak, igy a legkozelebbi ligyrendi gombnal sajnos nem tudok
neki szot adni. Hollai irnak van viszont tigyrendi javaslata?

HOLLAI GABOR

Személyes megtamadtatas, mert a Polgarmester asszony tobbes szdmot hasznalt, Alpolgarmester
bocsanat, bocsanat, Alpolgarmester asszony tobbes szamot hasznalt, hogy magunkbo6l indulunk ki.
En nem tudom, hogy mire utalt ezzel. En magambél indulok ki, és nem szeretnék 3,2 milli6 forintot

az adofizetok pénzébdl egy bodegara elkolteni, ami, ami hasznalhatatlan, és nem ér semmit.

KOVACS PETER
Képviseld ur, ez egy vélemény volt, nem tdimadtik meg Ont, Onnek sem fogok tudni legkdzelebb
szot adni. Acs Aniko szeretne, mint elSterjeszté hozzaszolni, parancsoljon.

ACS ANIKO
En csak annyit mondok, hogy nem azt mondtam, amit Vajda képviselé ur mondott. Nem azt
mondtam.

KOVACS PETER
Ne beszéljlink egyszerre Vajda ur. Kovacs Raymund a kovetkezd hozzasz610, parancsoljon.

KOVACS RAYMUND
Igen, koszoném szépen. En csak abbol az aspektusbol szeretném ezt a nagyon fontos kérdést

megvilagitani, hogy ugye patthelyzet van. Mert ez a holgy, aki momentan bérli ezt a foldteriiletet a
kavézo, vagy az épiilet alatt, az nem hajland6 fizetni. Ameddig 6 nem hajland6 fizetni, addig nem
tudja bérbe adni. De tigy latszik, hogy neki ez a helyzet j6. Mar évek 6ta, hogy 6 nem fizet, és nem
is lat beldle semmit, tehat ez egy abszolut patt helyzet, de ebbdl ugye lehet érezni, hogy hat nem
teljesen atgondolt az § tevékenysége, mert ha kifizetné ezt a tartozasat, akkor adott esetben bérbe
tudnd adni ezt az izlethelységet, de valamiért mégsem akarja. Pedig ez egy elég egyszerlien
megoldhat6 problémanak tlinik, na. Tehat err6l csak annyit szeretnék jelezni, hogy hat itt gondok
vannak a hozzaallassal, hogy mast ne mondjak. En azt gondolom, hogy ezt az épiiletet le kell
bontani, ezért nekem a csalddom mar évek oOta szivja a vérem, de semmit nem tettem ennek
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érdekében, és azt hiszem, hogy ha kevésbé tolerans emberek lennének, akkor mar nyakara jarnanak
a Polgarmesternek, minden héten, hogy ezt takaritsa el onnan. Nekem az a javaslatom, hogy ezt
nyilvan majd ezt a szeméttelepet el kell onnan tiintetni és ennek ennyi az ara. Hogyha valaki az
erdében leboritja a szemetét, azért is szdzezreket fizetlink. Itt valaki folhuzott egy szemetet az Gt
szélére, ezért is fizetni fogunk, hogy eltakaritsuk onnan, ha ez a dontés sziiletik. En ezt fogom
tamogatni. Koszonom.

KOVACS PETER
Kovetkez6 hozzaszol6 dr. Kérnyeiné Ratz Katalin, parancsoljon.

DR. KORNYEINE RATZ KAATALIN
En csak azért kértem szot, hogy elmondjam, hogy a Futordzsa utca és a Sasvar utca sarkan van egy
hasonlo, ugyanigy fabol, hogy is mondjam, épiilt épiilet. Ugye évekig hat ment a huza-vona, az

el6z6 tulajdonos, hogy fizeti az adot, nem fizeti, most egy gyrosos, azt hiszem igen, és nagyon jo
prosperal, mindig vannak ott vasarlok nala, ¢és hat gondolom, hogy fizeti, fizeti az
Onkormanyzatnak az adét. A masik pedig a, pedig Margit utcaban is van egy hasonld épiilet, igen.

KOVACS PETER
K0sz6nom szépen. Az utolsé hozzaszolo jelenleg, Szatmary Laszlo. Parancsoljon.

SZATMARY LASZLO
K6sz6nom a szot. En is tagja vagyok a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsagnak, és ennél a napirendi

pont targyalasanal Vajda 0r is részt vett, és Hollai ur targyalasi joggal részt vett az egész bizottsagi
iilésen. Lehet, hogy valamivel elmentél elébb, de, igen, de, de ennél, ennél ott voltal.

KOVACS PETER
Ne beszéljiink egyszerre, Hollai Ur!

SZATMARY LASZ1LO
En ugy gondolom, dr. Lukacs Titanilla a mult, jogi cirfandlijait is feltarta, hogy miért is van ott ez a

terililet, miért van igy, és miért van ugy, hogy most ezt most Gjra elkezdjiik, én ezen csodalkozom,
hogy ezt nem értették meg. En azt, azt gondolom, hogy ezt nyugodtan meg lehet szavazni, mert
tudja mindenki, hogy mi az érdeke. Es mar Titanilla nagyon jol foltarta ezt az egészet. En nem
tudom, hogy mit, mit kell ezen most ennyit vacildlnunk. Szavaznunk kéne, azt, j6 napot.
Kdszonom.

KOVACS PETER
Csizmazia Ferenc, masodszorra. Egyben utoljara ehhez a napirendhez, parancsoljon.

CSIZMAZIA FERENC
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K06sz6nom a szot, utoljara Polgarmester Gr. Nekem igazabol csak az jutott az eszembe, hogy ebbdl
az el6terjesztésbdl ugye nem deriil ki, hogy aztdn mi lesz, hogyha most megvasarolja az
Onkorményzat ezt az épiiletet. Lebontjuk, most mit fogunk vele csinalni? Milyen koltséggel jar
lebontani, mondjuk, meg elhordani onnan a sittet? Tehat ilyenek, ilyenek.

KOVACS PETER
Akkor mivel tovabbi hozzaszolok nincsenek a képviselok részérdl, meghallgatjuk dr. Lukacs
Titanilla Irodavezeté asszonyt, hogy a szamara foltett kérdésre valaszoljon, mert én mar nem is

emlékszem, mi volt az a mérhetetlen fontossagu kérdés.

DR. LUKACS TITANILLA
Tisztelt Polgarmester ur,...

KOVACS PETER
Kicsit kozelebb beszéljen, legyen kedves a mikrofonhoz. Kszénom.

DR. LUKACS TITANILLA
Tisztelt Képviselo-testiilet! Az elsd, és legfontosabb, ugye amit szeretnék leszogezni, hogy a

bizottsagi tilésen igyekeztem a jogi helyzetet, nem tudom, hogy sziikség van-e erre még egyszer,
koriilbeliil fél 6raban vazolni.

KOVACS PETER
Tessék parancsolni!

DR. LUKACS TITANILLA

Ezt az épiiletet az Onkormanyzat engedélyével emelte a bérld. Akkor még létezd, tigynevezett
ideiglenes épitési engedély birtokaban. Ez a jogintézmény azota mar megsziint. A szerzddés,
ideiglenes épiiletrél szolt, azonban a jelenleg hatalyos jogszabalyok értelmében a 10 évnél
régebben az adott teriileten allo épiiletet lebontatni ma mar nem lehet. A Polgari Torvénykonyv
értelmében, abban az esetben, hogyha valaki mas tulajdonara épit, tulajdonosi hozzdjarulas

birtokéban, akkor osztatlan ko6zos tulajdon jon létre, de minimum foldhasznélati jog alapitdsara
kertil sor az épiilet alatti teriiletre. Ez ebben az esetben azért nem tortént meg, mert az érintett
ingatlan kozteriilet, tehat forgalomképtelen, ebben az értelemben tehat sem osztott tulajdonosi, sem
pedig foldhasznalati jog a teriiletre nem értékesithetd. Jelenleg a birdsagi eljarasban azt mar egy
részét ??? az Onkormanyzat mér sajnos elvesztette, hogy a jelenleg hatilyos kozteriileti dijakat
szedje be azt ott levO bérlotdl. A korabbi - hat sajnos - hagyon régi koztertilet hasznélati szerz6dés
alapjan az ott meghatarozott dijat kell fizetni a bérlének, ugyanis az akkor megk6tott szerzodésbol
az kimaradt, hogy a mindenkor hatalyos Onkorményzati rendelet szerinti dijakat kell megfizetni.

KOVACS PETER
Bocsanat, bocsanat, mikor kototték ezt a szerzodést?
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DR. LUKACS TITANILLA
A 80-as években.

KOVACS PETER
Ko6szondm szépen!

DR. LUKACS TITANILLA

Az akkor megkotott szerzodés alapjan, hat nyilvan ugye az azota eltelt 1d6 okan is, meg azért is,
mert akkoriban még nem alkalmaztak piaci dijakat az 6nkormanyzati kozteriilet bérletnél, egy
borzasztd alacsony bérleti dij keriilt meghatarozasra, de még ebben a kérdésben is a birdsag nem
fogalmazott egyértelmii allaspontot, illetve az Onkormanyzatnak nem adott igazat abban, hogy
egyaltalan ezt a dijat, ez a dij, ez a dij jar az Onkorméanyzatnak. Az alperes, jelen helyzetben ugye a

felépitmény tulajdonosa, a perben arra hivatkozik, hogy 6 ezt a miikodési engedélyt visszavonta,
vagy visszaadta az Onkormanyzatnak, most mar ott nem miikddteti, és 6, az 6 jogi llaspontja. ..

KOVACS PETER
Bocsanat, Csizmazia Ur, Hollai Ur, ha Onok ragaszkodtak hozza, hogy hallgassuk meg az
Irodavezetd asszonyt, akkor tiszteljék mar meg azzal, hogy figyelnek. K6szonom!

DR. LUKACS TITANILLA
Az 6 jogi allaspontja szerint, neki a kozteriilet hasznalati dijat nem kell megfizetnie, ugyanis sajnos

a kozteriilet-hasznalat, ebben az ideiglenes kozteriilet-hasznalati szerzédésben van arra utalas,
hogy abban az esetben, hogyha mitkddési engedélye visszavondsra keriil, akkor a szerz8dés is
megsziinik. Ad abszurdum, az is elképzelhetd, hogy az Onkorményzat részére nem keriil
megitélésre ez az egyébként altalunk kovetelt, és kiszamitott masfélmillio forintos bérleti dij.
Korabban mas birésagok gyakorlatdban olyan eset is volt, amikor arra kotelezt¢ék az
Onkormanyzatot, hogy az adott teriiletrészt vonja ki a forgalomképtelen vagyontargyai koziil, tehat
azt a teriiletet, amin konkrétan az épiilet 4ll, €s alapitson a jelenleg hatalyos jogszabalyok szerint
foldhasznalati jogot. Erre felhivtam a Bizottsag figyelmét, de természetesen a birdsagi per még I.
fokon sem zajlott le, tehat ennek barmilyen vége lehet. Egyébként, az sem 100 %, hogy a holgy ezt
az ajanlatot elfogadta, vagy elfogadja, ugyanis az & ajanlata 7.000.000.-Ft volt, ezt, erre
vonatkozoan rendelte meg a Vagyonhasznositéasi lroda az értékbecslést, és a mi allaspontunk ez a
3,5 millio forintos érték. Alpolgarmester asszonyt tajékoztattam, hogy erre a teriiletre rengeteg
bérld jelolt jott, illetve tud errdl, egyébként akar munkakdri szempontbol is, hiszen tobb
alkalommal is ez a holgy megprobalta a bérleti jogat mas bérlokre atruhazni, akik ott kiilonbozo
tevékenységet végeztek volna, de hala Istennek, ebben a régi szerzddésben az meg volt tiltva, hogy
0 ezt a bérleti jogot barkire atruhazhatja, tehat mi ezt folyamatosan meg tudtuk akadalyozni.
Amikor a bizottsagi iilésen elhangzott az a kérdés, hogy mi a tovabbi terve erre az
Onkorményzatnak, akkor tajékoztattam a Bizottsdgot, hogy abban az esetben, hogyha az
Onkorményzat ezt a teriiletet vagy lebontja, vagy bérbe adja, az minden esetben a Gazdasagi
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Bizottsag hataskore. Errdl tehat a Bizottsag fog donteni. Ebben utana tovabb nem is mentem bele,
hiszen nem is volt erre sziikség. Lévén, hogy errdl majd, ha bérbe lesz adva, ha nem, a Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsag fog donteni.

KOVACS PETER
Nagyon koszonOm lrodavezetd asszonynak a részletes tajékoztatasat.

DR. LUKACS TITANILLA
Ko6szonom!

KOVACS PETER
Vajda Zoltan masodszorra szeretne hozzaszolni, parancsoljon!

VAJDA ZOLTAN

Kosz6ndm szépen a szot, Polgarmester Ur! Elnézést, hogyha tgy tiint, hogy egy pillanatra nem
figyelek, anndl a résznél nem figyeltem, aminek, amelyet sz6 szerint én mar hallottam, tegnap a
Gazdasagi bizottsagi iilésen, ez a jogi résznek a leirasa. Ott egy pillanatra valdban elbambultam, és
ezért elnézést szeretnék kérni hangsilyozottan. Viszont, az meg szerintem vitathatd, ami most itt
elhangzott Lukacs Titanilla szajabol, hogy, hogyan tajékoztatta a Gazdasagi Bizottsag tagjait. En
meglepddnék, hogyha az ott 1év6 tagok koziil barkiben folmeriilt volna az a tdjékoztatast kdvetden,
vagy a beszélgetést kovetden, hogy mas célja lenne ezzel az épiilettel az Onkorméanyzatnak,
minthogy lerombolja a csudaba ezt. Besz¢€ltiink arrol, hogy szemetes a kornyéke, zavar mindenkit,

bodega, minden, de ez egy teljesen 0j informacid, amely mindez onnan keriilt most a Testiilet elé,
hogy egy elszbldsa volt az eldterjesztonek. Tehat abban a tudatban késziil egy eldterjesztés, hogy
nem teljes informaciot tartalmaz, tar az olvasé elé. Es ez egy probléma szerintem. En, egyébként
azon tlmutatva is, probléméanak érzem, hogy van egy bérld, aki nem fizet. Ertem, hogy minimalis
Osszeg, amit nem fizet, és azt is értem, hogy egy minimum zavaros jogi helyzet, amelyet mi
megorokoltiink egy évtizedekkel, 3, vagy 4 évtized ezeldtti zavaros jogi helyzet. Ma mar
szerencsére ilyenek nem jonnek létre, €s hogy egy jogi eljaras van folyamatban, amelynek, mint
minden jogi eljardsnak kétes a kimenetele. De ezzel egyiitt, hogy egy bodegéért elegyediink
(elengediink) most nagyjabol mondom masfél millio forintot, és fizetiink még ennél tobbet, és
Osszességében kortilbeliil 3,5 millié forintot fizetlink egy bodegéaért, szerintem ez egy hibas dolog,
ugyhogy ennek tudataban én ezt nem tudom tamogatni, és azt pedig sulyosan sérelmezem, hogy a
Gazdasagi Bizottsag iilésén, amelyen szerintem részletesebben kéne tudni beszamolni, mint egy
testiileti iilésen, hisz az a dontés elokészitd forum, ez a lényeges informécio, ahogyan az
Irodavezetd asszony most mondja, 6 ott mar nem ment akkor abban tovabb, pedig teljesen
nyilvanval6 volt, az én hitem szerint, az ott 1évOknek, hogy, hogy, hogy a szdndék ezzel az, hogy
lerombolni, ezt eltiintetni, ha megvessziik mégis csak. Es ez egy hibas dolog volt. Koszénom
szépen!

KOVACS PETER
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Kovetkez6 hozzaszol6 Nemes Gabor, parancsoljon!

NEMES GABOR

Koszonom. Az elmondottak alapjan két gondolat jutott az eszembe. Az egyik, hogy ugye egy per
targya ez az ingatlan. Tehat nem-e gondol arra az Onkorményzat, hogy peren kiviili egyezségben
probal, ...

TOBBEN BEKIABALNAK
Hat ez az!

NEMES GABOR
Ez? Hat most birdsagi per zajlik, de nem ez lenne az, hogy még fizetiink. En nem erre gondolok.
Illetve, ha az Onkorményzat erre pénzt akar forditani, akkor valami elSterjesztést kellene

benyujtani arra vonatkozéan, hogy a jovben mit szandékozik ezzel kapcsolatban tenni. En azt
gondolom, hogy ez lenne a megoldas. Hiszen lehet, hogy valakinek van elképzelése arra
vonatkozoan, hogy ezt az épiiletet fonn lehet tartani, vagy bérbe lehet adni, tehat egyaltalan
gazdasagossagi szempontbdl ez, ez megéri-e megvasarolni. Mert igy, hogy azért megvenni, hogy
azt sem tudjuk, hogy mi lesz vele, vagy esetleg éppen lebontjuk, akkor én azt gondolom, hogy ez
valéban nem tdmogathat6. K6szonom!

KOVACS PETER
Tovabbi hozzaszolasokat nem latok! Vajda Zoltannak tigyrendi javaslata van. Ja, nem tudok neki
mar szot adni, sajnalom!

VAJDA ZOLTAN
Jaj!

KOVACS PETER
Az eldterjesztonek adok szot.

VAJDA ZOLTAN-MIKROFON NELKUL
Az lett volna a javaslatom, hogy vonja vissza az elGterjesztést.

KOVACS PETER

Nem kivan kiegészitéssel élni az elOterjesztd. Zarszot sem kivdn mondani, igy akkor
hatarozathozatal kovetkezik. Az eldterjesztés 2. oldalan kezd6do hatarozati javaslatrol dontiink,
aki ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze! Szavazzunk! A Képvisel6-testiilet 11 igen, 4 nem, 1
tartozkodas mellett elfogadta ezt a javaslatot.

HATAROZAT
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57/2020. (I. 22.) Kt.

KOVACS PETER

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy megvasarolja Ivanovics Janosné (lakcim: 1165
Budapest, Bokényfoldi ut 57.) tulajdonaban 1év6 a Budapest Fovaros
XVI. keriileti Onkormanyzat tulajdonat képezd 103769 hrsz-u, kivett
kozteriilet besorolasti ingatlanon all6 — természetben a 1165
Budapest, Ujszasz u. 102. szam el6tti kozterilleten 1év6 -, az
ingatlan-nyilvantartasba nem bejegyzett 20m? alapteriiletii pavilont,
bruttd 3.172.908,- Ft osszegért, amely vételarbol Ivanovics Janosné
2020.01.31. napjaig fennalld 1.647.394,- Ft kozteriilet hasznalati dij
tartozasa levonasra kertiil és az igy keletkez6, bruttdé 1.525.514,- Ft
vételar kiilonbozetet az Onkormanyzat az adasvételi szerzddés
alairasat kovetd 15 napon beliil Ivanovics Janosné részére megfizeti.

Az adasvételhez sziikséges forras az Onkormanyzat targyévi
koltségvetési  rendeletének 5. melléklet 54. sordban "Az
Onkormanyzat altalanos miikodési tartaléka" eldiranyzaton
rendelkezésre all. A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy
a 2020. évi koltségvetés soron kovetkezé modositasakor az érintett
eléiranyzatok rendezésérdl gondoskodjon.

A Képvisel6-testiilet felkéri tovabba a Polgarmestert az adasvételi
szerz6dés megkotésére.

Hatéridd: 2020. februar 29.
Felelds: Kovacs Péter polgarmester

(11 igen, 4 nem, 1 tartdzkodas)

Ezzel ezt a napirendi pontot lezartam. Az SZMSZ 5. § (3) bekezdése alapjan, mivel mar elmult 8
Ora, ezért szavaztatnom kell arr6l, hogy a Képviseld-testiilet folytatja-e a munkajat 9 oraig. Aki
ezzel egyetért, kérem, igennel ezt jelezze, szavazzunk! A Képviseld-testiilet 4 igen, 12 nem, és 1
tartozkodas mellett nem folytatja a munkajat.

HATAROZAT
58/2020. (I. 22.) Kt.

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szavazasi eredménye (4 igen, 12 nem, 1 tartézkodas) alapjan az
alabbi javaslatot elvetette:

Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Budapest Févaros XVL keriileti Onkorméanyzat
Képviseld-testiiletének az Onkorményzat szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szol6 12/2017. (V. 19.) 6nkormanyzati rendelete
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5. § (3) bekezdése alapjan ugy dont. hogy 21:00-ig folytatja a
munkajat.

Hatéridd: 2020. januar 22.

Felelés: Kovacs Péter polgarmester

KOVACS PETER
Illetve ez nem igy igaz, az SZMSZ elbirasai szerint a fellebbezési iigyeket mindenképpen

targyalnia kell a Képviselo-testiiletnek, igyhogy zart iilési napirendek kovetkeznek. Kérem, ennek
a feltételeit teremtsiik meg.

Jelen jegyzokonyv lezarasara 20:25-kor keriilt sor.

[/Z /4 (7 — R : ;l.:‘ F: (

dr. Csomor Ervin \&, o4 Kov:{icé/'-{’éter
Jjegyzo " polgtirmester
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