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Dégi Tamas - féépitész

JegyzGkonyvvezetd:
Eppel Bernadett - zéldfelllet-védelmi referens

Mizsei Laszlo elndk (a tovabbiakban: EIndk) koszonti a Bizottsag tagjait, valamint Dégi
Tamés féépitész urat, és 08:35-kor megnyitja az Ulést. Megallapitja, a Bizottsag 6 fével
hatarozatképes.

Az EIndk a kikuldotteknek megfeleléen 4 napirendi pontra tesz javaslatot. Ismerteti a
napirendi pontokat, majd felteszi szavazasra:

~Budapest FGvaros XVI. kerileti Onkormanyzat Képvisel-testiletének Kornyezet- és
Klimavédelmi Bizottsdga a 2026. majus 4-i lésének napirendjét az aldbbiak szerint
elfogadja:

1. Javaslat a Veres Peéter ut 132-134. szam alatti ingatlanra vonatkozo
telepllésrendezési szerz6dés jovahagyéasara (106473 hrsz. Gourmand Iskola)
(52/2026. szamu el6terjesztés)

El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

2. Javaslat a kerlleti épitési szabalyzatnak a Veres Péter Ut - Istvan kiraly utca
l



kozotti terliletre vonatkoz6 mddositd eljarasa keretében sziikséges dontések
meghozatalara

(71/2026. szamu elG6terjesztés)
El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

3. Javaslat Budapest Févaros XVI. kerllet 2025. évi kornyezetéllapot jelentésének elfogadasara
(65/2026. szamu el6terjesztes)

El6terjesztd: Szész Jozsef alpolgarmester

4. Egyebek

Az EIndk megéllapitja, ajelenlévl 6 bizottsagi tag 6 igen szavazattal 0 nem és 0 tartdzkodas
mellett elfogadta az alabbi hatarozatot:

Hatarozat

16/2026. (V. 4.) KKVB Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testlletének Kornyezet- eés Klimavédelmi Bizottsdga a 2026.
majus 4-i Ulésének napirendjét az alabbiak szerint elfogadja:

1. Javaslat a Veres Péter Ut 132-134. sz&m alatti ingatlanra
vonatkoz6  telepllésrendezési  szerz6dés jovahagyasara
(106473 hrsz. Gourmand Iskola)

(52/2026. szdmu elGterjesztés)
El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

2. Javaslat a kerUleti épitési szabalyzatnak a Veres Péter Ut -
Istvan Kkiraly utca kozotti teruletre vonatkoz6 mdédositd
eljarasa keretében sziikséges dontések meghozatalara
(71/2026. szamu elBterjesztés)

El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

3. Javaslat Budapest Févaros XVI. Kkerilet 2025. évi
kornyezetallapot jelentésének elfogadasara
(65/2026. szamu el6terjesztés)
El6terjesztd: Szasz Jbzsef alpolgarmester

4. Egyebek
Hatéridd: 2026. majus 4.

Felel6s: Mizsei Laszl6 elnok
Szavazas: 6 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas

1. NAPIREND



Javaslat a Veres Péter Gt 132-134. szam alatti ingatlanra vonatkozd telepilésrendezési
szerzOdés jovahagyasara (106473 hrsz. Gourmand Iskola)

152/2026. szamu el6terjesztés)
El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

A Bizottsag EIndke felkéri Dégi Tamas féépitész urat (tovabbiakban: féépitész), tajékoztassa
a Bizottsagot a napirendi ponttal kapcsolatban.

F6épitész elmondja, a Gourmand Iskola kapcsdn mér tobbszor egyeztetett a Bizottsag, igy a
tavalyi KESZ modositasban is szerepelt. Az 6vezetmodositasra az iskola bévitése miatt volt
szlikség. Kordbban a Képvisel6-testilet kérése volt, hogy az dvezetmddositast csak abban az
esetben tamogassuk, ha az iskola nemcsak az Gj, hanem a teljes funkcidjara biztosit megfelel
szamu parkoléhelyet. Erre a lakossagi forumon beérkezett észrevételek miatt volt sziikség. Ezt
beépitettink a dontésinkbe, amit a Keépvisel6-testillet szeptemberben el is fogadott. Az
dvezetmodositads miatt - hogy bekeriljenek a helyi épitési szabalyzatba - telepllésrendezési
szerz6dés megkotése Valt szikségessé. Ezt a késObbeikben az ingatlan-nyilvantartasban
bejegyzik a tulajdonlapra. Az 6vezetmddositas csak ebben az esetben fog élni, és csak ezt
kovetben tudjak majd elinditani az iskola épitési engedélyét.

8:39-kor megérkezik Molnar Ndra bizottsagi tag.

FOépitész a napirendi pont kapcsan még elmondja, a mi feltételink volt a parkoldszam
biztositasa. A jelenlegi funkcié alapjan 7 db parkoléhely volt, ezen feliil tovabbi 23 db-t, azaz
dsszesen 30 db parkoldhelyet kell kialakitani. Az Alapitvany, aki az iskolat lzemelteti,
vallalta ezt. A Bizottsagnak a telepllésrendezési szerz6dését kell most jovahagynia.

Hollai Gabor kérdést intéz F6épitészhez. Az elbterjesztés mellékletét képez6 térképen a
pirossal jel6lt rész, ami az Arany Janos utcarol nyilik, az is az iskolahoz tartozik?

FGépitész valaszaban Kifejti, hogy az nem az iskola tulajdona, rajuk nem vonatkozik a
maodositas, marad abban, amiben volt.

Jarmay Katalin irodavezet6 is meger6siti, hogy a széban forgd terllet egy kertész véallalkozo
telephelye.

Molnéar Nora érdeklédik, érkezett-e a szomszédsagtdl olyan igény mondjuk kartéritésre, hogy
ha magas az épllet, az 6ket valamilyen szempontbdl zavarja?

FOepitész elmondja, nem érkezett ilyen észrevétel. A szomszéd ingatlan is az alapitvany
tulajdona. F&épitész érdekl6dott az iskolanal, 6ssze akarjak-e vonni a két telket, de nemleges
valaszt kapott.

Molnar Néra érdeklddott, mi a helyzet a telek masik sarkan 1évé szomszéddal?

F6épitész elmondja, hogy 6t sem fogja zavarni. Kifejti, mindattol fliggetlendl, hogy az
Alapitvanyé mindkét telek, nem épitkezhet rd. Molnar Noéra felvetésére, miszerint sok
probléma abbdl fakad, hogy ha tébbemeletes épulet épil, az pont belat a szomszéd kertjébe,
f6épitész elmondja, altalanos szabaly, hogy a megengedett épitmény magassaganak felét
legalabb tartani kell tavolsagban.

Molnar Nora tart attdl, hogy az épllet magas volta miatti esetleg teljes belatas a kertbe peres
tigyeket eredményezhet.



Zoikasz Jorgoszné hozzéteszi, régen ugy volt, ha egy ingatlanon elkezdtek egy épitkezést,
akkor kellett a szomszéd alairasa és a beleegyezése.

FOépitész kijavitja, ez mar nagyon régota nincs érvényben. Elmondja, a szabalyokat be kell
tartani az épitkezés soran.

Mizsei érdeklédik, van-e még valakinek kérdése. Nincs, igy érdekl6dik féépitésznél, be
fogjak-e tartani a zoldfeluleti mutatét a Kivitelezés soran. Megjegyzi, a kézilabdapalyat
felaldoztak parkoldnak, valamint a zoldteruletnek durvan a felét elveszitik. Kérdezi, hogy a
maradék megfele-e.

FOépitész elmondja, a tervet nem csak mi vizsgaljuk, hanem az épitési hatdsag is.
Nincs tdbb hozzaszolas, igy EIndk Ur szavazasra bocsatja a napirendi pontot.
Az EIn6k az aldbbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazésra:

~Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Kornyezet- és
Klimavédelmi Bizottsaga az aldbbi hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testuletnek:

~Budapest Févaros XVI. kerileti Onkormanyzat Képviselo-testilete Ggy dont, hogy a
Budapest XVI. kerllet, Veres Péter (t 132-134. sz&m alatt taldlhaté ingatlan (106473 hrsz.,
Gourmand Iskola) vonatkozasaban késziilt, a jelen el6terjesztés 3. szamu mellékletét képezd
telepiilésrendezési szerz6dés megkotését jovahagyja.

A Képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert a teleplilésrendezési szerz6des alairdsara.”

Az EInok megallapitja, hogy a jelenlév6 7 bizottsagi tag egyhanguan, 5 igen szavazattal 0
nem és 2 tartdzkodas mellett elfogadta az alabbi hatarozatot:

Hatarozat
17/2026. (V. 4.) KKVB Budapest FOvaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-

testliletének Kdrnyezet- és Klimavédelmi Bizottsdga az alabbi
hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testiletnek:

~Budapest FGvaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testlilete Ggy dont, hogy a Budapest XVI. kerllet, Veres Péter Ut
132-134. szam alatt talalhat6 ingatlan (106473 hrsz., Gourmand
Iskola) vonatkozasaban keszilt, a jelen elGterjesztés 3. sz&mu
mellékletét képezd telepllésrendezési szerzddés megkotését
jévéhagyja.

A Képviselb-testilet  felhatalmazza a polgarmestert a
teleplilésrendezési szerzddés alairasara.”

Hatarid6: 2026. majus 6.

Felel6s: Mizsei Laszl6 elndk

Szavazas: 5 igen, 0 nem, 2 tartozkodas
4



2. NAPIREND

Javaslat a kerlleti épitési szabalyzatnak a Veres Péter Ut - Istvan kiraly utca kdzotti tertletre
vonatkozd maodositd eljarasa keretében sziikséges dontések meghozatalara

(71/2026. szdmu el6terjesztés)
El6terjesztd: Kovacs Péter polgarmester

A Bizottsdg Elnoke felkéri Dégi Tamas féépitészt (tovabbiakban: f6épitész), ismertesse a
napirendi pontot.

F6épitész a napirendi pont kapcsan elmondja, ezt a teriiletet méar tobbszor korbejartuk. Mar
elindult a KESZ moédositas, ami harom féazisbol all, igy haromszor szavaz a Bizottsag rola. A
jelenlegi a masodik szavazas lesz. Kifejti, hogy két hatarozati javaslat van.

Egyik része, hogy megérkeztek a szakhatésagi veélemények, és csak arrdl kell szavazni,
kornyezeti vizsgalat lefolytatasa sziikséges-e vagy nem. Emiatt is kérték ki a szakhatosagok
veleményét. A most beérkezett vélemények alapjan mindegyik szakhatdsdg azt valaszolta,
nem tartjak szlikségesnek, igy a Bizottsagnak arrol kell szavaznia, nem tartja sziikségesnek az
eljarés lefolytatasat.

A masodik hatarozati javaslat arrdl szol, hogy partnerségi eljaras lefolytatasara van szikség.
A tanulmény emiatt ki volt fliggesztve és a web-en is elérheté volt. FGépitész elmondja, a
tanulmany mar korabban is kdzzé volt téve, de most az eljaras lefolytatdsa miatt Gjra k6zzé
kellett tenni. Ugyanakkor most sem érkezett lakossagi észrevétel. Jelenleg a Bizottsdgnak
arrol kell szavaznia, valtozatlan formaban kildjik tovabb az allami féépitész felé, tehat nem
kivanunk éIni a modositassal.

Hollai Gabor hozzészdl a napirendhez. Erdeklédik, nem latta az anyagban leirva, hogy az
aram a foldbe kertl, és ez a mostani tématol fliggetlen-e.

F6épitész elmondja, fliggetlen. Ez most csak az Ovezeti atsoroldsrél szdl. Az, hogy a
foldkabel hogy lesz vezetve, az a szerzédeés része. Kifejti, mivel a szerzddés mar ala van irva,
mar biztosan foldkabellel lesz vezetve az aram.

EIndk kiegésziti ez el6z6 gondolatot, hogy az aramot a Kerlletgazda Szolgaltatd Szervezet
tertiletén talalhato traf6 fogja szolgaltatni.

Nincs tobb hozzaszolas, igy EIndk Gr szavazasra bocsatja a napirendi pontot.
Az EIndk az aldbbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

,Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Kornyezet- és
Klimavédelmi Bizottsdga az alabbi hatérozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testlletnek:

~Budapest Févaros XVI. kerileti Onkormanyzat Képvisel-testiilete gy dont, hogy a
Budapest FGvaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a kerileti épitési
szabalyzatrol szol6 21/2018. (VII. 6.) dnkormanyzati rendelet Veres Péter Gt - Istvan kiraly
utca kozotti tertletet érintd modositasa kapcsan nem sziikséges kornyezeti vizsgalat
lefolytatasa - tekintettel arra, hogy a jelen elGterjesztés 2. szamu mellékletben felsorolt, a
kornyezet védelméért felels szervek egyike sem javasolta a vizsgalatot.”



Az EIndk megéllapitja, hogy a jelenlévd 7 bizottsagi tag egyhanguan, 7 igen szavazattal 0
nem és 0 tart6zkodas mellett elfogadta az alabbi hatarozatot:

Hatérozat
18/2026. (V. 4.) KKVB Budapest Févaros XVI. Kkerlleti Onkormanyzat Képvisel6-

testuletének Kornyezet- és Klimavédelmi Bizottsdga az alébbi
hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testlletnek:

~Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testlilete Ggy dont, hogy a Budapest FOvaros XVI. kerileti
Onkormanyzat  KépviselG-testiiletének a  kerileti  épitési
szabdlyzatrol szolo 21/2018. (VII. 6.) dnkormanyzati rendelet
Veres Péter at - Istvan Kiraly utca kozotti terlletet érint6
modositasa kapcsan nem szikséges kornyezeti vizsgalat
lefolytatdsa - tekintettel arra, hogy a jelen elGterjesztés 2.
szam0 mellékletben felsorolt, a kdrnyezet védelméért felel6s
szervek egyike sem javasolta a vizsgalatot.”

Hatarid6: 2026. majus 6.
Felel6s: Mizsei Lé&szl6 elnok
Szavazas: 7 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas

EIndk megkdszoni, majd attér a kettes szamu hatarozati javaslat szavazasara.
Az EIndk az alabbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Budapest Févaros XVI. kerileti Onkormanyzat KépviselG-testiiletének Kornyezet- és
Klimavédelmi Bizottsaga az alabbi hatérozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testlletnek:

~Budapest Févaros XVI. kerileti Onkormanyzat KépviselG-testilete Ggy dont, hogy
tAmogatja, hogy a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a
kerlleti épitési szabalyzatrol szol6 21/2018. (VII. 6.) 6nkorményzati rendeletének a Veres
Péter ut - Istvan kiraly utca kozotti tertilet médositasa kapcsan a kialakithatd épitési telkek
megengedett legkisebb teriilete 800 m2-re modosuljon és a kialakithatd telek szélessége
legalabb 16,0 méter legyen.”

Az EIndk megallapitja, hogy a jelenlévd 7 bizottsdgi tag egyhanglan, 7 igen szavazattal 0
nem és 0 tartozkodas mellett elfogadta az alabbi hatarozatot:

Hatarozat
19/2026. (V. 4.) KKVB Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-

testuletének Kornyezet- és Klimavédelmi Bizottsaga az alabbi
hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testuletnek:

~Budapest Févaros XVI. kerileti Onkormanyzat Képvisel6-
testlilete gy dont, hogy tdmogatja, hogy a Budapest Févaros
6



XVI. keriileti Onkormanyzat KépviselG-testiiletének a keriileti
épitési szabalyzatrol sz6l6 21/2018. (VII. 6.) dnkorméanyzati
rendeletének a Veres Péter Ut - Istvan kirdly utca kdzotti tertlet
modositasa kapcsan a kialakithatd épitési telkek megengedett
legkisebb teriilete 800 m2-re modosuljon és a kialakithato telek
szélessége legalabb 16,0 méter legyen.”

Hatarid6: 2026. majus 6.
Felel6s: Mizsei Laszl6 elnok
Szavazas: 7 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas

Dégi Tamas féépitész 08:50-kor elhagyja a targyalot.
3. NAPIREND

Javaslat Budapest F6varos XVI. kerilet 2025. évi kornyezetallapot jelentésének elfogadasara
(65/2026. szamu el6terjesztés)
El6terjesztd: Széasz Jozsef alpolgarmester

A Bizottsag Elndke elmondja, ez most a nagy kornyezetallapot jelentés. Erdeklédik, kinek
van ezzel kapcsolatban kérdése.

Molnar Néra hozzaszolasaban elmondja, talalt az allapotjelentésben olyan javitandokat, vagy
szerinte pontatlansagokat, amik nem a Kdornyezet és Klimavédelmi Iroda részér6l jonnek,
hanem a Fékertész Iroda kozleményeibdl egyenes Gton atvett szévegek, amik ilyen médon
hidnyosak, pontatlanok. Ezeket kigy(jtotte és javasolja ezek Kijavitasat.

2.3.3. Csobaj banyara vonatkozO pontban egy az egyben at lett véve a Fdkertészi Iroda
kozleménye. Szerinte ez igy pontatlan. Az Onkormanyzat 2025-ben megvéasarolta a cinkotai
Csobaj-banyét. Javasolna annak kifejtését, melyik rendelet vagy hanyas szdmu hatérozat az,
amelyikkel dontott az Onkormanyzat. Javasolna tovabba a rekreacios besorolasnal a pontos,
KESZ szerinti besorolas feltiintetését. Tovabba a bejarasokon résztvevs szakért6k nevét
pontatlannak taldlja. Hianyoznak a titulusok, hianyzik, mely terlleten szakérték, milyen
intézményhez tartoznak, tovabbd milyen felméréseket végeztekel, ha vannak befejezett
felméréseik.

3.4.3 Miyawaki erd6krél szolo résznél hianyzik a Mora Ferenc Altalanos Iskola. A 2025
decemberi fékertészi beszamolondl jelezték ennek hianyat, ami nem lett kijavitva, igy
valdszinlileg emiatt keriilhetett be az allapotjelentésbe hianyosan.

Molnar Noéra elmondja, hogy a 3.2.1. ZIFFA-rél szol6 fejezet két teljesen ellentétes
informaciot tartalmaz, igy el6re jelzi, emiatt nem tudja tamogatni az el6terjesztés elfogadasat.
Kifejti, a 2025. december 8-i fokertészi tajékoztatoban az szerepelt, elindult a ZIFFA
megtervezése és kialakitasa. A mostani allapotjelentésben ezzel szemben az szerepel, hogy
»elkészult” a Zoldinfrastruktura Fejlesztési és Fenntartasi Akcioterv.

Jarmay Katalin elmondja, biztos, hogy még nincs vége, még folyamatban van a ZIFFA. Ez a
multido egy elirdas lehet a jelentésben. Jelzi, a Kdmyezet-és Klimavédelmi Irodatél a
Fokertész még a mult héten is kért be Akcidlapokat. Kiegésziti, ezzel kapcsolatban mér voltak
megbeszélések, valamint az Irodatol is kértek adatokat és Otleteket.



Molnar Noéra arra vonatkozdan kérne javitast, hogy az ,.elkészilt” kifejezést ,,folyamatban-ra
cseréljik ki.

Molnar Nora észrevételezi tovabba, hogy dr. Szilvacsku Zsolt neve egyszer szerepel a Fold
Napja rendezvényeknél, mint természetvédelmi jogasz, ami szintén pontatlan. ElImondja, ez a
kdzlemény van kint az 6nkormanyzat honlapjan is.

Kovéacs Raymund hozzaszolasaban jelzi, szerinte az el6terjeszté felel6ssége, hogy minden
megfeleljen az allapotjelentésben.

Molnar Nora szerint at kell irni a fokertészt6l kapott mondatokat, nem lehet egy az egyben
atvenni, vagy ez utobbi esetben idézdjelbe kell tenni, és akkor ott a felel6sség.

Jarmay Katalin irodavezet6 elmondja, a 2025. évi allapotjelentés kapcsan kapott fékertészi
tajékoztatdban tébb mindent is atirtunk.

Hollai Gabor kérdést intéz a napirendi pont kapcsan. Sarju banya kapcsan érdekl6dik, hogy az
allapotjelentés szerint lesz egy zaro réteg, arra kertil 50 cm fold, amib6l harom [épcsé lesz
teraszosan kialakitva. Kifejti, nem latja ennek tavlati terveit, mit enged ez az 50 cm, és mit
nem. Erdeklédik, lehet-e ide pl. jatszoteret létesiteni.

Jarmay Katalin elmagyarazza, egyel6re csak fuvei lesz bevetve a terilet, beépiteni nem lehet.
Mindennapos tartdzkodasra alkalmas épllet nem lehet rajta. Hollai Gabor kérdésére
hozzéteszi, fat sem lehet (ltetni. Bar az Iroda kordbban ezt szerette volna, de mivel a cél a
teruleten 1év0 viz levezetése, fasitassal épp az ellenkezdjét érnénk el, tekintettel arra, hogy a
fa leviszi a talajbdl a vizet a mélyebb rétegekbe. Egyéb hasznositas lehetséges, elképzelhetd,
hogy ijaszat fog miikddni a terlileten. Hollai Gabor felvetésére, hogy ha a fels6 és a zaro réteg
kozott elég talaj lenne, akkor lehetne-e fakat dltetni, irodavezetd elmondja, ki van kotve, a
tertiletre nem lehet fakat Ultetni, csak a szélére.

Hollai Gébor kérdést intéz a Csobaj banyaval kapcsolatban is. Megjegyzi, hogy az
allapotjelentésben arr6l van sz6, hogy felmérés zajlik, mig a valasztasi kampanyban
falltetésrdl esett szo.

Jarmay Katalin emlékezteti a Bizottsagot a FOkertész 2025 decemberi tajékoztatdjara, ahol
fékertész elmondasa szerint a lakossadg bevonasaval rekreéacios kodzpontot szeretnének a
tertleten létrehozni. Beépités nem lenne, egy nagy zold parkot terveztek a teriletre. A
tajékoztatas soran fokertész kilonb6z6 funkciokrdl beszélt, ami a tervekben szerepelt.

A Bizottsag tagjai részérdl tobb kerdés nem merlt fel a 2025. évi allapotjelentés kapcsan, igy
a tovabbiakban EInok teszi fel kérdéseit és észrevételeit.

Zaj elleni védelem fejezetnél, a 9. oldalon szerepel, miszerint egyes pontokon jelentds
mértékd tallépés mutathatod ki. EInok érdeklddik, van-e erre intézkedési terv, mi ilyenkor a
teendd, kinek a feladata a probléma megoldasa?

Jarmay Katalin elmondja, ugyanezeken a pontokon évek Ota tullépés van, mivel itt mennek a
buszok éjjelente a gardzsbha. Ezzel korabban sem tudott az Iroda mit csinalni.

EInék szerint valakinek ezt meg kéne oldani, mivel az adott teriileten él6knek az
életminBségét tartdsan rontja.



EIndk az allapotjelentés kapcsan a Sarju banya rekultivaciojaval kapcsolatosan érdeklédik, a
részleges kornyezetvédelmi felllvizsgalatnak a terlilet ndvény-és allatvilaga része volt-e.

Jarmay Katalin megerdsiti, hogy igen, de jelzi, a rekultivaciés tervben abszolut fel vannak
mérve az ottlévd allatok és ndvények.

EIndk kifejti, a tertletenjelentés védett madar-és hull6allomany is volt.

Jarmay Katalin elmondja, a rekultivacié ezeket felilirja. Mindent a Természetvédelmi
Hatdséaggal kellett egyeztetniink. Ha kapunk egy kotelezést rekultivaciora, akkor azt végre
kell hajtanunk, mast nem tudunk tenni.

EIndk ennek kapcsan hozzateszi, hallott olyan esetrél, a tertileten ilyenkor ¢ssze kell fogdosni
a békakat, annyit, amennyit lehet.

Ennek kapcsan Jarmay Katalin elmondja, pont ezért kezdtik meg a rekultivaciot a téli
id6szakban, kezdve a fak leirtasaval, meg a koltési-, illetve tobb allat szaporodéasi id6szaka
el6tt. Megjegyzi, ezt az Utemtervet hagytak jova.

EIndk az allapotjelentés kapcsan elmondja, j6 lett volna, ha a tanulmany, valamint a
rekredcios terv is része lett volna az elGterjesztésnek.

Jarmay Katalin ennek kapcsan megjegyzi, ezek az adatok nyiltak, a Bizottsag tagjai szamara
betekinthetdk, egy része a honlapon is hozzaférhet6. Nagy anyag, igy tovabbi 100 oldallal
ndvelné a kornyezetallapot tartalmat, tovabbd nem érzi, hogy annak ilyen szinten részét
képezné.

L L

lett volna, kuléndsen, hogy tarsadalmasitva lesz az allapotjelentés, és ha valakit érdekel, akkor
egyszer(bben fér hozza az adatokhoz.

EIndk az allapotjelentésben a Sarju banya kapcsan érdeklddik, a 4 f6 rétegrend kozil melyik
réteg akadalyozza meg a csapadék-és csurgalékviz mélyebb rétegekbe bejutasat?

Jarmay Katalin elmondja, egyik sem. A lejtést alakitottak ki ugy, hogy ne szivarogjon be a viz
a mélyebb rétegekbe. Ezért van a 3 1épcss lejtetés.

Hollai Gabor érdeklddik, hogy akkor most merre folyik le a viz? llletve a kézilabdapalya
helye is rekultivalva lesz?

Jarmay Katalin valaszaban kifejti, a Margit utca felé fog a viz lefolyni a teriiletr6l. Tovabba
tajékoztatja Hollai Gabort, hogy a teriilet 2 helyrajzi szamra van bontva, a rekultivacio erre az
egész tertletre vonatkozik. A tervezett kézilabdapalya is a Sarju banya része.

EInbk a Sarju banya rekultivacidja kapcsan érdeklddik, hol taldlhaté informacio arrdl,
mennyi, milyen fajtaju és milyen torzsatmérdji fat vagtak ki, mert azt az énkormanyzatnak
potolnia kell.

Molnar Néra ennek kapcsan megjegyzi, kordbban volt kifliggesztve fakivagasi engedély, ahol
tobb oldalon at ez fel volt sorolva. Ezt Jarmay Katalin is megerdsiti, valamint elmondja,
Gorbe Laszl6 és a fokertész mérte fel a fakat. Megvan, mennyit kell p6tolni. A potlas ésszege
befizetésre kerillt a Kornyezetvédelmi Alapba, amib6l az Iroda ulteti a fakat kerlletszerte.
Példaként hozza fel, hogy tavasszal mar 100 db fat Gltettiink, 6sszel tovabbi 300 db fat fogunk
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Ultetni. Emellett ott vannak még a babafdk meg a lakossagi fak, igy nagyjabol ezres
nagysagrendben ultet a Kornyezet-és Klimavédelmi Iroda fakat. A fokertész emellett csinalja
az erdositési programjat. Az Alapot mi hasznéljuk fel faultetésre.

EIndk a rekultivacio kapcsan elmondja, hogy akkor a tertileten Iényegében csak f( lesz.

Molnéar Néra érdeklédik, tudjuk-e, milyen gyepmag keverék lesz kijuttatva a teriiletre. Ugy
véli, ha méar fakat nem lehet Ultetni, akkor lehetne olyan gyepsdvokat kialakitani, ami
alkalmas lehet méhlegelének.

Jarmay Katalin kifejti, az Iroda feladata csak a rekultivaciora terjed ki, a terilet tovabbi
hasznalata nem ismert szamunkra.

Elndk Csobaj banya kapcsan tart attol, hogy a megfogalmazas szerint a tertlet ,,Budapest
egyik legfontosabb zoldfellletévé valhat”. Szerinte els6sorban a kerlletieknek kell, hogy
megfeleljen a terlilet, nem pedig egy olyan latvanyossaggal teli terletet kialakitani, ami miatt
avilag maésik felérdl is idejonnének.

Kovécs Raymund tisztazza, hogy a ,,legfontosabb” kifejezés nem azonos a ,,leglatogatottabb”
kifejezéssel.

Zoikasz Jorgoszné is hozzateszi, hogy a 2025 decemberi fkertészi tajékoztatoban is arrol volt
sz0, ez a teruilet nem a Vérosligethez hasonldan lesz kialakitva.

Elndk az Aallapotjelentés részét képez6 vizvédelem kapcsan kifejti, a felszini vizekbdl
kétévente egyszeri alkalommal torténik viz mintavétel, ami szerinte értelmetlenné teszi a
vizsgalatot, tekintettel arra, hogy rendszeresen fordulnak el6 alkalmak, mikor a Naplés-tébol
nem folyik ki viz, igy a Szilas-patak szakaszonkeént teljesen kiszarad. Hozzéteszi, rdadasul ez
a tény fel sincs tiintetve az anyagban. Evek Ota teljesen normalis dolognak szamit, hogy a
patak dontd része Kkiszarad. Szerinte ezt meg kellett volna emliteni az allapotjelentésben.
Elnok véleménye szerint az, hogy évente egy alkalommal vesznek csak mintat a Naplas-t6
kifolydsandl, teljesen alkalmatlan arra, hogy barmiféle kdvetkeztetés levonhassunk beldle.
Meglatasa szerint minimum Kkétszer, és minimum évente Kkellene mintavételezni. A
kdrnyezetallapot jelentésben szerinte arrél kellene a fejezetnek szdlnia, hogy a Szilas-patak
gyakran kiszarad, emiatt a viz minésége folyamatosan valtozik.

Elndknek a felszin alatti vizek kapcsan hasonld észrevétele van. A kétévente 0sszesen 4
ponton torténé egyszeri mérest kevésnek tartja. A talajviz mélységérél és annak valtozasairol
nincs fejezet az allapotjelentésben, amit szlikségesnek tartana feltlintetni. Szerinte ehhez a 4
db merdkut kevés.

Hulladékgazdalkodas fejezetben elndk jelzi, hogy nincs feltiintetve, a kerllet mennyi
zbldhulladakot gydijtétt 6ssze, és hogy ez miért ekkora szam. Kifejti, hogy az allapot
jelentésben szerepl6 adat, miszerint a Keriiletgazda Szolgéltatdé Szervezethez 2025-ben
2 430 800 kg zoldhulladak kerilt beszallitasra, szintén nem tartalmazza, mennyit gy(ijtottek
0ssze. Szerinte ezt az adatot fel kellett volna tlintetni, mert fontos lenne.

EInbk a 2025. évi kdrnyezetéllapot jelentés dsszefoglaldjaban szerepld faliltetési adatok
kapcsan megjegyzi, ha mar hivatkozunk ra, fontos lenne még azokro6l is irni, hogy mennyi fat
ultettiink eddig és ebbdl mennyi maradt életben, tovabba mennyit pétlunk ezekbdl és
mennyibe kerilt ez eddig.

10



Jarmay Katalin vélaszaban elmondja, hogy évente egy-egy fa hal csak ki, de ezeket
folyamatosan potoljuk. Az 6szi Ultetésbdl Kipusztult fajokat tavasszal, a tavaszi Ultetés soran
Kipusztultakat 6sszel pétoljuk. Az erd@sitési program nem az Iroda, hanem a fékertész
projektje, igy az annak soran kipusztult fak pétlasarol nem tudunk informéciét adni.

Ennek kapcsan EIndk megjegyzi, ezen adatokat majd a fékertésztol kell elkérmni.

EInék az allapotjelentés sordn elmondja, hogy tovabbra sem tartalmazza, mekkora a kerilet
bioldgiailag aktiv felllete és az milyen allapotu. Szerinte az egyik legfontosabb adat, hogy
tudjuk, mennyi ndvenyzet talalhat6 feluletileg. EImondja, a téma korabban mér a Képvisel6-
testlilet el6tt is volt, de elkaszaltak. Szerinte minimum egy mdholdas képre, vagy
légifelvételes feltérképezésre sziikség lenne, hogy tudjuk, melyik tertlet milyen allapotban
van. Meglatasa szerint enélkil nincs kérnyezetéllapot jelentés.

Elnok mellékletek kapcsan kifejti, az ipari leveg6szennyezettségi adatokat konnyebb lenne
dsszehasonlitani, ha a két év mérési adatai egy tablazatban szerepelnének.

Kozlekedési zajvizsgalatok tobbéves adatainak dsszehasonlitasarol szol6 tablazatban a piros-
kék-zold-sarga rendszer helyett atlathatobb és értelmezhet6bb grafikont javasolna hasznalni.
Szerinte a tendencia grafikonon jobban lathatd lenne.

17. melléklet 11. oldalan szerepld 0Osszesités, valamint a feltiintetett tablazat szerint a
tendencia csak akkor derul ki, ha valaki atnézi a mellékleteket.

A 20. melléklet kapcsan EInok érdeklddott, a 2024-es adatokon felll tudjuk-e a 2025-0s
adatokat.

Ez utébbi kapcsan Jarmay Katalin elmondja, az adatokat bekérés utjan kapjuk meg mi is. A
levegGszennyezettségi adatokhoz hasonléan a hulladékgazdalkodasi adatokat is csak
allapotjelentést megel6z6 évre, azaz jelen esetben 2024-re vonatkozéan tudtdk nekiink
elkdldeni.

Mizsei Laszlo észrevételezi, mig ez az informacido a levegOszennyezettséget targyald
fejezetben fel van tuntetve, addig a hulladékgazdalkodasi részben nem.

EIndk utolsd észrevételként rakérdez, miért van szilkség vegyszeres gyomirtasra erd6ben,
erd6szelen, Sarju banyaban.

Jarmay Katalin elmondja, az adott teriileteken kaszalassal torténik gyomirtds. Vegyszeres
kezelésre csak akkor keril sor, ha nagyon szikséges, példaul, ha valahol parlagfi van. A
gyomirtas ilyenkor minimalis teruleten, foltszer(ien zajlik.

EIndk megkdszoni a tajékoztatast, és érdeklddik, a mostani észrevételekb6l mennyit lehet
beemelni, és mennyit nem.

Jarmay Katalin elmondja, szerinte mar semmit.

Simon Mariann koszoni a Kdérnyezet-és Klimavédelmi Iroda munkajat, amit a 2025. évi
kornyezetéllapot jelentés elkészitésébe fektetett. Szerinte mindenki a Kkerlleti zoldért
dolgozik, Kicsit talzénak tartja azt a szdrszalhasogatast, ami a munkat mindsiti. Simon
Mariann a maga részérdl koszoni, hogy ilyen atfogé képet nydjtott a keriletrdl az Iroda.
Nyilvan vannak olyan informaciok, amik bekért adat alapjan jonnek. Ugy gondolja, itt
mindenki a keriletért dolgozik.

Elnok a hozzész6las kapcsan megjegyzi, az egyik felét értette, a masikat nem. Szerinte masok
felvetéseit mindsiteni senkinek sem dolga a Bizottsaghdl. O is koszoni a Kornyezet-és
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Klimavédelmi Iroda munkajat. Hozzateszi, latja, év kdzben mennyit munkéat végez az Iroda,
illetve, hogy még egy plusz emberre sziikség lenne, amit sajnos nem sikerilt eddig
megoldania.

Az EIndk az aldbbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazésra:

,Budapest FGvaros XVI. kerileti Onkormanyzat KépviselG-testiiletének Kornyezet- és
Klimavédelmi Bizottsaga az aldbbi hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testiletnek:

~Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiilete Ggy dont, hogy a 2025.
évrol szold kornyezetallapot jelentést az elGterjesztés melléklete szerinti tartalommal
elfogadja. Felkéri a Polgarmestert, hogy az Onkormanyzat hivatalos lapjaban, illetve
honlapjan keresztill gondoskodjon arrdl, hogy a kerilet lakosai az allapotjelentésben
foglaltakat megismerhessék.”

Az EInok megallapitja, hogy a jelenlevé 7 bizottsagi tag egyhanguan, 4 igen szavazattal 0
nem és 3 tartdzkodas mellett elfogadta az al&bbi hatarozatot:

Hatarozat
20/2026. (V. 4.) KKVB Budapest F6varos XVI. Kkerlleti Onkormanyzat Keépvisel6-

testliletének Kornyezet- és Klimaveédelmi Bizottsaga az alabbi
hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testiletnek:

,Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat Képvisel6-
testlilete Ggy dont, hogy a 2025. évr6l sz6lé kornyezetallapot
jelentést az el6terjesztés melléklete szerinti tartalommal
elfogadja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy az Onkormanyzat hivatalos
lapjaban, illetve honlapjan keresztll gondoskodjon arrél, hogy a
kerulet lakosai az allapotjelentésben foglaltakat
megismerhessék.”

Hatéridd: 2026. majus 6.
Felel6s: Mizsei Laszl6 elnok
Szavazas: 4 igen, 0 nem, 3 tartozkodas

4, EGYEBEK
EIndk érdeklddik, milyen aktualitasok vannak keruletben?

Jarmay Katalin irodavezet6 elmondja, most ment le a Tavaszi virdgosztasi akcid, aminek
keretében 200 db viragtalcat osztottunk ki. Ezen felul kiértesitésre kertilnek azok a
potjelentkezdk, akik Méhbarat Kertvaros csomagra jelentkeztek. Ez a csomag a viragtalcaval
ellentétben késdébb is kiadhatd, mig a virdgokat csak 1 hétig tudjuk életben tartani. Ha nem
viszik el, a kerulletgazdak Killtetik parkokba, lakételepekre.
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EIndk érdekl6dik, maradt-e még magkeverék a Méhbarat Kertvaros csomaghdl. Mert ha
valaki még jelentkezik, akkor kaphat-e.

Jarmay Katalin elmondja, még maradt magkeverék. Eppel Bernadett hozzateszi, akkor kaphat
magkeveréket egy jelentkez6, ha még maradt pollinator hotel. Jelzi, jelenleg még 28 db
méhecskehotel van.

Elnok érdeklddik, ez kotve van-e.

Jarmay Katalin kifejti, a rendeletben Ugy szerepel, a méhecskehotel mellé adhat6 ki egy darab
magkeverék csomag. Jelzi, osztast kdvetden a maradék magkeveréket kdzteriletre, parkokba
szorjuk ki.

EIndk kivancsi, a Keriletgazda talalt-e ki olyan helyeket, ahova elszortdk ezeket a
magkeverékeket, illetve ezek milyen allapotban vannak, mivel elmondasuk szerint vannak
olyan teruletek, amiket nagy erével hasznélnak erre a célra.

Molnar Néra javasolja, hogy ha marad ki mag, akkor a Palfi Janos téren, a Palfi szobor el6tti
virdgéagyasba kiszorhatnank éket.

Jarmay Katalin elmondja, ez egy méhlegel6 magkeverék, amit sokan esetleg gyomnak fognak
gondolni. Hozzéateszi, hogy ugyanakkor, ha nincsen es6, akkor tobbnyire nem kelnek ki a
magok. Gyakorlatilag folyamatosan 6ntézni kellene.

Molnar Nora szerint erre remek kozosségi akciokat lehetne szervezni, igy akar a Palfi Janos
téren is lehetne minden héten ,,locsol6s” akcibt szervezni.

Elnok jelzi, régbta foglalkoztatja, a Csatornazasi Muvek Zrt.-vel le kellene ulni egyeztetni. A
kerékparut tervezésénél szbéba kerilt, hogy megkanyarogtatnank a Szilas-patakot. Szerinte
jelenleg a pataknak tul mélyen van a medre, igy elvezeti a kdrnyezd terlletekrdl a vizet.
Emiatt a mellette 1év6 mezdgazdasagi mlvelésre alkalmas tertilet vagy erdé el6bb-utébb ki
fog szaradni. Szerint a lépcséztetés megoldas lehet, ami megoldéast kinalhat arra is, hogy ne
pusztuljanak ki a halak.

Kovacs Raymund hozzateszi, nem biztos, hogy mindig bele kell nydlni a természetbe, mivel
regenerélja sajat magat.

EIndk szerint ez csak a latszat, és ne ez alapjan itéljik meg, hogy nincs baj. Kovacs Raymund
azon kérdesére, hogy mi az, amit nem latunk, EInok elmondja, hogy csokken a talajviz
szintje. Raymund hozzaszolasat kiigazitja, hogy a patak és a talajviz 6sszefligg egymassal.

Jarmay Katalin elmondja, hogy patak kiszaradasa nem egyedi. Orszagosan van gond, idén a
Velencei-t6 kiszaradasa is bekdvetkezhet.

EIndk a téma kapcsan Kifejti, kordbban az a természetbe torténd beavatkozas tortént, mely
soran kimélyitették a patak medrét, ezaltal pedig elcsatornaztak a talajvizet. Emiatt kellene a
patakot megbuckaztatni, ami a talajvizszint mesterséges megemelését eredményezné.

Kovacs Raymund szamara Molnar Néra elmagyarazza a modszer Iényegét.

Jarmay Katalin hozzateszi, a Rakos-pataknal pont most csindlnak egy ilyet. Jelzi, hogy
szerinte a Szilas-patak szabalyozéasa nem kerileti szint(. Err6l mar tobb megbeszélés is volt,
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akadt fOvarosi palyazat is. Irodavezetd asszony elmondja, az lIroda szivesen részt vesz
ilyenekben, ha lesznek majd.

Elndk szerint nekiink kellene kezdeményezniink. Ugy latja, az FCSM-et - akik jelenleg is
felelnek a Szilas-patakért - nem fogja érdekelni.

Elndk megkdszoni a részvetelt és 09:3

Mizifei Laszlo Simon Mariann
elndk jegyz6konyv-hitelesit6
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